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1. Introducao

1.1 Algumas notas a propdsite da complementagao infinitiva em geral

Esta comunicagiio visa abordar um dos factos sintictico-semdnticos relevantes na
descrigio do funcionamento do verbo pensar: a possibilidade de o cbjecto directo
corresponder a um complemento proposicional na forma do infinitivo, conforme se
exemplifica de seguida:

(1) 86 pensava enrolar-se a um canto tolhido de frio (Ref: LO00IPG107X)
{2) Alguns investigadores pensam r a0 Japao no préximo Outono

(3) Pensava serem casados mas enganei-me

{4) Eu penso estares a brincar comige...

Entre outros aspectos relativos 4 forma de complementagio infinitiva de pensar,
recordamos que, estando-se perante uma estrutura de subordinagdo, esta corresponde a
uma relagdo predicativa imbricada, com complementador nulo. Isto €, ac nivel
predicativo, estes enunciados apresentam uma imbricagio de duas relagdes predicativas
cuja relagio predicativa imbricada (<g>} — que instancia o lugar argumental de
complemento objecto (C) no seio do esquema abstracto associado 4 relagio imbricante
(<;>) - corresponde a uma completiva com infinitivo niio flexionado — enunciados (1)
(2) - ou com infinitivo flexionado — enunciados (3) e (4). Estamos, pois, perante uma
relagio predicativa complexa, metalinguisticamente representivel pela seguinte
formalizagio:

a) <AR<garbge !

Recorde-se igualmente que a subordinagiio, assim entendida, €, por outro lado,
perspectivivel como um dispositivo de marcagio de operagdes ao nivel da determinagio

imbricante (de indice 1) com matisculas € a relagido predicativa imbricada {de indice 0) com miniisculas.
Como se propde em Culioli, cada relagio predicativa (necessariaments orientada) € representada entre
parénteses em &ngula (< >).

1 Conforme se propde em Deschamps (1997: 66), repre metalinguisti a relagdo predicativa
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enunciativa da relagdo predicativa complexa, marcando, portanta, a determinagio de
valores temporais, aspectuais e modais do enunciado.

Em particular, o infinitivo nio flexionado — enunciados (1) e (2) -, enquanto forma
verbal defectiva e, portanto, como elemento oracional dependente, ocorre (salvo em
casos especiais?) em configuragdes sintictico-semanticas que permitam suprir a sua
defectividade em termos morfoldgicos. Tal é caso da relagio de imbricagio, advindo do
verbo da imbricante a referéncia em termos de sujeito assim como a referéncia temporal
da relagdo imbricada®.

Por conseguinte, do facto de o infinitivo niio flexionado ser neutro do ponto de
vista morfo-sintéctico decorre, nos enunciados (1) e {2), uma interpretagio em que 08
sujeitos da imbricada e da imbricante s#io correferenciais.

No caso de um enunciado come (3) ou (4), cuja relagio predicativa imbricada
corresponde a uma completiva com infinitivo flexionado, nio hd uma identificagio
referencial enire os sujeitos da imbricante e da imbricada.

A relagio predicativa imbricada €, no caso dos enunciados (1) e (2), uma relagio
predicativa nio saturada, isto &, uma relagio predicativa cujos lugares argumentais nio
se encontram todos instanciados*. Por exemplo, ao enunciade (2) - Alguns
investigadores pensam ir ao JapGo no OQutono -, a que corresponde uma relagio
predicativa complexa, metalinguisticamente representéve! como se segue:

b)  « investigadores, pensar < ¢ (), ir a0 Japao ¢ ;>

¢ lugar ndo instanciado (o lugar argumental de sujeito ou Cp) da relagio predicativa
imbricada {<y>) 56 0 & aparentemente, pois, conforme se propde em Culioli (1989: 121).

20 estatato do infinitivo como forma verbal que ocorre, sobretudo, na dependéncia de uma estratura de
subordinagio deve-se — como dizfamos — 3 sua morfolegia defectiva. No entanto, ndo sde raros o5 casos em
que a infinitivo surge desligado de nina qualquer forma de dependéncia, estando-se af na presenga do que os
estudos gramaticais em geral referem como infinitivos independentes. Considerem-se como exemplos de
algumas construgdes possiveis:

(i) Eu, render-me?
{ii))  Nio pisar as plantas!
{iity Corar, ndo corei, mas fiquei embaragado

3 Por exemplo, a carrelagdo temporal construida quando o verbo da imbricante € um verbo de percepgio
sensivel, como guvir ou ver, caracteriza-se pelo estabelecs de uma simuleaneidade entre o estado de
coisas descrito pelo predicado da imbricada ¢ o estado de coisas descrito pelo predicado da imbricante.
Veja-se 0s seguintes enunciados em que, independentemente do valor temporal de antetioridade (i} ou de
pasterioridade (ii) em selagho a Ty, se constréi uma simultaneidade entre as relagdes predicativas em relagio
de imbricagio, respectivamente a imbricante <menina, ouvir () > ¢ a imbricada <rouxinol, cantar, uma bela
meladiaz:

(i} A menina ouvin o rouxinol cantar uma bela melodia

(i} A menina vat ouvir 0 rouxinol cantar uma bela melodia

S#o, portanta, as propriedades 1éxic dnticas dos predicados que Tegem pletivas de infinitivo
aquelas que determinam qual dos argumentos seleccionados actua como “controlador do sujeito” dessas
construgdes {idem, ihidem: 2218).

40 infinitivo & descrito, alids, como um predicado ndo saturado: “Given a verb P (with the topology attached
to the notiomal representation. of P), the infinitive of the said P indicates that we are dealing with an
unsaturated unsituated predicate (hence its possible use to refer to the notion at farge, in titles or in
dictionaries)” (Culioli, 1989: 122).
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este lugar argumental ¢ instanciado pelo localizador mais préxime. Como a relagio
predicativa <g> = <(), ir ao Japdo> = & localizada pelo localizador situacional baseado
na coordenada subjectiva (alguns investigadores pensam), alguns investigadores tora-
-3¢ o seu localizador, fornecendo um sife ao infinitivo, isto &, estabilizando-o como
termo de uma refagic de localizagdo®.

O mesmo raciocinio permite explicar a forma como se constrdt a referéncia em
termos de sujeitc do infinitivo no seguinte enunciade que inclui uma refativa
explicativa:

(Zay O presidente do Centro, que alguns investigadores pensarn ir ao Japdc no
préximo Outono, decidiu ir antes & Grécia

A relagio predicativa subjacente 4 relativa apresenta wmn lugar argumental vazio:
<<investigadores, pensar <() ir go Japio>>. Mas s6 aparentemente, em o presidente do
Centro 3 <investigodores, pensar <(} ir ao Japdo>>, a relagio predicativa subjacente
que ocupa 4 posigiio de C| (ou objecto} na relagiio de imbrica¢io («() ir av Japdo=>) é
nio-saturada, pois, como atesta a interpretagdo de (2a), o seu lugar argumental Cy (i2., 0
lugar argumental do sujeito) é instanciado pelo localizador (o presidente do Cenro).
Enquanto oragiio relativa de natureza explicativa, “alguns investigadores pensam que o
presidente do Centro vai ao Japdo no préxime Outeno” corresponde a segunda
predicagio do enunciado (2a).

Note-se, no entanta, que a configuragdo em termos de significado do predicado da
relagio predicativa imbricada (pensar + Viy uz g neste enunciado (2a) difere da do
enunciado (2}: em (2a}, 4 nio correferencialidade entre sujeitos estd associada, de forma
exclusiva, a configuragdo de um sentido modal epistémico do dominio do nio-certo; no
enunciado (2) - como ne enunciado {1) -, 4 correferencialidade entre os sujeitos pode
estar associada a configuragao de um sentido volitivo.

1.2 Configuragio do sentido de ‘pensar Vi, n..’:algumas restrigdes aspectuais ao
nivel do complemento

Do ponte de vista da significagio construida, a coocorréncia com pensar de um
complemento proposicional na forma do infinitivo nio flexionado — em enunciados
como (1) e {2) -, pode configurar, portanto, um sentido volitivo, com valor modal
epistémico do dominio do certo (ie. uma agsergdo estrita), diferente daquele que
terfamos no caso de o mesmo verbo coocorrer com um complemento proposicional

¥ Quando o enunciado constréi uma relagio inter-agentiva, a determinag3o referencial do sujeito da relagio
predicativa imbricada, isto &, a instanciagie do lugar arpumental Co, dé-s¢ de forma diferente (ver Culicli,
1989: 121): o lugar Co da relagio imbricada encontra-se, explicita (i) ou implicitamente (ii), instanciado, ndo
sendo ounca correferencial ao sujeito da relagio imbricante. Por outras palavras, a estabilizagiio do infinitivo
como terme de uma relagio de localizagho {isto €, d& wma relagho predicativa) ¢ assegurada, de forma
explicita (i) ou de forma implicita (ii), por um sujeito nie correferencial ao sujeito da relagdo imbricante.
Veja-se, por exemplo:
(U] A professora mandou sair alguns alunos
{1 A professora mandou sair
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finito — enunciados (3) e (4)6. Os predicados dos enunciados (1) e (2) podem, assim, ser
parafraseados por “pretender” ou por “ter a inten¢dc de” — enunciados (1b) ¢ (2b) =
cada um dos enunciados (3) e (4) ¢ parafrasedvel, exclusivamente, com recurso a uma
completiva com verbo flexionado — enunciados (3b) e (4b):

(1b) 86 pretendia enrolar-se a um canto tolhido de frio

(2b) Alguns investigadores pretendem it ao Jap3o no préxime Outono
(3b) Pensava que eram casados, mas enganei-me

(4b) Eu penso que estds a brincar comigo...

A atestar este facto, verifigue-se que, contrastardo com os enunciados com
‘pensar + Vi uro por — enunciados (1} € (2} -, apenas enunciados com outros predicados
conceptuais, como julgar, acreditar ¢ supor, permitem ilustrar a complementaridade,
amplamente referida pelas gramaticas, entre completivas com infinitivo e completivas
finitas. Isto €, s& as estruturas julgar Vi neonto nex ', “acreditar Vi fexindo fex’ € ‘SHPOT
Vint nownto fex ApPTEsentam a possibilidade de ser parafraseadas com recurso a uma
completiva com o complementador que, preservando o valor modal epistémico do
dominio do ndo-certo.

Alids, as estrutura ‘pensar Vins o nex’ € cOmummente assimilada & subclasse dos
semi-auxiliares modais, em virtude de, em comum com os verbos modais dever e poder,
excluir a complementaridade com a estrutyra ‘pensar gue Vi,'. Pensar, tal como dever.
poder € também como ousar, formam com o complemento infinitivo uma espécie de
conjugacio perifrdstica, em que, como & préprio deste tipo de forma linguistica, se
verifica, necessariamente, uma identidade referencial entre sujeitos.

6 Ao reconhecermos que os enunciados em que se constrot wm sentido volitivo apresentam um valer medal
assertivo (de validagdo ou ndo-validagio da relagio predicativa), recusamos, como a generalidade dos
awteres - por exemplo, lespersen, von Wright ¢ Culioli — que este sentido permita configurar um tipo de
modalidade especifico.

Porém, em alguns dos estudos sobre 4 modalidade, reconhece-se uma especificidade modal a enunciados ¢m
que se consirdi um sentido volitivo. Por exemplo, tendo na base uma concepgao bastante lata de modalidade.
a tipologiz de modalidades proposta em Rescher (1968} integra o que, 2 partir da etimalogia grega, designa
como modalidades bolomaicas (“boulomaic modalities” ~ ou “bouletic modalities”, como corrige Palmer
(1986: 12), em que s¢ enquadraré o que aqui Ppropomos como sentido volitivo, terma de etimologia latina.
Da mesma fortna, no 4mbito da Teoria dos Actos de Fata (Austin, [1962] 21975) — reconhecidamente, um
modelo com contribuios selevantes na discussio da categoria modalidade — a descrigio de um sentido
volitivo enquadrar-se-4 nes actos de fala expressivos, “where we express our feelings and attitudes”.

J4 em Patmer (1986: 54-55), por exemplo, a descrigho, em Serrano (lingua amerindia), de uma série de
pafticulas que “specify the validity of the statemment”, incli a referéncia a uma partieula volitativa
("volitative”), apresentada, portanto, como um marcador de modalidade epistémica, Por outro lado, este
autor réconhece a dificuldade no estabelecimento de um estatuto modal do que identifica como lexemas
verbais volitivos (hope, wish, mas também will em Il ring you tonight sometime (idem, ibidem: 216)). No
entanto, reflectindo sobre a distingdo entre o que € construido como realizdvel (“real”) ou como irrealizdvel
ot contrafactual (“unteal”) (ver idem, ibidem: 116-1 19), este autor tende a classificar o “volitive” coma um
tipo de modalidade dedntica: “some types of deontic modality, in the wide sense, are often expressed in
lexical verbs, e. g. those of hoping and wishing in English” {idem, ibidem: 97); “volitives are modal in the
sense that they mvalve non-fectuality, and are more like deontic modals in that they are concemed more
with possible action than the truth, etc. of propositions” (idem, ibidem).
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Mas, compare-se os enunciadas (5) e (6) com os enunciados (1) e {2):

{5) Como tem olheiras o Luis pensa estar doente
(6) Vestindo kantejoulas, ela pensa estar na moda

Aos enunciados (5) e (6}, ambos com a estrutura ‘pensar Vigr ngo pex € €T UE
também hd correferencialidade entre os sujeitos, corresponde um valor de dominio do
nao-certe, sendo, nessa medida, parafrasedveis com recurso a uma completiva com
verbo flexionado:

{5a) Como tem olheiras o Luis pensa que estd doente
(6a) Vestindo lantejoulas, ela pensa que estd na moda

Verifique-se que, se nos eaunciados (5) e (6) — a que se associa a construgio de um
valor modal epistémico do dominio do nfio-certo -, o predicade da relagio imbricada ¢
de natureza estativa (estar doente ¢ estar na moda), nos enunciados (1) e (2) — a que se
associa de modo preferencial um sentido volitivo -, o predicado da relagio imbricada é
de natureza nfo estativa (enrascar-se e ir).

Esta constatagdo permite sugerir que existirio algumas restrigbes aspectuais ao
nivel do complemento objecto infinitivo que determinam ora a construgio de um
sentido volitivo e a consequente construgo de uma assergio estrita, ora a construgic de
um vator modal do dominio do ndo-certo. Assim, se, por um lade, a construgic de um
valor epistémico do dominio do ndo-certo nio impde quaisquer restrigdes de selecgio
sobre a classe aspectual da relagao predicativa imbricada, o mesmo nio se poderd dizer
do sentida velitivo: a associagdo preferencial de um sentide volitive (e consequente
construgiic de uma assergio estrita) & estrutura completiva com infinitivo de pensar
(‘pensar Vipruso nex’) Obedece a algumas restrigdes aspectuais ao nivel do complemento
objecto infinitivo.

Ora, como descrever em termos de operagdes a construcic de um sentido volitive?
Subjacente 4 configuragio de um sentido volitivo estd uma operagio enunciativa de
mira, que consiste na construgio de um localizador distinto do localizador-origem (Sits),
a partir do qual se pode perspectivar a validagiio de uma relagiio predicativa, num tempo
construido prospectivamente’. Dd-se, por conseguinte, uma natural associagio da
construglio do sentido volitivo de ‘pensar Viy mo ne« 20 valor temporal de
posterioridade, associagdo essa que se prende com o facto de a operagio de mira
(“visée™), conforme Culioli, corresponder a uma construgio antecipatéria de um estado
de coisas, isto €, 4 expressdo de uma intengdo do sujeito de enunciado. Dai a pardfrase
de ‘pensar Vinrao nex através de “ter a intengac de’’ ou “tencionar™”.

7 Tende igualmente subjacente uma operagio de mira, construgBes afins com verbos volitivos como. por
exemplo, ‘desgjar Vo' (O Jodo deseja ficar rico), on “guerer Vo' (Todos querem garhar) marcam o
mesmo valor que “penser Vio'. Daf a possibilidads de s¢ reconhecer que a significagdo construida por
pensar, quando com um complemento na forma nio flexionada do infinitivo, permite configurar um sentido
volitivo deste verbo.
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A operagiio de mira implica, por conseguinte, a construgio de um zelos®, de um
limiar semantico que, no caso dos predicados ndo estativos, € intrinseco, isto &, se define
nocionalmente. Daf que, ¢como vimos nos enunciados (I} e (2), da coocorréncia da
€Strutura ‘pensar Vi o e, com predicados nfio estativos — correspondentes, portanio, a
situagdes em que hd um limiar semantico intrinseco (ou telos nocional) -, resulte a
configuragio preferencial de um sentido voliivo.

Recupere-se, a propésite da operacio de mira, a definigo proposta em Campos
(1998): “A operagfo de mira consiste em, a partir da situagio de enunciagio-origem,
visar, entre os valores da classe, aquele que permite validar a relagio predicativa numa
situagio Sit, definida pela coordenada temporal Ty, Por definigdo, faz parte da operacio
de mira a construcio de um hiato entre Sity e Sity” (idem, ibidem: 104},

Nos enunciados (1) e (2), o hiato enrre a situacio da enunciagéio (Sit) e o
acontecimento lingufstico construido (Sit) tem um valor modal, isto &, corresponde a
uma distincia ndo cronolfgica, j4 que se visa um valor de assercdo estrita, ou a
validagdo da relagdo predicativa,

Mas sobretudo, o hiato construido através da operagan de mira subjacente ac
enunciado {2) tem um valor temporal, particularmente e como diziamos atrds, um valor
temporal de posterioridade, por corresponder a uma distincia cronoldgica perspectivada
prospectivamente®. Sendo este valor marcado pelo verbo pensar na estrutura ‘pensar
Vinf mio nex” € pela natureza ndo estativa do verbo da imbricada (ir)!®, a coocorréncia do
um adverbial temporal (ro préxime Qutono) marca a especificagdo temporal do valor
construido.

Introduzido num enunciado como (6), o mesmo adverbial temporal (no proximo
Outono) corresponde a um localizador temporal que marca precisamente a construgio
de um hiato, pelo que, contrastando com o enunciade (6), o sentido construido, no
enunciado (6b) €, para a maioria dos informantes consultados, preferencialmente
volitivo:

(6b) Vestindo lantejoulas, ela pensa estar na moda no préximo Cutono

8 0 termo mesatinguistico sefos, assim como a sua definigto no quadro da Teoria das Operagdes predicativas e
Enunciativas, £ devedor do concito aristotélico de iAo {causa final) (Aristételes, Da Natureza. Fisica, 11,
3.7 e Metaffsica, L, 3). Por implicar a canstrugdo de um telos, ou limjar semantico, assoeia-s¢ 4 operagiio de
mira a construgio de um valar teleondmico.

¥ Mais especifi o valar asp -temporal deste enunciado resulta de uma operagic de localizagio
sifuacianal, do tempo do enunciado (T2} ¢m relagio ao tempo da énunciagio (Te), assumindo o operador de
localizagio (€) um valor de diferenciagio, em virude da relagio de posterioridade construida. Por outras
palavras, a relagio predicativa imbricada ¢ visada como validdvel numa situagiio de enunciagio definida por
uma ¢oordenada temporal (T) necessariamente posterior a T.

10 Apesar de a generalidade dos autores nio pér em questdo a neatralidade temporal-aspeciual que os
diversos estudos gramaticais atribuem ao infinitive, parece ficar patente nesta descrigio um fundamento
para o facto de Culioli se escusar a fatar de neatralidade a propdsito do infinitivo, quando afirma que, do
ponto de vista aspectual, “An infinitive marks an anticipated alteration of the state of &ffairs. [...] marks the
abstract construction of a conceivable event as a closed interval of time [...], hence the construction of a
discontiauity” (1989: 122). (1989: 122).
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2, Diferenca sintictico-semintica entre ‘pensar Vi o nex’ € ‘PENSAT €M Vit (nio fexy’
B (

Recuperemos os enunciados (1) e (2), a cuja estrutura *pensar Vigruo nes’ S€ 2380¢ia
umma interpretagiio preferencialmente volitiva, e comparemo-los com os enunciados (7) a
(9) que registam a presenga da construglo ‘pensar em Vi, e procuremos clarificar a
diferenga sintictico-semintica entre as duas estruturas em andlise — ‘pensar Vinfrio fex ©
‘pensar em Vit mia fiex) -

(7) Puxei, com a mic a tremer, a minha chivena de chd e, remexendo
desfalecidamente o fundo do agucar, pensava em abandonar para sempre a
casa daguela velha medonha (Ref: L0298P0030X)

{8) Pensava em a vender o Luiza por uma forte soma... mas onde tinha ela o
dinheiro? (Ref: L0443P0248X)

(9) Carlos pensara em arranjar wm vasto laboratdrio ali perto no bairro, com
fornos para trabalhos quimicos, uma sala disposta para estudos anatdmicos e
fisioldgicos (Ref: LO379PO0STX)

Como nos enunciades (1) e (2), cujo complemento de pensar € uma completiva de
infinitivo (‘pensar Vig nio fex' ), Nestes enunciados com a estrutura ‘pensar em Vi o
fiery’» €514 em causa a construgdo de uma operago de mira; visando-se a validagio da
relagio predicativa imbricada, esta operagio configura ~ como dizfamos —, nos dois
casos, um sentido volitivo, ou prospectivo, de pensar.

No entante, a construgio antecipatéria de um estado de coisas inerente & operagiio
de mira marcada nos enunciados (7) a (9), difere, de aiguma forma, daquela a que
fizemos referéncia relativamente 4 estrutura ‘pensar Vine aio nes - Fazendo apelo a uma
formulagiio epilinguistica, diremos que, nos enunciados (7) a {9) (‘pensar em Vig o
flexy ), O €stado de coisas que se perspectiva — mais concretamente, que O sujeito visa ou
constr6i antecipadamente — apresenta-se como que protelado, isto €, a cuja
concretizagio se levantam obstdculos. Nio sendo necessariamente exequivel, a
concretizagio da intengdo do sujeito do enunciado assim expressa carece, pois, da
definigio de uma estratégia, de uma planificagio.

Podemos encontrar marcas linguisticas desse facto, se atendermos ao contexto mais
alargado em que ocorrem as sequéncias assinaladas a itélico nos enunciados (7) a 9).

No enunciado (7)., o tempo associado & oraglio adverbial remexendo
desfalecidamente o fundo do agiicar coincide, em toda a sua extensdo, com o tempo (Ty)
associado a pensava em abandonar para sempre a casa daquela velha medonha. Assim,
em virtude dos valores de que o imperfeito é marcador, & situagéo assim construida
(com valor aspectual imperfectivo} corresponde uma duragio, facilmente associdvel,
por conseguinte, ao que dirfamos ser uma “planificagio” por parte do sujeito do
enunciado (S;).

No enunciado (8), o valer adversativo que introduz a interrogativa retorica (mas
onde tinha ela o dinkeiro?} compromete a realizagio do estado de coisas construido
antecipadamente, ou visado, pelo S;. A validaclio em perspectiva da relagio predicativa
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imbricada, complemento objecto de pensar (em pensava em a vender a Luiza por uma
Jorte soma), fica protelada em virtude do obsticulo que se levanta (i.e., “ela nio tinha
dinheirn®),

Finalmente, no enunciado (9}, atente-se no tempo gramatical do verbo pensar {0
pretérito mais-que-perfeito), no contexto da estrutura ‘pensar em Vi o nery’ {pensara
em a vender), & cujo valor temporal de anterioridade de que € marcador se associa 0
valor pretérito, ultrapassado em TO, da inten¢do do sujeito, por ndo ter passado disso
mesmo, de uma intengao, sem consecucdo, Além disse, de tal modo o que se constréi
neste enunciado (pensara em arranjar um vasto laboratério ali perto no bairro) ¢ uma
mera declaragie de intengdo (ndo necessariamente exequivel, portanto), que se lhe
associa uma descri¢do de requisitos, um conjunto de condigdes que implicam alguma
“diligéncia” do S2 para alcangar o pretendido (com fornos para trabalhos quimicos, uma
sala disposta para estudos anatémicos e fisiolégicos).

Recorrendo ainda a uma formuiagio epilingufstica, j4 a expressio da intengdio do
sujeito do enunciado expressa nos enunciados cuja estrutura ‘pensar Vi o nex’ NOS
permitiv definir a construgio de um sentido volitive — enunciados (1) e 2 -¢
construfda pelo enunciador como “facil e naturalmente realizivel”.

Em termos metalingufsticos, a forma como se constréi o hiato modal e temporal
inerente i operagiic de mira serd, por conseguinte, diferente quando esta operagio é
marcada pela estrutura ‘pensar Vi e nex OU pela estrutura ‘pensar e Viaf e flex - NO
caso de ‘pensar Vienao ae’s © valor modal (distdncia ndo cronoldgica, ja que se visa um
valor de assergdo) e temporal (de posterioridade} do hiato enire Sit, e Sity & construido
como suprivel pelo §;. No caso de *‘pensar em Vinf ino ey’ » © hiato entre Sity e Sit, com
@ mesmo valor modal € temporal, & construido como um itinerdrio de diligéncias sem as
quais este nio € suprido pelo §,,

Assim se explicard o facto de ser menor a frequéncia de enunciados em que
pensar, na estrutura ‘pensar em Vint tutio fiexy "+ OCOLTE 11 primeira pessoa ¢ no presente do
indicativo {no corpus consultado?’, & de frequéncia nula) que a frequéncia de
enunciados em que pensar, na mesma construgdo, ocorre na terceira pessca e noutros
lempos gramaticais. Por outro lado, ‘pensar Vinr mao nes’. DEC apresenta a mesma
restrigio; ndio € sensivel qualquer diferenga de frequéncia entre enunciados em que
pensar OCOITe na primeira pessoa e no presente do indicativo e enunciados em que se
construam valores subjectivo e temporal de diferenciacao ou de ruptura com a situaggo
enunciativa origem. A nio heterogeneidade enunciativa, subjectiva e temporal, ndo serd
tio compativel com a operagio de mira subjacente a ‘pensar em Vi o neyy’ COMO cOM
e€sta aperagio, se subjacente a ‘pensar Vi ne -

Em ‘pensar em Vi a0 peny'’, haverd, por assim dizer, uma objectivizagio do
complemento objecto de natureza preposicional, o que se traduz num trago de

11 Para esta investigagao, socorremo-nos de um corpus de referéncia que integra texios auténticos, orais €
escritos, provenientes do Corpus de Referéneia do Portugués Contempordneo (CRPC), cedidos pelo Centro
de Linguistica da Universidade de Lisboa,
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estatividade; isto &, a preposicio em permite configurar o complemento infinitivo come
um simples prolongamento, como uma extensdo, do verbo pensar'?,

Em ‘pensar Vi oo nex » pelo contririo, o complemento infinitivo € perspectivado a
partir do sujeito, saindo reforgado o sentido de seu empenhamento na acgdo que € por si
visada, ou construida prospectivamente. Dir-se-d, por conseguinte, que a significagio
construida neste caso se traduz por um trago de actividade ou agentividade.

Esta hipStese de explicagiio parece poder ser confirmada pelo tipo de restrigBes
aspectuais que, por um lado, *pensar Vinrae nex” 1mpde e que, por outro lado, ‘pensar em
Vinf tnde nexy NH0 impde ao predicado da relagdo imbricada. Conforme vimos atrds, a
estrutura ‘pensar Vinrna flen. cOnfigura um sentido volitivo quando ¢ verbe ne infinitivo
€ de natureza nio estativa pois, se este for de natureza estativa, esta estrutura marca a
construgio de um valor epistémico do dominio de ndo-certo. J4 a atribuigdo de um
sentido volitivo & estrutura ‘pensar em Vigr e a0 N30 depende da natureza aspectual
do predicade da relagdo imbricada, que pode ser quer de natureza ndo estativa, quer de
natureza estativa.

Ao que seja a especificidade sintictico-seméntica do funcionamento de ‘pensar em
Vinfnio fiex) + € qUE aGi procuramos descrever, ndo serd alheio o valor da preposigio em.
Fazendo parte das preposicdes das quais se diz serem “vazias™ ou “incolores”, & de
admitir — como se propde em Leeman (1997} a propésito da preposicio do francés en —
que o valor de em associa uma certa nogdo (“plus sophistiquée que celle que lui
attribuent les dictionaires ou une premiére intuition [...]”) a uma certa fungfo {ou “réle
télique” (idem, ibidem: 136)). Como € evidente nos exemplos por nds propostos, a
presenga da preposigdo em condiciona a interpretacio da forma que a segue — infinitivo,
nos casos até agora em andlise, mas também nominal. E, naturalmente, a presenga da
preposigio em condiciona ainda a interpretagio do complemento que esta constitui com
a forma que a segue.

Qual serd, pois, o valor desta preposigao que, coocorrendo com pensar, determina
a construgio de um sentido diferente do de quando este verbo ocorre sozinho?

A partir da observagiio dos paradigmas susceptiveis de ocotrer com étre en (por
exemplo étre en robe, étre en préire, étre en micttes, étre en Lettres, étre en voilure,
érre en France), propbe-se em Leaman (ibidem: 138) que a “en ne s’accommode pas
des noms désignant une proprieté naturelle mais ceux qui indrquent un état, c’est-a-dire
la situation résultant d’une action, d'un processus extérieur a 1'entité qualifiée”. Este
autor propde ainda que a interpretagio associada remete sempre para uma situagio
transitéria: per exemple “dire que Max est en (horticulture + médecine + agronomie)
ne revient pas a signifier que Max est ({un) horticulteur + médecin + agronome} mais
seulement qu’il se prépare A ses métiers [...]: Max est en apprentissage / Max est
apprent?” (idem, ibidem: 139},

A evenwal articulagiio entre o valor da preposigio em proposto por Leeman nestes
contextos do francés e 0 seu valor no contexto ‘pensar em Vi mio nexy’ (€ ainda noutros

12 Refira-se o facto de a fixagic dos limites quantitativos e qualimativos de uma situacho se dever ao
argumente em posigae de objecto (Ch).
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contextos linguisticos aqui ndo referidos) nio & simples'?, Mas, no que respeita 2
diferenga entre as estruturas ‘pensar Vint nio iex” € “pensar em Vigs wio nex’» poder-se-a,
por conseguinte, afirmar que se estd perante dois predicados diferentes, sendo essa
diferenga determinada pelo tipo de operagio de mira marcada através da coocorréncia
de pensar com ¢ seu complemento, infinitivo ou preposicional.

Sintetizando a nossa proposta. A primeira estrutura — ‘pensar Vi me pex’ —
corresponderd & construgio de um sentido volitivoe orientado para o sujeito, isto €,
formulagio de uma intengdo do sujeito do enunciado cuja consecucdo nio é, por isso,
posta em causa. Correspondendo também i construgio de um sentido velitivo, a
segunda estrutura — ‘pensar em Vi nio flex’ — configura uma objectivagio do
complementa objecto, isto €, corresponderd construgiio de um sentide volitive
orientado para o objecto. Daf que ¢ sentido construide reflicta o facto de a consecugio
do objecto da intengio expressa por paste do sujeito depender de uma estratégia ou
ainda o facto de esta ser susceptivel de ser protelada por um qualquer factor exterior.
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