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1. Introducio

Segundo Comrie (1981:148), «a given language may have more than one type of
relative clause construction in its over-ali battery of relative clause formation
possibilities. (...) The distribution of types within a language, however, is not
completely arbitrary (...)». Dado que o Crioulo de Cabo Verde (CCV), variante de
Santiago, se comporta desta maneira relativamente aquela drea da gramdtica, a analise
das oragdes relativas nesta lingua de base lexical portuguesa assume uma importancia
acrescida quer descritivamente, quer tipologicamente, Deste modo, o artigo que se
apresenia foca os seguintes topicos da sintaxe de relativizagiio do CCV:

(i) Tipos de oragdes relativas em Crioulo de Cabo Verde (cf. secgo 2.);
(i) Estratégias de relativizagio em CCV (cf. secgdio 2.);
(iii) Natureza dos marcadores relativos em CCV (cf. secgdo 3.}.

As oracdes relativas diferem entre si relativamente a vérios aspectos, sendo o
resultado da interac¢@io de factores sintcticos e seménticos. Cada tipo de oragao relativa
pode envolver uma ou mais estratégias de relativizagdo, obedecendo a determinadas
condigBes sintacticas, como se expde no Quadro 1.

Com pied piping + variaveis
vazias

Com movimento-A’ - — —
o Sem pied piping + vesliglos
Relativizagio realizados

PP-Chopping
Resumptivos

Sem movimento-A°

Quadro 1. Condigdes sinticticas sobre os processos de relativizaghio

Considerando o Quadro 1., a questdio que se coloca € a de saber em que condigdes
¢ adoptada cada uma das estratégias.
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Como em qualquer lingua, 0 CCV comporta-se relativamente a este tdpico de uma
forma ‘esclarecedora’. Tipologicamente, este crioulo disponibiliza ora¢des relativas
restritivas, apositivas e livres (¢f. (1)-(3), respectivamente), introduzidas por comple-
mentadores, como em (1) e (2), ou por pronomes relativos, como em (3).

(1) [pp (Kes) pisoa; [cpOP; kiy, ¢ furmadu na Estudos
{DET) pessca que ser formado em Estudos
Partuguesesj] ta bai ser prumuvidu.
Portugueses IMPERF ir ser promovido
‘As pessoas que s3o formadas em Estudos Portugueses viio ser promovidas.’

(2) [pp Purtugési, [cp OP; Ki nu ta prencle o oki nu
Portugués que 1PL IMPERF aprender hora-que 1PL
bai skéla]], ¢ lingua sugundu.
ir escola ser lingua segundo
‘O Portugués, que nos aprendemos quando vamos para a escola, € a segunda
lingua.” (Veiga, 2005:5)

3) [brD [cp Ken; kiy podeba]], ta faseba ropa nobu
Quem que poder(IMPERF) IMPERF fazer roupa  novo
pa  ba misa.
para ir missa
‘Quem podia, fazia roupa nova para ir 3 Missa.”  (Santos, 1999:7)

As oragdes relativas t€ém sido tratadas na literatura como frases abertas que
funcionam como predicados, exigindo movimente explicito de um operador relativo

para Spec/CP a partir da sua posigo de origem. Por esta razio, a formagfo de orages
relativas estd sujeita a:

(A) - CondigBes de ligagdio sobre o movimento explicite (cf. (4), para uma
violaglio do NP Complexo em Portugués Europeu, lingua lexificadora do
CCV); :

(B) — Condig#io do Elo Minimo, uma condig3o sobre cadeias.

(4)*A pessoa; [cp com quem; tu encontraste [alguém que falaria #; [] esta doente.

No entanto, este tipo de andlise ndo dé conta das oragbes relativas que nio sdo
formadas por movimento-A’, como afirmou Chomsky (1995:71): «it would remain to
extent the analysis to languages that form relatives with in-situ pronouns (resumptive
pronouns} and full NP heads in the position of the variable above (...)».

No quadro tedrico da Derivation by Phase (cf. Chomsky, 2001), as oragdes
relativas formadas por movimento-A' envolvem trés operagdes na sintaxe estrita
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MergeiAgree/Attract®. Merge o operador relativo/nule (OP), Agree o operador relativo/
/nulo com o N antecedente, Attract o operador relative/nulo para Spec/CP (com ou sem
pied piping).

No caso das linguas que permitem formagdo de oragdes relativas sem movimento-
-A’ de um operador para Spec/CP (como o CCV), o processo requer apenas
Mergei Agree, sendo Move (como uma operagio composita de Agree/Ariract) bloqueada
¢ dando lugar as estratégias cortadora (PP-chopping) € resumptiva.

Assumindo que Agree/Aftract é uma operagio mais custosa do que Agree apenas,
parte das seguintes hipdteses de trabalho:

{i) o CCV disponibiliza oragbes relativas formadas por Merge/dgree ou por Merge/
IAgreel/Aitract, €

(i} as duas possibilidades expressas em (i} séo o resuhiado da natureza dos marcadores rela-
tivos.

2. Tipos de oracles relativas e estratégias de relativizagio

A escolha de determinada estratégia de relativizag@o varia através das linguas em
fungfo do tipo de oragio relativa.

Tradicionalmente, distinguem-se as relativas restritivas das apositivas e das livres
segundo o seu comportamento sintactico e semantico. Nesta secgdo vou fazer uma breve
abordagem das possibilidades de formagdo de oragoes relativas em CCV,

2.1. Relativas restritivas e apositivas

Semanticamente, as relativas restritivas e as apositivas sfio distinguidas pelo tipo
de modificagfio que operam sobre o nome antecedente.

As relativas apositivas do CCV operam sobre expressdes nominais com unicidade
referencial (cf. (13)) ou sobre pronomes pessoais {cf. (7))°. Quanto 2 interpretagio do

2 Chomsky (2001:10) diz gue «the combination of Agree/pied-piping/Merge is the composite operation Move,
preempted where possible by the simpler operations Merge and Agree».

3 Em CCV, ainda podemos obter uma leitura apositiva de uma relativa com antecedente nominal {-definido,
+especifico], como em (i). No entanto, este tipo de antecedente ndo ¢ exclusivo das relativas apositivas,
podendo ocomer também nas restritivas, como em (ii). Esta questfo, apesar de interessante, ndo serd
desenvolvida aqui.

() [Un emigranti, ki ka sabeba 6], pidi-nu pa ny

um emigrante que NEG saber(IMPERF)+ba ler pedir{PERF}-1PL para 1PL

skrebe-l un  karta pa si mudjer.

escrever-38G um carta para POSS{3SG) muther

“Um emigrante, que néio sabia ler, pediu-nos que escreveéssemos uma cara a sua mulhet.” {Veiga, 2005.2-3)
{(ii}Kes mudjeris ki bu atxa {un omi ki papia ku-cs],

DET mulheres que 2SG encontrar(PERF) um homem que falar(PERF} com-3PL

e ta fase un katxupa sabi.

3PL IMPERF fazer um cachupa bom

Lit.: ‘As mulheres que tu encontraste um homem que falou com elas, elas fazem uma boa cachupa.”
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DP relativizado, as relativas restritivas apresentam duas propriedades fundamentais:

(i) normalmente, fazem uma assergfo sobre o nome que modificam {cf. (8)-(10)),

(ii) disponibilizam um valor hipotético que é obtido através da ocorréncia obriga-
toria de um N ‘bare’ como antecedente da relativa e de um predicado de Individual/
/Kind-level no interior da oragdo relativa (cf. Alexandre & Soares, 2005).

Note-se que as frases relativas em (5), uma construgdo proverbial, e (6), uma fTase
dependente do discurso, operam sobre Ns [+contavel, singular] (émi / katxor, respectiva-
mente), sendo interpretadas como [-especifico] e desencadeando uma leitura Genérica®.

(5) {*Un/*Kel} omi ki ta doensi ka ta
DET homem que VK-LEVEL adoecer NEG I/K-LEVEL
bai trz':ll:J:adju.5
ir trabalho

‘Homem que adoega néo vai trabalhar.’

(6} Kel mininu-li ta fase senpri mesmu  kusa:
DEM menino-DEM I/K-LEVEL fazer sempre mesmo coisa
{*un/*kel} Kkatxor K'e ta odja na rua,
DET clo que-35G I/K-LEVEL olhar em rua
e ta leba pa  Kkasa.
38G VK-LEVEL levar para casa
‘Este rapaz faz sempre a mesma coisa: ¢do que ele encontre na rua, leva para
casa.’

Sintacticamente, as relativas restritivas e apositivas do CCV podem ser formadas
pela estratépia de ‘gap’. Em CCV, quando um DP ¢ relativizado, estas relativas envol-
vem movimento-A’ de um operador nulo para Spec/CP, deixando obrigatoriamente uma
categoria vazia no local de extracgfio. Este tipo de construcdes é ainda intreduzido
exclusivamente por 4/ ‘que’. Em termos minimalistas, esta estratégia consiste em
MergeldAgree/Artract sem pied piping.

Em CCV, esta estratégia ocorre sempre que ha relativizagio de um DP/SU {(cf. a
relativa apositiva de (7)) ou OD (cf. a relativa restritiva de (8)) e de complementos
nominais (com Caso Genitivo), que sio, tipicamente, estruturalmente semelhantes s
relativas de SU (vd (9)-(10) e confronte-se a iltima com (7}).

4 Uma relativa aposiliva nio permite que os Ns [+especifico] recebam um valor hipotético, como em (i):
{i) *Djon, ki ta doensi, ka ta bai trabadju.
Jodo que [IMPERF adoecer NEG  IMPERF ir  trabatho
O Jodo, que adosga, nfio vai trabathar.”

5 . - )
Note-se que, nas linguas romdnicas, as frases em {5} e (6} envolvem o Modo Cenjuntivo. O facto de o OCV
ndo ter Conjuntivo n#o dimioui ¢ conjunto de leituras possiveis nesta lingua,
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(7y Ami, [cp [sy OP); 4 ki é  kauberdianu], N gosta txeu
18G que ser cabo-verdiano 18G  gostar(IMPERF) muito
di mizika.
de musica

‘Eu, que sou cabo-verdiano, gosto muite de musica.’

(8) (KES} ﬂori [CP [OD OP]l ki bo panha fi} es ¢ mutu bunitu.
(DET) flor que 28G apanha(PERF) 3PL ser muito bonito
‘As flores que tu apanhaste s30 muito bonitas

(9) Bﬂka’i [CP [GEN OP], ki 55 ﬁdjll mf}TE]. .
Vaca que POSS filho morrer(PERF)
‘A vaca cujo filho morreu...” (Veiga, 2000:180)

(}0)Anos nu  papia ku  kes mudjeris; [cp [se OPJ ki
IPL 1PL falar(PERF) com DET mulheres que
tinha ropa Xuxuj.

ter({MPERF}  roupa sujo
Lit.: “Nés falamos com as mulheres que tinham a roupa suja.’ .
Equivalente a: ‘Falamos com as mulheres cujas roupas estavam sujas.’

Esta Yingua disponibiliza ainda outra estratégia de relativizagdo que envolve Merge/
{Agreel Attract, Contudo, este processo nio permite um ‘gap’, i.e, 0 Jocal de extraccdo tem
de ser preenchido com um pronome invariavel (38G), um vestigio realizado que nfo tem
0s mesmos tragos-¢ do nome antecedente. O vestigio realizado ocorre imediatamente
depois de uma preposi¢io ‘abandonada’ e a estratégia € activada semnpre que um PP ¢
relativizado, tendo sido designada na literatura (cf. Veenstra & den Besten, 1995:313,
entre outros) de Preposition Stranding with Spelled-out Trace {(PSST)®, como em (11).

(11 Kes mudferisppuy [ce {ose OPL K'N papia ku-e/[.sqy]
DET mulberes que-18G  falar(PERF) com-35G
es bai parti.

3PL ir(PERF) partir
Lit.: *As mulheres que eu falei com ele, elas foram-se embora.’
‘As mulheres com quem falei foram-se embora.’

A estratégia de PSST parece competir com outra que lhe € superficialmente
similar, mas diferente significativamente — a resumptiva - ¢ os falantes do CCV tendem
a oscilar na escolha entre elas’.

& Alexandre & Hagemeijer (2002) mostraram que esta estratégia esté disponivel para quase todos os Crioulos
atlinticos de base portuguesa (CCV de Santiago, Kriyol, Santome, Principense e Angolar). Veja-s¢ lambem
Muysken (1977) € Dijkhoff {1983) para o Papiamento.

7 Se «one of the central questions in creole studies is whether ¢reoles pattern with their superstrates or with
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A estratégia resumptiva é semelhante & PSST na medida em que ocorre sempre
que um PP ¢ extraido por relativizag@o (cf. (12)-(13)). No entanto, esta estratégia ndo
envolve movimento-A’ ¢, na posi¢io de origem, surge um pronome com 0s tragos-¢ do
nome antecedente (especificamente, numero). A interpretagfio da oragdio relativa ¢
assegurada pela inser¢io de um operador nulo em Spec/CP, constituindo uma analise
baseada em Merge/Agree {(sem Attract).

(12YKes  mudjerisppi [cp o OPJ; K'N papia kosi.pL]
DET mulheres que-15G falar(PERF) com-3PL
es bai parti,

3PL ir(PERF) partir
Lit.: *As mulheres que eu falei com eles, elas foram-se embora.’
*As mulheres com quem falei foram-se embora.’ (= (9))

{(13)Djon ku Mariagps [cp [osr OPLi ki si armun ta
Jodo comMaria que POS5(38G) irmio IMPERF
bai skola  kosupui], € fidju di  téra,
ir escola com-3PL ser filho de terra
Lit.: O Jodo e a Maria, que o seu irm3o vai para a escola com eles, sdo filhos da
terra.
‘O Jodio e a Maria, com 0s quais o irm3o vai para a escola, sdo caboverdianos.’

Os dados apresentados até aqui conduzem-nos a seguinte generalizagdo empirica:

(14) Nas oragdes relativas do CCV, s6 os DPs podem ser atraidos para Spec/CP,
enquanto os PPs nio podem (i.e., as estratégias PSST e resumptiva funcionam
como um escape ao pied piping).

Finalmente, real¢o o facto de todos os CPs relativos que ocorrem nos exemplos
acima serem introduzidos por ki, condicionando uma adaptagdo do Quadro 1.

Natureza
Estratégias de Relativizagiio calegorial do
elemenio
extraido
Com movimento-A’ ‘Gap’ sem pied piping DP
M {4 [ Attract
(MergelAgreelAttract) SaeT =
Sem movimento-A° Resumptiv
(Merge/Agree) pliva

Quadro 2. Estratégias de relativizagdo em CCV

their substrates» (cf. Veenstra & den Besten, 1995:304), entdo, refira-se que a estratégia PSST ndo ogorre
em PE, nem sequer no discurso coloquial, onde a estratégia resumptiva ¢ registada. Este poderd ser um
tépico a investigar no futuro: ver s¢ alguma destas estratépias estava disponivel em PE no século XV ou
mesmo antes dessa data.
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2.2. Relativas livres e semilivres

Uma analise do comportamento dos morfemas-Q através das linguas parece
sustentar a ideia de que as relativas livres estio intimamente relacionadas com as
interrogativas-Q. Isto sugere que as relativas livres nio podem ser consideradas apenas um
subconjunto das relativas com antecedente, caso contrario, esperar-se-ia que elas fossem
introduzidas exactamente pela mesma subclasse de elementos em todas as linguas.

Considerem-se os seguintes aspectos pertinentes das relativas livres do CCV:

(i} Ocorrem dentro de um DP cujo antecedente & nulo (pro), i.e., 530 ‘puramente’
livres (cf. (15)-(16)).

(ii) Sé s¥o introduzidas por kenkenha ‘quem’.

(iii) Apresentam efeitos de Matching (cf. (17)).

(iv) Denotam um conjunto méaximo de individuos (cf. Grosu & Landman, 1998
para a discussdo de relativas de maximaliza¢do) € desencadeiam leituras
Genéricas (cf. (15)) ou Existenciais (cf. (16}).

(15) [ppsy @ [cp [Ken/?7kenha]; ki konxe Maria]
Quem que conhecer(IMPERF) Maria
sabe m’e ta kanta dretu.

saber(IMPERF) que-3SG IMPERF cantar direito
‘Quem conhece a Maria sabe que ela canta bem.’

(16)Xeft elujia [pppo @ [cp  [ken/kenha]; ki 4  fasi trabadju]].
Chefe elogiar(PERF) quem que fazer(PERF) trabatho
*O chefe elogiou quem fez o trabalho.’

(17)a. Nu konxe [ppioo D [cp [kenha[+hum]],- ki bu odja t1).

IPL conhecer{lMPERF) quem que 285G olhar(PERF)
‘Conhecemos quem tu viste.”
b. *Nu ta le [proo % {CP [k\?ﬂhﬂ[+hum]]i ki bu Odjﬂ. tll.
IPL IMPERF ler quem que 28G olbar(PERF)

‘*].emos quem tu viste.’

Tendo em conta os dados acima, verifica-se que o marcador relativo (ken'kenha
‘quem’) ¢ seguido por ki obrigatoriamente. Proponho entdo que as relativas livres do
CCV sdo uma evidéncia forte para a hipdtese colocada em {18).

(18) Sempre que o CP projecta no decorrer da derivagdo, C° tem de ser preenchido
por um complementador explicito.

Assumir (18) implica dizer que 0 CCV é uma lingua que n#o obedece ao filtro do

Comp duplamente preenchido, ie., Spec/CP ¢ C° podem co-ocotrer. Voitarel a esta
questdo na secgdo 3.
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A derivagdo deste tipo de relativas envolve, assim, Merge (de um operadoer
explicito)/Agree/Atiract (sem pied piping).

Sempre que a oragdo relativa opera sobre entidades [-animado] que ndo estdo
especificadas no Universo de Discurso, ¢ CCV disponibiliza uma estratégia alternativa
as relativas ‘puramente’ livres, nomeadamente, uma relativa ‘semilivre’ que requer
como antecedente o nome kusa ‘coisa’, uma forma pro-N que lexicaliza o trago
seméantico [-animado] (cf. (19)~(20)).

(19){pe Kusa; [cp [OP]; kit kontise na kasa di Maral]]
Coisa que acontecer(PERF) em casa de Maria
so ¢l ki sabe,

Sé 3SG que saber
‘() que aconteceu na casa da Maria s6 ela € que sabe.’

{20)[pr Kusa; [cp[os OP)i ki (..) nu debe(..) ten grandi
Coisa que 1PL  dever ter  grande
orgudju na [el]] ¢ Kiriolu.
orgulho em 335G ser criculo
‘Aquilo em que devemos ter um grande orgulho € o crioulo.’
(Silva, 1998:109)

O CCV dispde ainda de uma outra estratégia de formagdo de relativas semilivres.
Esta alternativa encontra-se nos casos em que o N antecedente da relativa € elidido ¢ a
posigdo de D° é obrigatoriamente preenchida por kel/kes “o(s)’, (cf. (21}).

(21) [pp Kek; @ [cp [OP); ki nu fase, pa nos linguall,

DET que 1PL  fazer para POSS lingua
nu fase pa  nos.

1PL fazer para IPL
“Q que fizermos & nossa lingua, fazemos a nés préprios.” (Silva, 1998:1 14)

Segqundo Raposo (2003}, € possivel haver elipse de N com realizagdo do artigo
definido se houver material lexical na periferia direita do DP (como em (21)). Apesar de
o kel/kes ter uma natureza problemética na medida em que oscila entre um pronome
demonstrativo e um artigo definido, Alexandre & Soares (2005) assumiram que «d seu
estatuto de demonstrativo s6 nfio € questionavel quando co-ocotre com o clitico déictico
lii-lan e que «o CCV esta a desenvolver um artigo definido — kelkes — (...), que
veicula explicitamente [definitude] e [namero]».

Em (21), uma frase descontextualizada, o DP relativizado com o N antecedente
elidido (kel ki nu fase pa nos lingua) ¢ interpretado como [+def., -especifico]. Contudo,
nas frases dependentes do discurso, torma-se disponivel uma interpretagdo [+def.,
+especifico] do DP relativizado (cf. (22)).
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(22)Purki rtanbe pa [txeu algen];, sobritudu pa
Porque também para muito alguém sobretudo para
[op kes, @ [cp [OP); ki ka ta papia kriolu]],
DET que NEG IMPERF falar crioulo
¢ un oportunidadi pa  es.
ser um oportunidade para 3PL
*Porque, para muitas pessoas, sobretudo para as que ndo falam crioulo, ¢ uma
oportunidade (Veiga, 1997)

Ambas as relativas semilivres (com ou sem elipse de N) podem ser derivadas da
mesma forma que as relativas restritivas com fungio de SU e de OD, ie., Merge (de um
operador nuloYAgree/Attract (sem pied piping — cf. (20)).

2.3. Undi — um caso problemitico

O CCV disponibiliza ainda uma estratégia de ‘gap’ que envolve
Merge/Agree/Attract com pied piping. A questdo € que o pied piping é permitido em
CCV apenas quando undi ‘onde’ introduz uma oragfo relativa. Neste caso, ¢ operador
relativo undi move-se para Spec/CP, deixando uma categoria vazia no local de
extrac¢lio € arrasta {por pied piping) uma Prep com ele. Esta estratégia ocorre sempre
que um PP [+Locativo] é relativizado, como em (23).

(ZB)KE-'S Ioja,— [CP [pp,rL{)C na llﬂdi]l' N konpra
DET loja em onde 18G comprar(PERF}
es  ropa-li ) es  fixa.
DEM roupa-DEICT 3PL fechar(PERF)
‘As lojas onde eu comprei estas roupas fecharam.”

E ainda de salientar o facto de a Prep arrastada com undi ser na ‘em’, uma
preposigio que tem o mesmo valor seméntico que o operador relativo: [+Locativo].
Note-se que em PE, apesar de ser possivel a 5equéncia Py + onde, 0 advérbio relativo
nunca ser precedido pela preposigiio que veicula 0 mesmo valor seméntico {em) (cf.
(24)). Por sua vez, a preposi¢io em ocorre apenas nas oragdes relativas de locativo
introduzidas por que, como em {25).

(24) A terra; [ [para onde]; vais £] ndo tem electricidade.
(25) A livraria; [cp [em que); eu comprei estes livros #] fechou.

Retomarei este problema mais adiante.

3. A natureza dos marcadores relativos

As oragBes relativas do CCV evidenciam claramente duas possibilidades de
relativizagio: Merge/Agree/Atiract (sem pied piping), para a extracgdo de DPs ou de
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PPs, com vestigios realizados no ultimo caso, e Merge/Agree, para a extracgdo de PPs
com pronomes resumptivos. A hipotese que adiantei na introdugo, de que a existéncia
destas estratégias ¢ o resultado da natureza dos marcadores relativos, € agora retomada
considerando as seguintes quesides:

(i} H4, em CCV, complementadores relativos?
(ii) Ha, nesta lingua, pronomes relativos?

(iii) Se sim, quais as suas caracteristicas?

Quanto a (i) e (ii), a resposta & sim, como se mostra no Quadro 3.

Tipos de oracdes relativas Marcadores relativos
Com Restritivas Ki
aniecedente Apositivas l
‘Puramente’ Kenfkenha ki
‘ livres
Livres :
Semilivres Kusa ]'fs
Kel ki

Quadro 3. Oracdes relativas e marcadores relativos em CCV

Quanto a (iii}, é sabido que as linguas costumam fazer distingdes formais entre
oracdes relativas e completivas. O PE, por exemplo, utiliza morfemas como quem, que,
gual, etc., para frases relativas, enquanto introduz as completivas verbais, nominais ou
adjectivais com que, um elemento homéfono do complementador relativo gue. Tal
situacio contrasta com uma lingua como o CCV, que trata as frases relativas e as
completivas nominais ou adjectivais da mesma forma, introduzindo-as com &/ ‘que’ (cf.

(26)).

(26)E [sp orijenti] {cp ki ranjadu tenpu pa  nu  komesa ta
Ser urgente que arranjar tempo para 1PL  comegar IMPERF
toma aséru €s patrimoni  kultural].
tomar a-séric DEM patriménio  cultural
‘E urgente que se COMeECE a aIranjar tempo para comegarmos a levar a sério
este patriménio cultural.” (Silva, 1998: 110)

No entanto, as completivas verbais s&o introduzidas por ma ‘que’, com predicados
declarativos (cf. (27)), pa “para’, com predicados volitivos (cf. (28)), pamodi ‘porque’,
com predicados factitivos (cf. (29)), e s7 ‘se’, nas interrogativas indirectas (cf. (30)).

(27)Djon fla m’e odja kes  mudjeris-Ii.

Jodo dizer(PERF) que-38G olhar(PERF) DEM  mulheres-DEICT
‘() Jodo disse que viu estas mulheres.’
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(28)Bo  bu  kre pa nu fasi trabadju.
28G 258G queret(IMPERF) para 1PL fazer(IMPERF) irabalho
‘Tu queres que fagamos o trabalho.’

(29N atxa rabes pamodi ¢ ka  kumi
1SG  achar(IMPERF) revés porque 3SG NEG comer(IMPERF)
nha kumida.

POSS(18G) comida
‘Lamento que ¢le ndo coma a minha comida.’

(30)N ka  sabi si Djon ki  gosta di Maria.
ISG NEG saber(IMPERF) se Jodo que gostar(IMPERF) de Maria
*Nio sei se o Jodo € que gosta da Maria.’

Os dados apresentados até aqui contribuem para a seguinte generalizagio empirica:
(31) & tem um trago [+D].

De facto, a funcdo sintictica generalizada de &/ estd em sintonia com 0 trago
nominal das seguintes oragBes subordinadas: relativas (de quase todos os tipos) e
completivas nominais ou adjectivais®.

Neste ponto da andlise, proponho que C° tem os tragos [Q: £, D: #]. Se C* for
ocupado por 4/, encontramos duas possibilidades:

(i) se C° for preenchido por 4i [-Q, +D], o CP que introduz funcionara como uma
completiva do antecedente (N ou A}.
(it} se C° for preenchido por & [+Q, +D], introduz um CPy,.

E a natureza de ki ([+D]) que condiciona os dois cendrios distintos que registamos
no Quadro 2., nomeadamente:

(A) — Merge/Agree/Attract, sem pied piping,
(B) — Merge/Agree, sem extracg3o e COMm PronoMmes resumptivos.

Na derivacio do cendrio (A), C° ¢ uma probe que procura um goal |+Q] para que a
operagdio Agree se verifique e atrai o Goal [tD] (o operador relative/nulo) para
Spec/CP. C® tem, entdo, duas possibilidades:

(i) se o constituinte relativizado for um DP, o operador relativo/nulo ¢ atraido para
Spec/CP deixando uma categoria vazia;

(ii) se o constituinte relativizado for um PP, apenas parie dele ¢ atraida — DP -,
deixando um vestigio realizado no local de extracg#o.

¥ Note-se que &/ tambhém ocorre, obrigatoriamente, em interrogativas e clivadas.
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Na derivagfio do cendrio (B), C° ¢ uma probe que procura um goal [+Q}, como em
(A), mas agora o operador nulo € inserido (por Merge) em Spec/CP e ki faz Agree a
distdncia com o PP relativizado. Como nfo ha extracgdo, a estratégia resumptiva ¢ a
dnica permitida.

Isto sugere que, em CCV, o que determina crucialmente a escotha de um processo
de relativizagiio é o facto de ele recair sobre DPs ou PPs {cf. Bianchi, 2002:103, nota 1).
Deste modo, ¢ o trago [+D] de & que blogueia o pied piping em CCV. Explica-se,
assim, o caso de undi {cf. §2.3.), ou seja, em (23), na undi podde sofrer pied piping
porque C° ndo estava preenchido por ki.

Prediz-se ent3o que as oragdes relativas do CCV so podem ser formadas por uma
estratégia de pied piping se e s6 se ndo houver um &i em C°.

4. Comentarios finais

Em CCV, as trés estratégias de relativizacdo (‘gap’, PSST ¢ resumptiva) que
operam sobre os quatro tipos de oragdes relativas analisados (restritivas, apasitivas,
livres e semilivres) funcionam de uma forma bastante ‘arrumada’: s3o os tragos formais
de ki, associados 3 natureza categorial do elemento extraido, que determinam a
estratégia a ser usada®.
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