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Introducio

Este trabalho tem por objectivo contribuir para os estudos que tém sido feitos
sobre aquisigio de cliticos, averiguando se as criangas portuguesas omitem cliticos
acusativos.

De acordo com estudos anteriores feitos para outras linguas (cf. Tsakali & Wexler,
2003; Wexler, Gavarré & Torrens, 2003; Babyonyshev & Marin, 2003), a omissio de
cliticos objecto em fases iniciais de aquisi¢io é esperada em linguas que manifestam
concordincia de participio passado. Assim, de acordo com os estudos referidos, na
aquisigio do espanhol e do grego, linguas em gue ndoc ha concorddncia do participio
passado, os ¢liticos sdo produzidos desde cedo; pelo contrario, na aquisicdo do italiano e
do cataldo, linguas em que ha concordancia do participio passado com o objecio, os
cliticos sdo omitidos até aos 3 anos de idade. De acordo com os mesmos estudos, existe
uma correlagfio entre a idade em que os cliticos comegam a ser produzidos e a 1dade em
que desaparecem os infinitivos raiz.

Como ¢ sabido, o PE n#o manifesta concordancia de participio passado (nos
tempos compostos).

(1) a. O Pedro j4 os tem lido
b. *O Pedro j4 os tem lidos.?

Por conseguinte, s¢ a correlagio encontrada para outras linguas for vélida, nio se
espera que as criangas portuguesas omitam cliticos objecto.

Contudo, o PE tem a particularidade de dispor da construgdo de objecto nulo
{Raposo, 1986):

(Zi a. Tirei os 6culos da gaveta e pus [ ] no bolso.

! Este trabalho insere-se no Projecto POCI/LIN/57377/2004 financiado pela Fundagfio para a Ciéncia e a
Tecnologia.

! Esta frase ¢ gramatical s¢ se tratar de uma outra construgdo em que fer selecciona uma oraglo
pequena.
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b. Tirei os 6culos da gaveta e pu-los no bolso.

Dada a disponibilidade da construgdo de objecto nulo, se as criangas portuguesas
omitirem cliticos, podem estar a utilizar uma estratégia da lingua-alve, produzindo
objectos nulos. Toma-se, assim, relevante encontrar critérios que permitam distinguir
uma omissio de clitico (tipica da linguagem infantil) de uma producgo adulta de cbjecto
nulo.,

E sabido que existem restricdes a distribui¢io de objectos nulos — os objectos

mulos nfo s#c permitidos em contextos de ilhas fortes, nomeadamente em oractes
adverbiais e relativas (cf. Raposo, 1936);

(3) A —E aMaria?
B — O Pedro est4 triste porque o Zé *(a) beijou.

Assim sendo, torma-se necessario testar contextos de ilhas fortes na produgiio das
criangas, de forma a excluir a possibilidade de as criangas estarem a produzir objectos
nulos nos restantes contextos, o que é gramatical na lingua-alvo.

Um outro problema colocado especificamente pelo PE relaciona-se com a
colocagdo de cliticos. Tsakali & Wexler (2003), Wexler, Gavarré & Torrens (2003) e
Babyonyshev & Marin (2005) mostram, & semelhan¢a do que se encontra relatado
noutros estudos, gue, nas linguas que analisamn, ndo ha problemas de ma colocagio de
cliticos, As criangas colocam os cliticos em énclise ou em proclise nos contextos
adequados, i.e. de acordo com a finitude da oragio.

Em PE, no entanto, como ¢ sabido, em oragBes finitas os cliticos podem ser
encliticos ou procliticos em diferentes contextos sinticticos (cf. Duarte & Matos 2000,
e.0.). A proclise € desencadeada em contextos de negacdo, com alguns advérbios, com
alguns sujeitos quantificados, ¢ quando CP esti preenchido {e.g. em completivas,
relativas, interrogativas parciais). A énclise encontra-se nos restantes contextos.

Ao contrario do que estd relatado para outras linguas, em PE ha registo de ma
colocaglo de cliticos: de acordo com Duarte & Matos (2000), as criangas tendem a
generalizar a énclise,

Conjugando a omissdo de cliticos com a construgsio de objecto nulo, 3 partida
podemos obter quatro resultados diferentes:

1. As ¢riangas ndio omitem cliticos, mas tém objectos nulos. Este resultado estaria
de acordo com as predigdes feitas por estudos anteriores. Neste Cas0, ¢spera-se
que, em contextos de itha, surjam apenas cliticos.

2. As criangas ndio omitem cliticos e ndo tém objectos nulos. Mais uma vez, este
resultado estaria conforme as predigdes. Neste caso, espera-se que ocorram
cliticos em todos os contextos.

3. As criangas omitemn cliticos e tém a construgaio de objecto nulo. Isto contrariaria

as predi¢des feitas. Neste caso, espera-se encontrar formas nulas em todos os
contextos,
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4. As criancas omitem cliticos e ndio tém a construgdo de objecto nulo. Tal como
em 3., as predi¢des sfo contrariadas ¢ espera-se formas nulas em todos os
contextos, uma vez que a omissdio de cliticos € menos restrita sintacticamente
do que a construgdo de objecto nulo.

2. Descri¢iio da experiéncia

A experiéncia consistiu numa tarefa de elicitagdo, baseada em Schaeffer (1997).

Tendo em conta as especificidades do portugués referidas na introdugio (posi¢do
variavel de cliticos e disponibilidade de objecto nulo), foram testadas as seguintes
condigdes:

1. produg3o de cliticos em contextos de énclise em frases declarativas
2. producdo de cliticos em contextos de préclise (negagdoe € mterrogativas)
3. produgdio de cliticos em contextos de ilhas

Foram testados 3 itens em cada condigdo.

Para além disso, foi conduzida uma tarefa de repeticiio de 4 frases com cliticos em
proclise. Esta tarefa de repeticdo foi incluida, uma vez que se verificou ser mais dificil
elicitar cliticos em proclise do que em énclise. Em principio, conseguir-se-ia, deste
modo, aumentar o nimero de casos de procliticos,

Participaram na experiéncia 21 criangas dos 2 aos 4 anos (idade media 3;10) e 6
adultos, que constituitam o grupo de controlo®. As criangas foram divididas em dois
grupos (2-3 anos e 4 anos), uma vez que estudos anteriores mostram gue existem efeitas
de desenvolvimento na aquisigdo dos cliticos.

A tarefa de elicitagfio consistiu numa representagio feita com bonecos em que se
contava uma histéria & crianga. Um fantoche dava uma continuagio errada para a
histéria, que a crianga tinha de corrigir ou entdo era pedido a crianga que ajudasse o
fantoche fazendo uma pergunta aos bonecos.

O contexto favorecia a producdo de cliticos e ndo de DPs: o objecto era conhecido
¢ era mencionado imediatamente antes.

Foram incluidos cliticos objecto masculinos e femininos. Procurou-se utilizar
apenas cliticos de 3° pessoa, embora num dos itens de teste, se tenha elicitade um clitico
de 2° pessoa, uma vez que se pedia uma interacgdo enire a crianga e 0 fantoche, que
favorecia um clitico especificado para pessoa.

Os testes consistiam, como j4 foi referido, em pequenas situagdes em que ©
elemento a ser pronominalizado se tornava bastante saliente do ponto de vista
discursivo, favorecendo a sua omissdo ou pronominaliza¢do (cenforme o contexto).
Estes testes sio exemplificados a seguir:

3 As criancas testadas frequentam o Centro Social da Quinta do Anjo. Os adultos do grupo de controlo sio
estudantes universitirios de licenciatura da Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas, da Universidade
Mova de Lisboa.
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Exemplo de teste para a condigio 1 — &nclise

Experimentador 1:

— Olha! Esta aqui o urso Pooh. Ele hoje encontrou o tigre € achou que o tigre
estava muito despenteado... Ah! Ele tem uma escova! Olha para o que o Pooh
fez ao tigre!

Famtoche:

— Eu sei! Ele lavou o tigre!

Experimentador 1:

— N#o... nfo lavou nada! Diz-lhe 13 0 que o Pooh fez ao tigre!

RESPOSTA ESPERADA:

Penteou(-o0)

Exemplo de teste para condigiio 2 — priclise
Experimentador 1:

— O Pooh est4 a tentar pentear a princesa.

Fantoche:

— Eu ndo quero dizer mais asneiras! N2o sei se ele ja penteou a princesa...

Experimentador 1.

— Pergunta 14 ao Pooh se ele ja penteou a princesa!

RESPOSTA ESPERADA!

Ja (a) penteaste?

Para a condi¢@io de objecto nulo, em que o pronome ¢ elicitado no interior de uma
ilha forte, a crianga era levada a concluir uma frase. Assim, a estratégia de elicitag%o era
diferente, nfio se solicitando & crianga a produgdo de toda a frase. Esta diferen¢a explica-
-se pelo facto de tal pedido poder conduzir a ineficiéncia por parte das criangas, uma
vez que a produgdo de uma frase seguida de um contexto de itha forte acarretaria um
esforgo grande para a crianga € um enunciado com uma extensio bastante grande.
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Exemplo de teste para condigic 3 — objecto nulo
Experimentador 1:

_ O Pooh ficou todo contente quando cheirou aquele bolo..

Fantoche:

— Ele ficou todo contente quando comeu aguele bolo!

Experimentador I:

_ Nio foi nada... Nao foi quando comeu o bolo... Diz 14 ao fantoche: o Pooh ficou
contente quando fez 0 qué ao bolo? Ele ficou contente quando...

RESPOSTA ESPERADA:

o cheirou

3. Resultados da experiéncia

Obtiveram-se os seguintes resultados:

3.1. Resultados do grupo de controio

Os resultados obtidos para o grupo de controlo na tarefa de elicitagdio estdo
resumidos na seguinte tabela:

condi¢fio 1 (énclise) condi¢do 2 (proclise) condi¢do 3 (ilhas)
clitico §/18 44.44% 12/18 66,66% 16/18 88,88%
DP 1/18 5,55% 2/18 11.1% 2/18 11,11%
forma nula 9/18 50% 4/18 22,2% 0/18 0%
ron. forle 0/18 0% 0/18 0% 0/18 0%

Na tarefs de repeticio, envolvendo proclise, o grupo de controlo realizou a
proclise em 100% dos casos (24/24).

3.2. Resultados do grupo dos 2-3 anos

Para o grupo etario dos 2-3 anos, obtiveram-se os seguintes resultados na tarefa de
elicitagdo:

condicdo 1 {Enclise) condicio 2 (préclise) condicio 3 (iihas)
clitico 341 7.31% 5/39 12.82% 1/43 2.32%
DP 8/41 19,5% 6139 15.38% 24/43 55.81%
forma nuia 28/41 68,29% 28/39 71,79% 18/43 41,86%
ron. forie 2/41 4,87% (/39 0% 0/43 0%
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Na tarefa de repeti¢iio, envolvendo préclise, obtiveram-se os seguintes resultados:

clitico

25/54

46,2%

forma nula

29/54

53,7%

3.3. Resultados do grupo dos 4 anos

Para o grupo etirio dos 4 anos, obtiveram-se os seguintes resultados na tarefa de

elicitagdo:

condiciio 1 (énclise} condigiio 2 (praclise) condi¢fio 3 (ilhas)
clitico 1/21 4,76% 5/22 22,72% (/23 0%
DP 4/21 9,52% 2/22 9,(9% 15/23 65,21%
forma nula 16/21 76,19% 15/22 68.18% 8/23 34,78%
pron. forte 21 0% 0/22 0% /23 0%

Na tarefa de repeticio, envolvendo préclise, obtiveram-se os seguintes resultados:

clitico

21/28

75%

forma nula

7128

25%

3.4, Sintese dos resultados
Dos resultados apresentados, podemos salientar os seguintes aspectos:

a} Ha muito poucos casos de produgiio de cliticos em ambos os grupos em todas as
condigdes (10% de produgio no grupo dos 2-3 anos e 13,95% no grupo dos 4
anos). Nio se encontrou nenhum efeito de desenvolvimento.

b) A taxa de produgdo de DPs é maior em contextos de ilha do que nas condigdes
1 ¢ 2 (no grupo dos 2-3 anos, hé 17,5% de DPs nas condi¢des 1 e 2 e 55,81% de
DPs em contextos de itha; no grupo dos 4 anos, ha 13,95% de DPs nas
condigdes 1 e 2 e 65,21% de DPs em contextos de ilha)

¢) Uma parte significativa dos poucos cliticos produzidos estava mal colocada,
contrariamente ao que se regista noutras linguas

d) Houve maior produgdo de cliticos na tarefa de repeti¢io do que na outra tarefa

e) No grupo de controlo, a produgdo de cliticos foi muito maior do que a das

criangas nas condi¢des 1 e 2 (55,55%) e, nos contextos de ilha, os cliticos foram
produzidos em 88,88% dos casos,

4, Discussio

No estudo que realizamos, verificou-se que a idade em que ndo ha produgdo de cli-

ticos ¢ mais elevada do que o que foi encontrado nas linguas com omisso de cliticos.
Este facto torna legitima a suposi¢o de que em PE a natureza da omissdo de cliticos €
diferente.
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Nio se confirmou a predigiio de que o PE, no tendo concordincia de participio
passade, ndo teria omissdo de cliticos,

Se a omissdo de cliticos em PE fosse apenas o resultade da produgdo de objectos
nulos tal como na lingua-alvo, como foi defendido para o portugués do Brasil {cf.
Lopes, 2003), deveriam aparecer cliticos em contextos de ilhas, e ndo deveria haver uma
diferenca significativa relativamente ao grupo de controlo nos resultados obtidos para as
outras condigdes.

Uma vez gue ndo hd produgdo de cliticos em contextos de ilha, mas antes um
aumento na produgio de DPs, podemos tirar 2 seguinte conclusdo: as criangas tém
algum conhecimento quanto a distribuigdc de objectos nulos, € as criangas omitem de
facto os cliticos. Caso contrério, ndo se esperaria encontrar formas nulas neste contexto.
Assim, a taxa de omissdo encontrada pode ser interpretada como o resultado da
sobreposi¢io de omissdo de cliticos e de objectos nulos nas condigdes 1 ¢ 2.

5. Analise

De acordo com Tsakali & Wexler (2003), a omissdo de cliticos é uma
consequéncia da Unigue Checking Constraini, um principio sujeito a maturagdo,
segundo o qual um elemento ndo pode verificar mais do que um trago. Nos estudos
referidos, considera-se que o clitico é gerado numa categoria funcional CIP, estando
coindexado com uma forma pronominal nula que tem de verificar trago-D em AgrO e
em CIP (cf. Sportiche, 1996; e.0.). Esta dupla verificagdo de tragos, constituiria uma
violagao da Unigue Checking Constraint, o que teria como resultado a omissdo do
clitico, em consequéncia de Minimise Violations.

Esta hip6tese prevé que isto acontega em finguas com redobro de clitico, uma vez
que o clitico ¢ um elemento funcional que pode ser retomado por uma forma nula ou
por uma forma pronominal plena. A predigdo de que esta correlagdo se estabelega
apenas em linguas de redobro do clitico motiva-se, também, pelo facto de apenas nestas
linguas ser legitimo supor que o clitico tem de verificar tragos nas duas categorias
funcionais referidas acima. N#o sendo o PE uma lingua com redobro de clitico,
podemos admitir que os cliticos objecto do PE sdo argumentais, gerados numa posi¢do
argumental, contrariamente ao que ¢é assumido para as outras linguas.

Se admitirmos que os cliticos objecto do PE sdio argumentals, tal como ¢
geralmente assumido, eles terdo de verificar Caso e qualquer que seja o trago que os
atrai para o dominio de Infl. Por conseguinte, a verificagio destes dois tragos pode
constituir uma violagio da Unique Checking Constraint. Isto poderd explicar a omissdo
de cliticos apesar de no haver concordincia de participio passado em PE.

Se esta hipdtese explica que haja omissio, encontra, contudo, problemas em
explicar por que & que a omissfio de cliticos persiste até mais tarde do que noutras
linguas. Em trabalho anterior (Costa & Lobo 2005), propusemos que a complexidade do
sistema poderia explicar que a maturagdo da Unique Checking Constraint se desse mais
tarde em portugués europeu. Contudo, esta ¢ uma proposta altamente controversa, wma
vez que a maturagio de uma propriedade linguistica deve ser independente da lingua
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particular em que os seus efeitos se reflectem. E, assim, necessdrio encontrar outra
explicagdo para o facto de os cliticos serem omitidos até mais tarde em PE.

Como ja foi referido, ha factores de complexidade que fazem os cliticos em PE
diferir dos de outras linguas. Em PE ¢€ preciso conjugar vérios factores para adquirir os
cliticos:

a) perceber que cliticos e objectos nulos coexistem em alguns contextos
b) aprender que objectos nulos ndo sfo permitidos em contextos de ilhas fortes
c) aprender a colocaglio dos cliticos

Assim, as criangas portuguesas ndo terdo de abandonar a omiss#io, mas sim
individualizar os contextos em que a omissdo (objecto nulo) esta em distribuigdo comple-
mentar com a produgio de cliticos, o que exige sensibilidade a contextos de ilha fortes.

A diferenga significativa na produgio de DPs em contextos de ilhas fortes compa-
rativamente as outras condigdes mostra que as criangas testadas ja revelam alguma
sensibilidade as caracteristicas particulares destes dominios.

Resumindo, ha factores de complexidade que dificultam a aquisicdo para as
criangas portuguesas. A complexidade deve-se a dois fenémenos distintos:

i) aexisténcia de objectos nulos,
ii) a colocacgdo de cliticos (o que explica a generalizagdo da énclise).

Propomos, assim, que haja dois factores possiveis para explicar a omissdo de
cliticos em diferentes linguas: a Unigue Checking Constraint e complexidade. Se a
responsavel pela omissdo for a Unique Checking Constraint, espera-se que a omissdo de
cliticos se resolva relativamente cedo e que se encontrem fenémenos relacionados com
a omissdo de clitico, como a concordancia de participio passado ou os infinitivos raiz.
Se a complexidade do sistema for a causa da omiss#o, espera-se que esta persista até
tarde e que nio haja necessariamente uma relagdo com fendémenos que envolvem
verificagfo de tragos.

Esta proposta pode explicar dados recolhidos para o francés por Hamman et al.
(1996) e Jakubowicz & Rigaut (2000), que mostram que a omissdo de cliticos nesta
lingua persiste até cerca dos 5 anos. Conforme predito pela nossa analise, nesta lingua,
existe uma forma nula que pode variar livremente com o clitico nos contextos relevantes
(Tuller, 2005; & Cummins & Roberge, 20035).

6. Conclusio

Os resultados obtidos quanto & omiss3o de cliticos em PE parecem contradizer
estudos anteriores para outras lfnguas. Propomos que a natureza da omissdo em PE €
distinta, relacionando-se com a complexidade do sistema que se manifesta na disponibi-
lidade da construgio de objecto nulo, nas suas restri¢des distribucionais e nas possibili-
dades de colocagfio dos cliticos.
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De forma a compreender methor 0 que estd em causa quando as criangas omitem
cliticos em PE, pretendemos desenvolver futuramente investigagdo que procure respon-
der as seguintes questdes:

i} qual o comportamento das criangas relativamente a outro tipo de cliticos (e.g,
cliticos dativos, cliticos reflexivos e cliticos ndo argumentais}?
ii) em que idade ¢ que a produgdo de cliticos passa a ser equivalente a dos adultos?
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