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1. Introdugao

Apds a andlise de cerca de mil verbetes compreendidos entre as letras &, b e ¢ do
diciondrio eletrdnico Novo Aurélio Século X X1, observou-se diversas incorregdes na com-
pilagiio das combinatérias lcxicais. E bem verdade que a compitagiio de combinatorius
lexicais nos diciondrios de lingua parece ser o calcanhar de Aquiles dos lexicégrafos.
Entende-se que a dificuldade em se tratar as combinatdrias nos diciondrios vemn da propria
dificuldade em se compreender a “natureza seméntica” das difercntes combinatdrias lexicais
que permeiam uma lingua. Os diferentes fendmenos semnfinticos que permeiam as
combinalérias lexicais sio ainda pouco estudados por lingilistas e lexicologos da lingua
portuguesa, onde as andlises se baseiam nas nogdes de composicionalidade ou ndo da
combinatéria lexical e na nogio ainda pouco clara de ce-ocorréncia privilegiada. Além
disso, 0s estudos a respeito das combinatdrias lexicais em portugués observam geralmente
a freqiiéncia de ocorréncias de um determinado scguimento lexical ou as estruturas
sintagmadticas das diversas possibilidades combinatdrias da lingua. Entendemos que o re-
sultado desses trabalhos auxilie na extragio automaticas das combinatérias lexicais; no
entanto, contribucm pouce & compreensdo do semantismo das combinatdrias. A dificulda-
de de se reconhecer a natureza semintica das combinatérias lexicais soma-se, no caso do
portugués, a colocagiio do hifen em certas co-ocorréncias lexicais que adquirem assim a
condi¢io de palavras compostas' €, por isso, ganham entradas de diciondrio, ou seja, elas
sdo compiladas na nomenclatura dos diciondrios.

Neste trabalho, além de sercm apresentados diversos problemas encontrados na com-
pilagdo das combinatGrias lexicais no Aurélio eletronico século XXI, discute-se a natureza

! Estio excluidos desta observagio os nomes de espécic t@ais como hegonia-de-fotha-estreita, amendoeira-du-
praia, undorinha-do-oce-do-pau, pomba-legiima, cic.; o8 adjetivos gentilicos como ponte-pretense, Tio-
grandense, el

Actas do XIX Encontro Nacional de Associagio Portuguesa de Linguisiica, Lishoa, APL, 2003, pp. 6%1-704.
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das combinatorias lexicais a luz do sistema de Fungdes Lexicais (FL) da Lexicologia
explicativa e combinaténia — LEC (Mel’éuk et af. 1995) que deriva da Teoria Sentido
Texto - TST (Mel"€uk 1981, 1984, 1987, 1997) ¢ identificam-se. por mcio das ferramentas
de andlise que essa teoria oferece, as razdes dos problemas de compilagiio encontrados.
Fmalmente, apresentam-se argumentos em favor de uma compilagio “ergondmica™ inspi-
rada no Dictionnaire explicatif et combinatoire - DEC (Mel'¢uk ef al. 1984, 1988, 1992,
1999) da TST. e possivel gragas a tecnologia informatica da qual dispemos nos dias atuis.

2. A cembinatdria lexical no Novo Aurélio Século X X1

Na seglio Como Usar 0 Aurélio Século XXI (p. XV), define-se o que € uma locugio’
e como ela € apresentada:

“A locugio € formada por duas ou mais patavras que representam uma sé unidade
semantica, sendo uma delas a que constitui a cabega do verbete. As locugdies, sempre em
negrite, estdo no fim do verbete, apds a marca ¢. Cada locugio pode ter uma ou mais
definigdes, como se fosse ela mesima um pequeno verbete, com transcrigbes fonéticas
{no caso de cxpressiio em lingua estrangeira), rubricas, exemplos, abonagdes, achegas.
etc. (...}

Como sc pode notar nesta definigio, uma locugio tem uma ou vidrias definicdes, em
outras palavras, uma ou vdrias acepgdes. Assim, por exemplo, no verbete baile, encontra-
se a seguinte locugdo com seus diversos significados:

Dar um baile em. Bras.

1. Mexer com; trogar de.

2. Chamar a atengio de; repreender;

3. Exercer dominio absoluto sobre (0 adversirio); O Flamengo deu um baile no
Fluminense.

A locugio pode também, segundo a orientagao de compilagiio do Novo Aurélio, ter
todas as outras informagdes que constam do verbete de uma palavra, isto &, transcrigio
fonética, abonagtes, cte. Note-se que a definigio de locugio fornecida dd conta da cons-
ciéncla da autonomia seméntica de uma locugdo por parte dos lexicdgrafos. Essa autono-
mia semantica da locugdo leva & pergunta: sendo a locugio semanticamente auténoma ela
nao mereceria uma entrada de diciondrio? Neste trabalho somos a favor de nma descrigio
autbnoma de um certo tipo de locugio, pois hd razdes priticas, tedricas e tecnoldgicas que
fuvorecem o tratamento individual de certas Iocugoes. Essas diferentes razdes serdo trata-
das nas se¢Bes que seguern.

Ainda com respeito a definigiio de locugio, ela traz 4 tona pelo menos trés grandes
dificuldades de tratamento pelo lexicografo:

= Neste trabalho, os termos combinatdria lextcal, co-ocorréncia lexical e lacugdo 5o considerados sindnimos.
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I} o de tracar uma linha demarcatéria entre palavra composta sintagma sem hifen;

2y o de conceder ou nao a uma combinatdria com autonomia seméntica uma entrada
de dicionario;

3} o de fazer uma combinatéria lexical vir a ser tratada como uma palavra composta;
chove-nio-molha, papos-de-aranha, ponta-cabega, etc.

2.1. Problemas

Problema 1 : tratamento e sistematicidade [razfio pratica]
Foram encontrados no Nove Aurélio Século XXI os seguintes casos na compilagao
das locugoes:

1) locugdes que vém acompanhadas das suas definicdes, por excmplo, suir de barn-
du = escapulir-se furtivamente;

2} locugdes que sio definidas por outras locugdes sindnimas, levar uma bandeira =
levar um fora;

3) locugdes que sdo definidas por locugdes sindnimas e estas por palavras simples
sinénimas, dar de lingua = dar & lingua = tagarelar, parolar, taramelar, linguajar,

4) locucdes que sdo definidas por palavra simples sindnimas e estas definidas tanto
por palavras simples sindnimas quanto por locugbes sindnimas, bafo de boca =
bafo, = conversa flada, bazdfia, gabolice, prosa;

5) locucio definida por outra locucio seguida da definicio, vir & baila = vir a pro-
posite’ = fazer-se lembrado opertunamente.

Como se observa, a definigio das locugfes por sindnimos* € uma constante no dicio-
ndrio. Entende-se que a arte da confecgio de um dicioniric em tormato papel cstava ¢
ainda esta condicionada as restrigdes de volume ¢ peso, o que faz com que 4 defini¢éo por
sindnimos seja uma constante na técnica lexicografica. Desse mode, vma locugio € defini-
du e as locugbes sinénimas lhe sdo remetidas, Como mostram 0s exemplos acima, hé lo-
cugdes que sfo definidas por locugdes sindnimas e estas sdo definidas por cutras locugoes
ou palavras simples sindnimas. Ora, um consulente que procura o significado de uma locu-
¢iio cujo verbete remete a uma outra locugao € 0 verbete desta ainda a outra locugio ou
palavra simples, criagndo-se assim uma concatenagio de remissivas Semm uma definicdo
analitica, vé frustrada sua procura pelo significado da locucao s¢, nessa busca pelo signifi-
cado nenhuma das locugdes sindnimas ou palavras simples apresentadas lhe for familiar,
podendo assim mferir o significado da locugio que procura. E necessdrio relembrar que os
diciondrios de lingua contam com o conhecimento linguistico nato do consulente. Um
consulente estrangeiro que esteja aprendendo o portugueés se vera cm papos-de-aranha com
tal consulta.

} Esta combinatoria ndo estd compilada nem no verbo vik nem no substantive PROPOSITO.
* Devernos esclarecer um ponta agui: fazemos um abuse de hnguagem quando dizemos “definigic por sindnimo™
um sindnime nio & umae definigio.
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Problema 2: combinatérias lexicais diferentes tratadas da mesma forma

Observou-se ainda que as locugdes conversa fiada e brincar com fogo, por exempio,
recebem ¢ mesmo tratamento isto €, sio compiladas na segio reservada as locugdes™ nos
verhetes CONVERSA e FoGO respectivamente. Ora, ainda que classificadas sob uma mesma
etiqueta isto €, locugdes, essas duas combinatérias sio diferentes: em conversa fiada um
significado se mantém, o de ‘conversa’, em hrincar com fogo nenhuma das lexias que
constroem o sintagma mantém seu significado, isto &, niio hd composicionalidade. Temos
assim dois fendmenos lingiifsticos que merecem tratamento lexicogritico distinto, a saber:

1) 4 locugio conversa flada tem vinculo semintico com a lexia conversa. Deve en-
tia ser tratada no verbete coNnversa;

2) a locugdo brincar com fogo nio tem vinculo semantico nem com a lexia Jfogo,
tampouco com a lexia brincar. Por essa razio ndo deve ser tratada nos verbetes
IFOCK) GU BRINC AR.

3) a locugio brincar com fogo tem um significado autdnomo, ou seja, desvinculado
dos significados das lexias brincar e fogo. Por isso ela deve ter uma entrada de
diciondrio.

Problema 3;: o hifen

Observamos ainda a compilagiio de palavras compostas escritas com hifen como
cntrada de diciondrio € a compilacio dentro de verbetes das locugBes sem hifen. Assim,
banho-de-cheiro tem uma entrada de diciondrio, enquanto que banho de ervas ou banho
de folhas, seus sindnimos, por nio serem hifenizados foram compilados no verbete banho.
A presenga ou ndo do hifen numa locugio leva i distingdo entre palavra-composta e lo-
cu¢io, fazendo com que certas combinatérias aparecam na nomenclatura do diciondrio
enquanto outras sao compiladas na segfo reservada as locugdes.

Como se sabe, recomenda-sc que 0s compostos que constituem uma unidade seman-
tica ¢ que mantém acentuagio propria sejam escritos com hifen. Segundo Cunha (1982), o
hifen “(...) indica que dois ou mais vocdbulos formam uma unidade seméntica”. Temos
assim fim-de-semana, pér-do-sol, copo-de-leite, etc. compostos que designam um refe-
rente. Esses compestos tém necessariamente uma entrada de dicionario. Qutros compostos
submetidos a essa regra desigham um estado como papos-de-aranha ou chove-néo-molhd.

* O Dictondrio Aurélio explica o seguinte: “Adotlou-se, aqui, em relugdo & fraseologia, o criténo, eminentemente
pritico, do Diccinnario do Real Academia Espanola, critério também seguido pot Nascentes: se a frase con-
1€ substantivo ou palavra substantivada, naquele ou nesta se faz o registro (assim. agdo entre amigos vird em
acdo. pdr a mdo aa consciéncia. em mio; “0 prometido ¢ devido™ {provérbio], em prametido), seguem-se. na
ordem de preferéncia. o verbo, o adjetivo, o pronome e o advérbio; havendo na expressio mais de uma vocd-
buie da mesma classe gramatical, serd o primetro deles o preferide (p. ex. tirar & sardinka com a mde do gato
figura em sardinha); as palavras pessoa ¢ colsa, o pronome alguem, os verbos de ligagho — ser, estar, contini-
ar, ficar, cte. —. se ndo constitufrem parte essencial, imutdvel, da locugio, ndo sdo levados em conta: nem se
levam em conta os verbos auxiliares™ (Aurélio Século XXI, preficios, XI). [diretiva apresentada na primeira
edicao do Aucélio, 19751,
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Note-se que esses compostos sio introduzidos por verbo: estar, ver-se. encontrar-se em
papos-de-aranha, ficar num chove-ndo-molha. HA compostos que designam igualmente um
estado, mas por niio serem escritos com hilen, nao ganham uma entrada de diciondrio, tal o
caso de (estar) entre a cruz e a caldeirinha ou {(estar) enfre a cruz e d espada, locugdes que
no Aurélio Século XXI aparecem compiladas no verbete crUZ. Pelo exposto temos que:

I. apenas os compostos hifenizados t€m uma entrada de dicionano;

2. os compestos que geram uma vnidade de sentido, mas escritos sem hifen nao 1€m
uma entrada de dicionario;

3. o consulente que procura a definigio de uma jocugao no diciondrio precisa saber
antecipadamente se ela ¢ cscrita com ou sem hifen; se escrita com hifen, ela cons-
tar4 da nomenclatura do dicionirio. Do contrdrio, sem hifen, ela aparecerd na
seciio final do verbete de vma das lexias que constitui a locugao.

Alguns autores argumentam que o hifen em palavras compostas ¢ responsdvel pela
alteracdo de significados. Segundo eles, pdo-duro com hifen é a pessoa avarenta ¢ pdo
duro sem hifen é o pao que est4 endurecido. Encontramos afirmagdes como “o hifen pode
mudar totalmente o significado das palavras™. Nao podemos concordar com tal afirma-
¢io. Um trago grifico que aparece na escrita néo pode ¢ ndo deve alterar o significado de
um segmento de lexjas. Parece-nos que esse tipo de afirmagao decorre do processo de
andlise, no gual, o imterlocutor, mas neste caso especifico, o leitor tomaria em considera-
¢do o hifen para decodificar o significado da locugao. Ora, sabemos que a locugio pdo-
duro significando ‘avarento’ mesmo escrita sem hifen, serd em contexto decodificada pelo
leitor com o significado ‘avarento’. Ele certamente nao confundird o significado da loco-
¢iio pdo-dure com os lexemas pade duro.

No nosso trabalho, di-se prioridade absoluta ao falante. Assim, nossa andlise orien-
ta-se pelo processo de sintese, isto €, o falante busca no seu “diciondrio mental” as lexias
desambigitisadas para compor a sua frase’. Ele conhece muito bem as lexias que quer
empregar para construir a sua frase.

Esses dois processos, o da sintese € o da andlise levam a considera¢des tedricas
diferentes: no processo da sintese, o do falante, cada lexia de um vocibulo® tem um e
apenas umn significado. Pelo contrdrio, no processo de andlise, o do interlocutor, uma lexia
carrega-se de um determinado significado segundo o contexto no qual ela se insere”

» http:/fwww.aufv.br/tuteria/portugues/hifen.itm sob o tema “Coisas do Hifen™

* Do percurso Representagho Semantica até a Representagdo Fonoldgica,

* Compreenda-se squi vocdbulo segundo 2 definigao da TST: “Um vocabulo € o conjunto de todas as lexias L,
L.. .... L, que satisiazen: simultancamente is duas condighes seguintes:

1. os significames de L. L., ..., L, s@o idénticos:
2. os signiticados de duas lexiasentre L, L, ..., L s@0 ligados (diretamente ou indiretamente)” (Mel" guk
et al. 1993:159).

* Note-se que o processo de analise dd lugar a certas consideragies divulgadas na Linguistica 1a1s como “umna
lexia pode ter virios significados gue se altemam dependendo do contexto discursivo.” Somos claramente
conirérios a essa consideragio, pela impossibitidade 1) de um modelo linguistice que dé prioridade 2 activida-
de linguistica do interlocutor e, conscqientemente. i) da afrerndncia do significudo de uma lexia,
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Pelo exposto, considera-se 1) inapropriada a afirmacio que um sinal grafico, o hifen,
distinga significados; ii) inadequado que o hifen determine a apresentacio de uma
combinatdria texical na nomenclatura de dicionario,

3. Quadro Teérico: Postulados da TST

Como foi dite na introdugio deste trabalho, apresentaremos com base no sistema de
Fungdes Lexicais (FL) da LEC que deriva da TST, solugdes para alguns dos problermas
obscervados na compilagio das combinatdrias lexicais no Aurélio Século XXI. Desde fogo,
iniciamos pelos trés postulados do modelo de representagiio lingiifstica, 0 Modelo Senti-
do-Texto (MST), ¢ em seguida apresentamos de forma sucinta o sistema de FL que trata as
combinatérias da lingua ¢, finalmente, apresentamos algumas propriedades do Dictionnaire
Explicarif et Combinatofre (DEC} no qual as formulagdes tedricas da TST e da LEC siio
postas em pratica.

O MST parte do sentido em diregiio ao fexie'”, o que justifica o nome da teoria, ou
seja, do sentido da sintese ou da produgio da fala e niio no sentido da andlise ou da com-
precnsio da fala como j4 foi explicado na segfo anterior. E importante salientar que a
estrutura geral do MST parte de uma RSem em diregio a uma representacdo fondtica
[=RFon], com as diversas representagdes que se intercalam entre essas duas. Deste modo:

RSem — RSintP — RSintS — RMorfP — RMorfS — REonP — RFonS

Como tal, sdo trés os postulados da TST:

Postulado 1: A lingea como Correspondéncia “Sentido-Texto”

A lingua € um sistema finito de regras que especifica uma corrEsPONDENCIA mullti-
multivoca entre um conjunto finito contdvel de sentidos ¢ um conjunto infinito
contivel de textos.

(1} {RSem }¢= langue => {RFon}| 0<i,j oo

Note-se que este postulado pressupde o cardter discreto das representagdes €, por
conscguinte, do modelo.

Postulade 2: O modelo Sentido-Texto (MST) como ferramenta de descrigao de
lingeas

A correspondéncia (1) [= entre sentidos e textos] deve ser descrita por um DISPOSI-
TIiva LOGICO constituindo um modeloe funcional da lingua tipo Seatido-Texto ¢ clabo-
rado na direcdo Sentido-Texto! .

" Compreenda-se a palavra exto aqui como a produgiio oral do falante.

"' Segundo Mel'cuk (1997 - 5). « D'un point de vue formel, le passage “Sens Texte” ot le passage "Textle Scns”™
sont equivalents. Mais du point de vue de I'élaboration du modéle par des linguistes et de sa présentation, ce
n'est pas du tout fe cas. () =
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Desta forma, o MST deve receber na entrada uma RSem e produzir na saida uma
RFon, reproduzindo de forma vilida a correspondéncia entre o sentido que um locutor
quer cxpressar ¢ o fexto que veicula esse sentido. O MST disponibiliza a fala de forma a
ser a tradugdo do significado.

Postulado 3: A Frase ¢ a Palavra como Unidades de Base da Descricdo Lin-
giistica

Na descrigio da correspondéncia (1), dois NIVEIS INTERMEDIARIOS de representagio
dos enunciados sio necessdrios de forma a destacar os fatos lingiiisticos pertinen-
tes: a representacio SINTACTICA [= RSintj que corresponde as regularidades especi-
ficas da FrRASE e a representagiio MORFOLOGICA {= RMorf] que corresponde as regula-
ridades especificas da PALAVRA.

O MST considera a frase e a palavra |para sermos mais precisos a palavra-forma
Mel tuk {1993}] que siio as unidades méaxima e minima da fala, unidades auténomas ¢
universais. No dmbito da frase, verifica-se a ordem das palavras, a concordancia e o regi-
me. a estrutura comunicativa, a co-ocorréncia lexical restrita, etc., enquanto que na pala-
vra observa-sc a flexéio e a derivagdo, bem como as alternfincias fonérmicas. E precisamen-
te para apreender as caracteristicas da frase e da palavra que o MST postula os dois niveis
intermedidrios entre sentidos (significados) e textos. Esses niveis oriundos ji de tradigdo
sd0 observados por quase todas as escolas lingilisticas.

3.1. A combinatéria lexical tratada pela TST [razio tedrica]

A combinatéria lexical é um fendmeno das linguas naturais. A nocdo de combinatorida
lexical corresponde 2 associagiio ou combinagio de dois (ou mais lexemas}, no qual um
lexema €, na nomenclatura da TST, a palavrg-chave e o outro o vafor'? . Ha combinatorias
lexicais livies e combinatorias lexicais restritas. As combinat6rias lexicais livres sao re-
presentadas por lexemas que se combinam com um vasto mimero de lexemas. Assim, 0
lexema espetacular em portugués europen ¢ a locugdo pra chuchu em portugués brasileiro
se combinam com diversos lexemas:

utna camisola X é caro

urm carro X ¢ bonito

uma pega, X érico

uma miuisicd X é sensual

uma pessoa espetacular X € inteligente pra chuchu
um trabalho X é chato

um sitio X é estuda

um bar X é fala

um tempo X € trabalha

A TST define as combinatdrias lexicais as quais chama frasemua em trés tipos:

* Hausmann (1979) chama csses lexemas respectivamente de base € colocative.
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Frasema completo

o resultado da combinagéio dos seus elementos ¢ diferente do significado de cada
elemento que © constitui:

AT+ ‘B =T

brincar com fogo, barata tonta, pedra no sapato, dar um baile

Semi-frasema ou colocacies

1 o resultado da combinagdo dos seus elementos & parcialmente diferente do signifi-

cado de um elemento que o constitui ou seja, um dos elementos mantém o significado e o
outro revela nm outro significado:

‘Al+ B'= FAC
banho de chuva, banho salgado, banho de cheiro, banho turco

if) o resultado da combinagio dos seus elementos mantém o significado de cada
elemento:

‘A" + ‘B’ ="AB’

bundeira a meio pau

Como podemos notar, neste subtipo de semi-frasema. hi composicionalidade, ou
seja. o significado *A’ mantém-se bemn como o significado ‘B’. Nete-se, no entanto, que ha
sele¢io do colocative pela base:

Bandeira a meio pau

Bandeira a4 meio mastro

*Bandeira a meia vara

Quasi-frasema

o resultado da combinagdo dos seus elementos mantém o significado de cada ele-
mento e um outro significado é acrescentado aos mesmos.
‘A" + ‘B’ =ABC’

bandeira branca ; ‘bandeira’ + ‘branca’ = ‘bandeira’ + ‘branca’ + *paz’

O fendmeno das combinatérias lexicais é bastante evidente quando se comparam
diversas linguas. Evidencia-se o fato de que uma mesma base em linguas variadas scleciona
lexemas particulares para expressar o mesmo significado. Para se dizer em portugues,
alemfo, russo, hiingaro, drabe e chinés,"* que alguém recebeu muitos aplausos (um solista,
por exemplo, pela sua execugfo majestosa) se diz, a partir da base aplauso o seguinte:

'* As combinatirias do alemio, russo, hingaro, drabe e chinds foram cxtraidas de Mel'¢uk (1997 26-27).
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Portugués

Magn' (aplauso) = /" ovagio

Alemio

Magn(applaus) = tosender “bramante’

Russo

Magn{aplodismenty) = burnye ‘tempestuoso’, gromovye ‘estrondosos’
Hiingaro

Magn(taps) = vikaros ‘turbilhonante’, vas- ‘de ferro’
Arabe

Magn(:asfig) = harr “quente’

Chinés

Magn(zhangshéng) = léidong ‘estrondosos’| posposto.

Como se pode notar, sdo diversas as formas lexicais que as diferentes lingnas utili-
zam para expressar o significado ‘intenso’ representado pela FL Magn. A combinatoria
resulta assim de uma particularidade linguistica prépria a cada lingua. Por essa razdo, elas
nio sio calculdveis, mas devem ser interiorizadas da mesma forma que o léxico de uma
lingua.

3.2 Fungdo lexical (FL): f(x) =¥
Hé dois tipos de FLs: as FLs padrdes e as FLs nio-padroes.
3.2.1. Funcao lexical padrio

O conceito de FL padrio assenta na hipdtese que os casos de combinatdria lexical
restrita baseiam-se num pequeno nimero de sentidos especificos — abstratos ¢ gerais.
Mel’guk (1997) observa que as FLs padrbes sdo ainda universais, ou seja, existem em
qualquer lingua e sho quase suficientes para descrever de forma sistemdtica e formal ©
conjunto de colocagbes de uma determinada lingua.

Existem 56 FLs padrdes identificadas pela TST'*. Entre as FLs padroes distinguem-
se as FLs sintagméticas ¢ as FLs paradigmiticas que estabelecem relagdes semantico-
sintiticas entre lexemas auténomos.

As FLs se estruturarm a partir da fungio matemdtica f(x) = y onde f corresponde no
caso das FLs padrées a um scntido geral e universal, x € a palavra-chave e y ¢ o valor da
fungido.

Atente-se a0 quadro explicativo com alguns exemplos de FLs'":

 Magn do latim Magnus ¢ uma FL padrdo que expressa o significado ‘intenso’.

* §imbolo indicando que o valor da FL apresenta significados fusionados numa inica lexia.

' O leitor encontrard uma apresentagdo detathada das 56 FLs padrdes em Mel'fuk ef al. 1993, capitulo [11,
" s exemplos apresentados so quase todos proprios i variedade européia.
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Fungio
Lexical

Intensificador
[Magn]

Laudativo
[Ben)

Confirmador
[Ver]

Suporte
[Oper]

Real
[Real]

Funcao
Lexical

Sindnimo
exato ou
quasi-
$InONimo
[Syn]
Antonimo
exato ou
quasi-
antonimo
[Anti]
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Descricao da FL.

Modificador adjectival
ou adverbial da palavra-
chave que expressa o
sentido ‘muito’ ou ‘in-
tenso’

Modificador adjectival
ou adverbial da palavra-
chave que expressa o
sentido ‘bom’ enguanto
aprovagido subjectiva do
tocutor

Modificador adjectival
ou adverbial da palavra-
chave que expressa o
sentido “tal caomo & pre-
cise’

Fornece um verbo se-
manticamente vazio i
palavra-chave

Fornece um verbo pleno
a4 palavra-chave

Descriciio da FL

Quando os sentidos das
lexias A e B tém compo-
nentes semanticos em co-
mum e se substitiem cin
determinados contextos

Quando os significados
das lexias sfo idénticos
a ndo ser pela negagao
que se encontra num dos
dois

Tipo

sintagmatica

sintagmatica

sintagmatica

sintagmatica

sintagmatica

Tipo

paradigma-
tica

paradigma-
tica

Palavra-
-chave
{(base): x

pagir

dpanhar

comida

cantar

falar
conversa

remate

cuspo

Palavra-
chave
{base): x

cabeca
fria

chuva
torrencial

Yalor
(colocativo):

y
couro ¢ cabelo;
foric e feio;

de lorde;

Como um rouxi-
nol;

bem;

séria;

[AntiVer]

fiada, i toa, vazia,
mole, oca, scm
pés nerm cabega;

fazer [ART ~];

pegar [com ~|;
colar [com ~I;

Yalor
{colocativo):y

calma, paciéncia

[AntiMagn |
= chuva
miudinha
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3.2.2, Funcao Lexical ndo-padrio

As FLs nio-padrées sdio combinagdes que ndo padem ser descritas pelas FLs padrdes
visto o seu sentido ser especifico a uma lingua e, portanto, ndo generalizdvel. Por iss0, a
sua descrigio € uma mini-defini¢do e tende a pertencer a um universo especializado. As-
sim como para as FLs padrdes, distinguem-s¢ para com 4s FLs nio-padrdes entre
sintagmadticas e paradigmdticas. Vejamos alguns exempios de FLs ndo-padroes
sIagmaricas:

‘com emblema

de um pais’ (bandeira) = nacional

‘com emblema de um pais

usada em navio mercante ou

embarcacéo de recreio’ (handeira} = mercante

4. Dicionario Explicativo e Combinatério (DEC)

O DEC é um dicionario te6rico resultante da reflexdo a respeito de principios, regras
e critérios de anslise de fendmenos lexicais. Nesse diciondrio sio testadas diversas elabo-
ragoes tedricas da TST. Por isso, € conhecido como “hancada de testes”, Pertence, pois, 4
lexicologia experimental ndio sendo vocacionado para o grande pblico. E importante no-
tar que as andlises feitas no dmbito deste dicionaric contribuem também ao refinsmento
das propostas tedricas. Trata-se assim de uina interacdo constante, num vai-g-vem enire a
lexicologia teoria e a lexicologia experimental.

Scgundo Alonso Ramos e Mantha (1996) existem seis propriedades hisicas do DEC.
Sio elas:

i) elaborado no &mbito da TST;

2) direcionado para o texta;

3) wn verbete do DEC baseia-se da defini¢do da lexia: a sua representagio semanti-
ca serve de base 3 descricio de todas as relagdes paradigmaticas e sintagmaticas
com as outras lexias da lingua;

4) enfatiza a co-ocorréncia lexical restrita;

5) & formal, logo, todas as informagdes relacionadas ao sentido bem como a sintaxe
sdo indicadas de maneira precisa e explicita;

6) a descrigio de cada lexia ¢ exaustiva,

Com relagdio ao item 4 que nos inieressa particularmente no trabalho apresentado
nestas paginas, apresentamos a seguir a descrigdo da co-ocorréncia lexical da lexia
condamner, apresentada no DEC vol. IV, p. 199:

SynM : chitier, punir, sanctionner
Ant + acquitter, blanchir, disculper, innocenter, gracier
Professionnel-§, - juge ; comité de discipline
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3, : accusé, défendeur

S, : amende, peine, punition

S, : crime, délit; infraction

S . : Jugement, verdict

S : condamnation

Magn : séverement

Ver © dvec raison

AntiVer : 4 tort, lnjustement; par crreur
W &tant

une exécution, S Perf : condamné

5. Proposta de compila¢io das combinatdrias lexicais

A partir do exposto nas piginas anteriores quanto i naturcza seméntica das
combinatorias lexicais € da andlise em frasemas da LEC, notadamente os conceitos de
frasema completo e semi-frasema, consideramos justificada a proposta de compilacio das
combinatéras que preservam um significado, o da palavra-chave, no verbete da palavra-
chave, Assim, conversa fiada que € um elemento de um conjunto de elementos (conversa
séria, conversa sem pé nem cabega, conversa pra boi dormir, conversa de embalsar ca-
chorro, eic.) que representa um fipo de conversa, deve ser repertoriada no verbete CONVER-
sa. Do mesmo modo, banho-de-cheiro deve ser repertoriado no verbete sasHO junto das
outras combinatorias gue representam um 7ipo de banho (hanho de ervas, banho de folhas,
banho cheiroso, banhe turco, etc.)

Consideramos igualmente justificada a proposta de compilagiio dos frasemas com-
pletos num verbete auténomo. Assim, brincar com fogo, pedra no sapato e dar um baile
cujas lexias nao preservam nenhum significado das lexias que compdem a combinatoria,
devem ter um verbete préprio.

6. Dicionirios eletrdnicos [raziio tecnoldgical]

Entendemos que a compilagiio sugerida dos frasemas comptetos em formato de papel
tornaria ainda mais volumosos os diciondrios de lingua. No entanto, nos dias de hoje, a
capacidade de armazenamento de dados em formatos eletrdnicos ou seja em CD-roms,
torna a proposta de compilagio sugerida vidvel, Assim, gracas 2 informdtica, a lexicogra-
fia “digital” pode aplicar adequadamente as propostas da lexicologia. Além disso, cada
frasema completo sendo acompanhade de uma definigio analitica, otimiza o tempo de
aquisigao do significado por parte do consulente.

7. Conclustes

Apresentamos neste trabalho diversos problemas de compilagfo refacionados as
combinatorias lexicais encontrados no Aurélio Eletrénico Século XX{. Entendemos que
esse diciondrio nao seja o Unico a apresentar esses prohlemas. A compilagio inadequada
das combinatdrias € resultado das diferengas semdnticas que elas apresentam. Essas dife-
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rengas sio hoje cada vez mais esclarecidas pela lexicologia. Neste trabalho, utilizamos a
LEC, Lexicologie explicative et combinatoire da TST, Théorie Sens-Texte que da as ferra-
mentas adequadas para a compreensao dos diversos fendmenos semAnticos que permeiam
as combinatérias lexicais. Apds a apresentagiio dos conceitos de frasema completo, semi-
frasema e guasi-frasema. propusemos a compilagdo das combinatdrias lexicais apresenta-
da no DEC. Pictionnaire explicatif et combinatoire que se justifica tanto do ponto de vista
lexicoldgico quanto pritico, este Gltimo tanto mais nos dias atrais em que 08 recursos
informaticos ofimizam a capacidade de armazenamento de dados, bem como os meios de
acesso A informacdo contida nos CD-roms.
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