O problema da unificacio em Linguistica: a resposta generativista

Inés Duarte
FLUL-DLGR

Em 1984, teve lugar o 1.° Encontro de Linguistas Portugueses, que haveria de dar
origem 4 criagiio da Associacdo Portuguesa de Linguistica. Ao folhear as actas desse
encontro, deparei com uma interven¢do minha, que ja havia esquecido, intitulada *A Gra-
mdtica Generativa: um Programa de Investigagao™ .

Decidi que esta era urna boa ocasido para revisitar o tema, recolocando-o com ©
lastro acrescido dos resultados da investigagdo entretanto produzida entre nds e interna-
cionalmente, e com um pouco menos de ignorfincia e um pouco mais de maturidade do que
as que tinha nessa época. Fi-lo-ei, contudo, com o mesmo entusiasmo ¢ fascinio que entdo
me despertava a capacidade linguistica da espécie humana, e com a mesma crenga profunda
dc que participar na grande aventura do conhecimento acorda o que ha de melhor no ser
humano: o espirito criative, o rigor ¢ a honestidade na actividade intelectual, a cooperagio
entre colegas, a responsabilidade civica e politica, e um grande, grande respeito por ideias
diferentes das nossas.

1. O problema da unificacio

Num livro recente, cuja tradugio portuguesa fo1 dada a estampa pela Gradiva, Jo3o
Magueijo afirma:

Sabemnos hi décadas que a nessa compreensae da natureza € incompleta. A fisica
moderna é dominada por daois edifcios tedricos: a teoria da relatividade e a teoria
quéntica. Cada uma delas é rainha nos seus dominios, mas, quando o0s tedricos tentam
fundi-las na quimera chamada gravidade qudntica, nada funcitona. Falta-nos a

''Tal como fazia nesse texto, vtilizarei aqui este termo na acepoio de lmre Lakatos, 1.e, os programas de inves-
tigago sio complexos tedrico-metodoldgicos que dispbem de um nidcleo duro de hipdieses nio negocidveis,
de uma cintura protectora de hipdteses auxiliares muis flexivel ¢ de uma metedelogia de resolugio de proble-
mas ¢ anomalizs. Sobre este cenceito, veja-se, por exemplo, o ensaio Histdria du Ciéncia ¢ suas Reconstru-
¢des Racionais, publicado em tradugio portguesa em Lakatos (1998).

Actas do XIX Encontro Nacional da Associagio Portuguesa de Linguistica, Lisboa, APL, 2003, pp. 25-44.
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derradeira teoria unificada, o sonho irrealizado de Einstein, de um formalismo con-
ceptual (inico que englobe todos os fenémenos [fisicos] conhecidos.
[Magueijo, 2003: 16]

Vou servir-me desta citagio com um duplo objectivo. Por um lado, ela permite-me
fazer notar que, neste inicio do século XXI, o problema da unificagdo nem € exclusive da
Linguistica, nem é sintoma de fragilidade cientifica da nossa drea do saber, uma vez que
ele se coloca em Fisica, porventura a realizagio mais préxima de modele de ciéncia empinca
que conhecemos. Por outro lado, ela ilustra o tipo de problema de unificagdo de que me
ocuparei aqui hoje, e que passarei a caracterizar brevemente.

Nos j4 longinguos anos 60, a comunidade linguistica foi surpreendida comn a afirmagio
de Chomsky de que o estudo da linguagem verbal é um t6pico central da psicologia geral®
e, em consequéncia, que a Linguistica deve ser considerada um ramo da Psicologia. A
investigacio desenvolvida desde e¢ntdo sobre as propriedades do sistema mental que
caracteriza o conhecimento que os falantes tém da sua lingua € que pdem em uso ao
(inter)agir verbalmente estd, como é sabido, na base da constitui¢do das chamadas ciéncias
cognitivas, tendo conduzido a resultados promissores e a diferentes hipdteses de trabalho
sobre a relag@o entre o conhecimento da lingua e outros sistemas de conhecimento. Esta
linha de investigagdo colocou e coloca um problema de unificagdo: a procura de uma
teoria que proponha “um formalismo conceptual tinico que englobe todos os fendmenos™
linguisticos & cognitivos nio linguisticos conbecidos.

Uns anos mais tarde, em 1974, decorren em Endicott House, no Massachusetts, um
semindrio interdisciplinar sobre linguagem e biologia finunciado pelo Centre Royaumont
pour la Science de I"Homme em que participaram, entre outros, Luria e Chomsky. No
relatério desse semindrio, surge pela primeira vez o termo ‘biolinguistica’ usado na acepgao
que aqui me interessa. Na actualidade, pode considerar-se que a Biolinguistica procura
responder 4s cinco questées fundamentais seguintes:

(1) What constitutes knowledge of language?
(2) How is this knowledge acquired?
(3) How is this knowledge put to use?
(4) What are the relevant brain mechanisms?
{5) How does this knowledge evolve (in the species)?
[Jenkins, 2000: 1]°

As respostas a todas estas questdes exigem "um formalismo conceptual tinico que
englobe todos os fenémenos™ linguisticos e neurobioldgicos conhecidos, um desafio que
exige uma complexa e, tndo o indica, demorada agenda de investigagdo, dados, em
particular, os problemas que decorrem do fosse existente entre o que a investigagio

* Veja-se. em particular, a Gltima das conferéncias incluidas no hivro Language and Mind, publicado em 1968,
¥ ¥eja-se também Chomsky (1988: capitulo 5) e Chomsky & Lasnik (1993: 17).
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linguistica |4 permitiu caracterizar como a natureza digital ¢ algoritmica da lingua-
gern humana ¢ a variabilidade € o fluxo continuc da experiéncia individual e da estrutura
neural®,

Nos dois casos acima referidos, a questio da unificacdo ultrapassa as fronteiras da
Linguistica, uma vez que o problema que se enfrenta é o da procura de uma teoria unificada
dos fenémenos cognitivos ou de uma teeria unificada dos fendmenos biolinguisticos. Em
ambos os casos, tal procura exige colaboragio e interac¢iio forte entre linguistas e
especialistas de outros ramos do saber.

No que se segue, ndoe me ocuparei deste tipo de unificacfo, antes de mais por razdes
de honestidade intelectual e cientifica. Ocupar-me-ei, sim, de problemas de unificagio
internos ao camipo da Linguistica. Assim, procurarei centrar-me nos passos jd dados no
sentido de encontrar uma teoria que responda de uma forma unificada a problemas centrais
e cldssicos que tém ccupade os investigadores desde a constituigio da Linguistica como
ciéncia, no século XIX. Ao fazé-lo, argumentarei a favor da ideia de que o programa de
investigacio generativista, em particular na formulagio iniciada nas Rules and Represen-
fations, de 1980, ¢ nas Lectures on Government and Binding, de 1981, bem como nas
sucessivas reformulagdes tedricas sofridas desde entdo, constitui a primeira resposta
promissora ao problerna da unificagio interno ac campo da Linguistica.

2. O nucleo duro do programa generativista

Para sustentar esta afirmacdo, comecarei entdo por caracterizar brevemente o niicleo
duro do programa generativista. Das cinco questdes centrais da Biolinguistica que hd pouco
referi, as duas primeiras — O que € o conhecimento da lingua? Como é adquiride este
conhecimento? — 530 aquelas em gue se tem concentrado o grosso do trabalho desenvolvido
pelos linguistas que subscrevem este programa de investigagio.

O micleo duro do programa generativista consiste numa teoria selectiva da aquisi¢do
da lingua caracterizada por um estado inicial (também denominado faculdade de linguagem
ou drgdo da linguagem) e por varlagio paramétrica sensivel ao input linguistico.

Detenhamo-nos em dois termos que acabei de utilizar: ‘teoria selectiva da aquisigio’
€ ‘variagio paramétrica’.

O termo ‘teoria selectiva da aquisi¢iio’ deve-se ao imunologista e Prémio Nobel Niels
Jerne, que, num texto de 1967 sobre a formacdc dos anticorpos, distinguia teorias da
aquisi¢fio instrucionais e selectivas, caracterizando as primeiras como teorias que defendem
que os sistemas bioldgicos aprendern porque 0§ Sinals exiernos comilnicarn as suas
caracteristicas ao sisterna gue os recebe, enquanto as nltimas sustentam que s6 ocorre uma
mudanga num sistema biolégico quando alguma propriedade ja presente nesse sistema é
identificada e ampliada pelo estimulo externo’.

* Cf. Chomsky (2000: 1{4).

* Veja-se (Jerne, 1967). Veja-se lambém a este proposito o seguinte excerto de Chomsky (1980: 136-137):
He [Jerne] distinguishes between instructive and selective theories in biology, where an instructive
theoty holds that a signal from the outside impants its character to the system that receives if, and a
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Por seu lado, ¢ termo “variagio paramétrica’ é central no modelo de aquisicio proposto
pelos generativistas, o qual sustenta que o estado inicial se caracteriza por um conjunto de
propriedades universais invaridveis, os principios, ¢ por parimetros, ou sejd. principios
abertos que prevéem escolhas realizadas a partir das propriedades do input linguistico.
Como Chomsky afirma em Rules and Representations:

In a system that is sufficiently intricate in structure, small changes at particular points
can lead to substantial differences in outcome. In the case of growth of organs,
mental organs in our case, smaltl changes in parameters left open in the general
schematism can lead to what appear to be very ditferent systems.”

{Chomsky, 1980: 67]

O sistema de conhecimento desenvolvido como resultado da interacgdo do estado
inicial com o input linguistico é caracterizado como um sistema combinatdério discreto,
com capacidade de construir estrutura a partir de segmentos, morfemas e objectos lexicais
e de exprimir dependéncias locais e a longa distancia’.

O referido niicleo duro integra igualmente a hipétese da modularidade da mentc®. De
acordo com Fodor (1983, 1985), a arquitectura da mente dispde de alguns sistemas modu-
lares. caracterizados pelas seguintes propriedades: especificidade de dominio, obrigato-
riedade de funcionamento ¢ rapidez de processamento, limitagdo de acesso as representagdes

selective theory holds that change of the system takes plage when some already present character 1s
identificd and amplified by the intruding stimulus. He argues that “Eooking back into the history of
biology, it appears that wherever a phenomenon resembles learning, an instructive theory was first
propased to account for the underlying mechanisms. In every case, this was later replaced by a sclective
theory.”,
Sobre a caractenizagao da teoria de aquisicio da lingua do programa de invesligagdo generativisia como teoria
selecliva, veja-se Plalelli-Palmarini {1989) e Lightfoot (1991: capiiulo 1).
" Compare-se com a seguinte atirmagio acerca da diversificagiio das espécies do hidlogo molecular Frangois
Jacab, extratda do 1exto Darwinism Reconsidered, publicado em 1978, que Chomsky cila na mesma obra:
it was not biochemical innovation that caused diversification of organisms ... Whal accounts for the
difference between a butierfly and a lion, a chicken and a fly, or a worm and a whale i5 not thear che-
mical companents, but varying distributions of these compenents... specialization and diversification
called only for different utilization of the same structural information.... the diversification and
specialization ... are the result of mutations which altered the organism’s regulatory circuits more than
ils chemical structures. The miner modification of redistributing the structures in ime and space 18
encugh to profoundly change the shape, performance. and behaviour of the final product.
lapud Chomsky, 1980 67]
" Chomsky (2000: 3} chama a csta ltima propriedade “the displacement property”. Modelos de pramatica
como a Lexicad Fanctional Grammar, a Generalized Phrase-Structure Grammar ¢ a Head-Driven Phrase-
Structure Grammar, que €m surgido como alternativas a corrente central do programa de investigagao gencrati-
visia concretizada, a partir de 1981, nos modelos Government aned Binding (GB) ¢ Programa Mimmalsta tMF)
da Teoria dos Principios e Parimetros, embora diverginde quanto 3 maguinaria gramatical proposta, partilham
estas propaedades.
* CL., entre outros, Fodor (1983, 1985), Pinker (1994, 1997), Jenking (200{}.
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por eles geradas por parte de outros sistemas cognitivos, encapsulamento informativo,
superficialidade computacional, arquitectura neural fixa e compacta, mapas de deterioracio
caracteristicos e especificos e natureza 1nata (ou seja, transmitida geneticamente).

Se considerarmos o sistema mental desenvolvido pelos falantes como resultado do
processo de aquisiciio da lingua, verificamos que ele possui as propriedades atwribuidas por
Fodor (1983, 1985) aos sistemas modulares, Assim:

(/y Especificidade de dominio: este sistema s6 reconhece estimulos especificos
como input — sons da fala, mas piio imagens, nimeros ou representagies algébricas; inver-
samente, 0s outros sistemas cognitivos modulares nic utilizam como fmput 0s sons da fala.

(i) Obrigatoriedade de funcionamento e rapidez de processamento: perante a
presenga do estimulo, o sistema actua automaticamente, sem mediacdo de processos
volitivos, o que garante uma maior execugio e eficicia de processamento; assim, por
exemplo, compreendemas mais depressa enunciados do que resolvemos problemas,
actividade que envolve retlexdo e tomadas de decisfo.

(#ii) Limitaciio de acesso: ao interpretar um enunciado, o falante nio tem cons-
ciéncia dos virios tipos intermédios de representacdes geradas pelo sistema que processou
o estimulo actistico.

(/v) Encapsulamento informative: o sistema opera de uma forma totalmente
independente de outros médulos cogmitivos e dos sistemas centrais — veja-se. por exemplo,
a diferenga entre significado literal e significados contextualmente constryidos.

(v) Superficialidade computacional: o sistema gera representa¢des incompletas,
ou seja, ao interpretar um enunciado ou conjunto de enunciados, o falante tem de combinar
as representacées de saida deste sistema com informagédoe de sistemas cognitivos centrais
(e.g., sistemas de conhecimentos, sistemas de crengas, ...).

(vi) Arquitectura neural fixa e compacta: os sistemas neuronais que constituem a
base fisica do madulo linguistico ocupam uma area relativamente pequena no neocértex, a
sua localizacio € relativamente estdvel de individuo para individuo e ndo parece haver
variagfo significativa nos circuitos neurais € nas conexdcs nervosas emtre as varias
componentes do sistema.

(vit) Mapas de deterioragfo caracteristicos e especificos: devido a propriedade
anterior, lesdes especificas em determinadas dreas do neocortex determinam perdas em
aspectos especificos da fungdio linguistica (e.g., uma lesdo na drea de Broca ou na massa
branca subjacente determina uma perda na fala flnente mas néo atinge a compreensio).

(vifiy Natureza inata: a universalidade, unitormidade e independéncia de varidveis
COmMo scxo, raga, culfura, estatuto econdnuco e grau de inteligéncia do processo de aquisigio
da lingua constitui um argumento forte a favor do caricter inato do sistema, ou seja, quando
activado por input linguistico, o 6rgao da linguagem evolui de uma forma determinada
endogenamente.

O miicleo duro do programa generativista integra ainda a assung@o do naturalismo
metodolégico na investigagio sobre a linguagem humana, uma posi¢io mal compreendida
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por muitos fildsofos contemporaneos. Como Chomsky afirma num dos artigos recolhidos
no livio New Horizons in the Studv of Language and Mind,

a “naturalistic approach” to the mind investigates mental aspects of the world as we
do any others, seeking to construct intelligible explanatory theories, with the hope
of eventual integration with the “core” natural sciences. Such “methodological natu-
ratism” can be counterposed to what might be called “methodological dualism”. the
view that we must abandon scientific rationality when we study humans “above the
neck” (metaphorically speaking), becoming mystics in this unique domain, imposing
arbitrary stipulations and a priori demands of a sort that would never be contemnpla-

ted in the sciences, or in other ways departing from normal canons of inquiry.
[Chomsky, 2000: 76]

Em sintese, 0 programa generativista propde uma tcoria selectiva da aquisi¢io da
lingua, caracterizdvel por um estado inicial comum a todos os individuos da espécie e por
variagio paramétrica, defende a natureza combinatoria discreta do sistema de conhecimento
resultante da interacgao do estado inicial com o input linguistico, assume a natureza modu-
lar deste sistcma mental e adepta uma metodologia naturaiista na investigagdo das suas
propriedades.

3. Contribuicdes do programa de investigacio generativista para o problema da
unificagado

Caracterizado o nicleo duro do programa de investigagiio generativista, concentremao-
_nos agora em contribuigdes deste programa para o problema da unificagao.

3.1. Variacio entre linguas, aquisi¢ie da lingua materna ¢ mudanga linguistica:
uma resposta unificada

H4 uns tempos atrds, 0 Z¢é Victor Adragdo contou-me a versao da metéfora de Babel
que ouviu o neto Jodo contar a um amigo. J4 o Joo ia na fase multilingue da histona ¢ se
dedicava a enumerar as linguas nascidas da ira do Criador, quando o amigo lhe perguntou,
intrigado: “E que lingua € que os homens todos falavam antes?". Ao que o Jodo responden
sem hesitar: “O portugués.”, '

Metdforas como a de Babel mostram como a quimera da lingua inicial e o mistério da
diversidade linguistica tém alimentado aimaginagao ¢ a curiosidade das sociedades humanas.
Por outro lado, ¢ como todos sabemos, os trabalhos fundadores da nossa disciplina cientifica
foram exactamente os estudos oitocentistas que se ocuparam de problemas de mudanga
linguistica. Estes estudos procuravam, atraves da comparagao entre linguas, encontrar a
filiagio genética das mesmas € estabelecer leis deterministas de evolugdo. Como nota
Lightfoot,
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The linguists were fully integrated in the intellectual life of that century, whose
dominant figures include Darwin and Marx, two men precccupied with matters of
history and change. [...] The enormous success of the linguists made them obliga-
tory reading for biologists and histortans concerned with evoelutionary and political
change, and it meant that their ideas came to dorninate linguistic thinking long after
linguists had broadened their interests to include nonhistorical matters,

[Lightfoot, 1999; 17]

Contudo, a linguistica histérica que o século XIX nos legou como heranga ocupou-se
daquilo que na giria generativista denominamos linguas-E, i.e., dos produtos do sistema de
conhecimento desenvolvido pelos falantes como resuitade do processo de aquisi¢do e nao
desse sistema em si préprio. E enquanto a atengio dos linguistas permaneceu centrada nas
linguas-E, como aconteceu dominantemente durante o periodo estruturalista, n&o foi possivel
encontrar wma resposta unificada para os problemas metaforizados e Babel: (a) Como
dar conta da variagdo entre linguas? Tratar-se-i de umna varia¢do sem hmites, como
defenderam alguns estruturalistas? Ou pelo contrdrio, a diversidade linguistica, mesmo
que aparentemente extrema, esconde propriedades comuns? (b) Em que consiste o processo
de aguisi¢iie de uma Ifingua? Quais os factores decisivos deste processo? A riqueza da
experiéncia? Processos gerais de aprendizagem? (c} Como mudam as linguas? Os processos
de mudanca actuam de uma forma determinista? A mudanga processa-se gradualmente ou,
pelo contrario. € brusca?

A trave-mestra da resposta unificada proposta pelo programa generativista € a teoria
sclectiva da aquisi¢do a que ja me referi, a qual, de resto, s6 ¢ possivel pela mudanga do
foco da investigacdo para o sistema mental que subjaz a nossa actividade de falantes,
mudanga que caracterizou o programa desde quase o seu inicio.

Esta teoria pode ser representada através do modelo apresentado em (1):

(1) dados linguisticos primarios — (faculdade da linguagem — conhecimento da lingua)

T T T

experiéncia desencadeadora genotipo fenotipo

do processo de crescimento

Neste modelo, a faculdade da linguagem (ou estado inicial} constitui o genotipo que
¢ parte da heranga genética da crianga. Quando estimulado por experiéncia adequada, os
dados linguisticos primdrios, este genotipo evolui para um fenotipo especifico, o
conhecimente da lingua (ou estado estavel ou ainda lingua-1) a que a crianca estd exposta.
Assim, de acordo com este modelo, a faculdade da linguagem € constituida por principios
universais ¢ por parAmetros que sfo fixados por determinadas propriedades do contexto
linguistico. A tarefa dos linguistas consiste entio em: (a) caracterizar os aspectos relevantes
da faculdade da linguagem gue permitem que um sistema de conhecimento maduro venha
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a emergir quando a crian¢a € exposta a experiéncia de uma dada lingua (ou seja, propor
uma teoria da Gramatica Universal); (b} determinar que aspectos da experiéncia a que a
crianca estd exposta desencadeiam o scu crescimento linguistico numa dada direcgio.

Existe unanimidade quanto a dois aspectos da experiéncia desencadeadora da fixacio
de pardmetros: ela tem de ser positiva — i.e., a crianga s6 utiliza informagiio dada em (ou
derivivel de) enunciados que ouve — e robusta —i.e., s6 informagao suficientemente frequente
é utilizada pela crianga neste processo. Na versio do modelo proposta em Dresher (1999),
Fodor (1998) e Lightfoot (1999}, a fixagdo dos pardmetros processa-se do seguinte modo:
associada a cada pardmetro existe uma “pista”™. As “pistas” sdo estruturas gramaticais de
certo tipo, que a crianga procura quando constroi as representagdes mentais — parciais e
com menos informagées dos que as construidas pelos falantes adultos — dos enunciados
que ouve. Por exemplo, para fixar o Parimetro do Nicleo como inicial em portugués,
a crianga tem dc estar exposta a enunciados contendo expressdes COMo comprou um caa,
foi ao parque, falou com o avé, para o jardim, pai do bebé, etc. Mas, para o fazer, pre-
cisa de uma “pista” que lhe permita identificar o verbe, a preposiciio ¢ 0 nome que iniciam
cada uma das expressdes como o nicleo da construgfio, e as expressdes nominais e
preposicionais que os seguem como os complementos, ou seja precisa de procurar nos
dados a pista |, X YP]'.

A teoria selectiva da aquisiciio que acabei de descrever sumariamente fornece os
ingredientes conceptuais que nos permitem abordar o problema da variagio entre linguas,
ou melhor, da existéncia de linguas-I aparentemente muito diferentes umas das outras, e,
a0 esmo tempo, compreender por que razio o processo de aquisigio € espontaneo, natu-
ral e uniforme, seja qual for o sisterna maduro alvo {portugués ou quechua, japonés ou
galés, etc.). Qu seja, embora todos os membros da espécie humana venham equipados com
a mesma faculdade da linguagem, este sistema cresce em direcgdes diferentes devido &
fixagdo que ¢ feita de cada parfimetro por determinadas propriedades relevantes da
experiéncia lingufstica a que a crianga estd exposta.

¥ Vejam-se as propriedades que me parecem nae cootroversas desta versdo do modelo, na caracterizagio apre-
sentada em Dresher (1999 28.249);

a. UG associates each parameter with a cue.

b. A cue is not an input sentence or form but is something that can be denved from input.

¢. Cues must be uppropriate to their parameters, in the scnse that the cue must reflect a fundamental
property of the parameter, rather than being fortuitously related 1o it.

d. What the correct cue to any given parameter is must be empirically deterrmned (by the linguist |...]

e. Parumeter sctting procesds in a (partial } order set by UG: this ardering reflects dependencies among
cues and specifies a lcamning path [...]. The setting of a parameter later on the learning path dependes
on the results of sctting earlier ones. [..]

g. The leamning strategy is looscly speaking “deterministic” [...], in that the learner may not backtrack
or undo parameter settings that have already been set. [...]

i, Cues are local in the sense that each decision depends on finding a specitic configuration in the
input, which the learner acts on without regard 1o the final result. Hence, leamners are not trying to
match the input. [...].

" Mg versio da Teoria X-barra denominada Bare Phrase Struchire, adoprada em virios trabalhos recentes, a
pista consistiriz na estrutura [, X YP].
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Antes de prosseguir, deixem-me fazer um paréntesis modalizador. Nem todos os
aspectos do conhecimento maduro atingido como resultado do processo de aquisi¢io sio
expliciveis através deste modelo. Assim, por exemplo, a dimensdo dos 1éxicos activo e
passivo de cada falante, as formulas e expressdes feitas que compreende e produz, a
frequéncia com que usa certas palavras e construgdes dependem de inlimeros outros factores,
entre os quais avultam, evidentemente, os sdcio-culturais.

Dispomos entio de um mesmo formalismo conceptual para dar conta (a) do modo
como se processa a aquisicao da lingua e (b) da variaclo entre as graméticas maduras
atingidas. Mas, mais interessante ainda, este formalismo conceptual permite-nos também
compreender certos aspectos centrais do processo de mudanga linguistica.

Sabe-se hd muito que as linguas atravessam periodos de mudanga extreramente répida
seguidos de periodos de equilibrio mais ou menos longos. A resposta generativista ao
problema da mudanga linguistica sustenta que, durante o processo de aquisicfo, cada geragio
fixa os parimetros presentes na faculdade da linguagem em funcio de propriedades
relevantes da experiéncia linguistica a que estd exposto. O conhecimento maduro atingide
ndo serd nunca idéntico ao da geragiio anterior, uma vez que o prépria input serd diferente:
novos itens lexicais foram crnados e eutros entraram em desuso, novas situagdes de contacto
entre linguas e dialectos ocorreram ou generalizaram-se, maodas linguisticas podem ter
aumentado substancialmente a frequéncia de certas construgdes, ete. Este tipo de factores
vai introduzindo mudangas graduais e parcelares, mas corresponde a perfodos de estabilidade
estrutural do conhecimento maduro atingido,

Contudo, o irput a que uma dada geragiio esta exposta pode conter formas as quais,
devido & concorréncia com outras formas mais frequentes, cu i perda gradual entretanto
generalizada de indicios morfoldgicos ou ainda & sua opacidade devido a parfmetros previa-
mente fixados, a crianga em processo de aquisi¢iio ndo consegue atribuir a mesma andlise
da gramatica adulta da geragfo anterior. Quando iste acontece, & reandlise a que a crianga
procede dd origem a uma fixagio de parimetros distinta da dessa gramdtica, com cfeitos
catastréficos, quer dizer, essa reandlise afecta muitos aspectos estruturais do conhecimento
maduro atingido. Nesta perspectiva, o factor que estd na origem dos periodos de mudanga
rapida observados na histéria de uma lingua €, portanto, uma nova fixagiio de parimetros.

De entre as propriedades que Lightfoot (1991} atribui as mudangas linguisticas
decorrentes da fixagio de pardmetros destaquem-se as seguintes: cada fixagdo nova (a)
manifesta-se através de um conjunto de alteragSes superficiais simultineas, (b) pode
desencadear uma reacgio em cadeia, {c) origina mudanc¢as mais ripidas do que outros
factores, representadas através da curva-S de Kroch e (d) estd na origem do estatuto obsoleto
de certas estruturas,

Por vezes, a mudanga linguistica pode dever-se & redugido das gramaticas em
competi¢io disponiveis na comunidade linguistica que fornece o input para o processo de
aquisi¢iio. Neste caso, verifica-se a eliminagao de uma das gramdticas, do que resulta a
redugdo da diversidade linguistica da comunidade em questac. Mas a efiminagio da
gramitica obsoleta € também explicada através do processo de fixagiio de pardmetros. Um
exemplo interessante é ¢ da fixacdo do valor negativo para o pardmetro “Verbo em segunda
posicio” (= V/2), na histéra do ingiés. Esta fixagdo € precedida de um longo periodo em
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que a estrutura tipica de V/2 parece ser opcional. De acordo com o estudo de Kroch ¢
Taylor {1997), csta aparente opcionalidade existente na comunidade de falantes do inglés
médio escondia a existéncia de duas gramaticas em competigio: uma gramdtica setentrional,
resultante do processe de aquisigio do inglés como lingua segunda por invasores ¢ colonos
escandinavos, que fixava o valor positivo para este parimetro, € uma gramatica meridio-
nat, com um valor negativo para o mesmeo. A primeira das gramaticas perde-se, sobrevivendo
apenas a segunda, eventualmente devido a uma progressiva escasser. da pista decisiva para
a fixaciio do valor positivo para V/2: a existéncia de constituintes distintos do sujeito em
posigio de Spec de CP em frases declarativas '

A teoria que descrevi sumariamente permite-nos igualmente compreender de que
forma actua o processo de aquisigio ¢, consequentemente, de fixagio de pardmetros em
situagdes em que a aquisi¢do decorre com base em experiéncia heterogénea, proveniente
de varias linguas, e em qgue tal experiéncia se distingue drasticamente da da geragdo ante-
rior, como acontece na génese das linguas crioulas.

3.2, Crioulos: a ruptura com o censenso da nio uniformidade

A Crioulistica ¢ uma das dreas da Linguistica em que ¢ compromisso politico dos
investigadores se manifesta com mais evidéncia. o que é compreensivel dada a génese
histérica da maioria das linguas crioulas, que remonta, como todos sabemos, a época dos
impérios coloniais curopeus. De facto, a literatura sobre crioulos estd marcada por
preconceitos ideoldgicos, desde os primeiros escritos de missiondrios obcecados com a
missdo evangelizadora dos seres selvagens e inferiores que os falavam. De cntéo até aos
nossos dias, as “teorias” sobre a génese e a estrutura das lnguas crioulas ora revelam
posigoes filiadas numa ideologia (neo)colonial, ora se afirmam em ruptura comtal ideologia.
Assim, todos nés conhecemos, pessoalmente ou através dos seus trabalhos, investigadores
politicamente progressistas, empenhados em devolver aos falantes de linguas crioulas a
sua auto-estima linguistica ¢ em contribuir para o reconhecimento do estatuto politico
destas linguas como linguas nacionais e de escolarizagio nos paises em que elas sdo lingua
materna de largas percentagens da populagao.

Contudo, e paradoxalmente, representantes de qualquer uma destas linhas idcoldgicas
opostas partilham assungdes comuns sobre a génese e a estrutura dos crioulos, que se
erigiram em consenso sem motivagio empirica e de consequéncias biolinguisticas difi-
cilmente sustentdveis. A partir de agora, na esteira de DeGraff, passarci a denominar tais
assungdes o consenso da ndo uniformidade.

Deixem-me demonstrar, ainda que rapidamente a justeza desta afirmagio, gue aos
ouvidos de alguns dos presentes pode parecer herética. Quanto a génese dos criouios, o
vonsenso da ndo uniformidade caracteriza-se pela idcia de que os crioulos evoluiram a

1 1 o - . P . -
' Estudos estatisticos sobre linguas gennanicas V/2 contemporineas apontam para a presenya desta pista en
cerca de 3% das frases-raiz (ver referéncias em Lightfool 1993, o que nos permite concluir que. quando
pComTe com esta frequéncia. a pista 8 suficientemnente robusta para desencadear a fixagdo positiva do pardmetro.

34



O PROBLEMA DA UNIFICACAQ EM LINGUISTICA: A RESPOSTA GENERATIVISTA

partir de pidgins a-afixais, pelo que o processo de mudanga envolvido supde uma
simplificaciio “drdstica, extrema, extraordindria ou ndo natural™ (Alleyne, 1994: &), um
tipo de simplificagdo que se considera exclusivo da historia destas linguas. Desta assungdo
decorre, naturalmente, que as linguas criculas, independentemente das caracteristicas
tipolégicas dos substratos e das linguas lexificadoras, sdo consideradas, implicita ou
explicitamente, como um fipo, estruturalmente distinto das linguas ditas “normais”,
“regulares” ou “sofisticadas™ (cf.. por exemplo, McWhorter, 1998), e caracterizadas
gramaticalmente como as opedes mais simples para os problemas de comunicagdo em
comunidades plurifingues. Esta “simplicidade” aparece normalmente descrita como auséncia
ou incipiéneia de morfologia, escassez de morfemas funcionais e cnagio dos existentes
unicamente a partir do processo de gramaticalizagio, e sintaxe essencialmente local, com
poucas manifestacdes da propriedade de deslocagio extensivamente presente nas linguas
ndo crioulas. Mesmo investigadores filiados no programa gencrativista t€ém perfithado esta
assuncio, ao associaremn “simplicidade™ a escolha de opgdes ndo marcadas na fixagdo de
parimetros ou de solugdes Gptimas em termos de principios de economia'?,

As consequéncias biolinguisticas deste consenso sao extremarnente implausivels: como
sublinha DeGraff (2001), ele obriga-nos a considerar que a faculdade da linguagem dos
criadores de linguas crioulas funciona de um modo diferente da dos restantes seres humanos,
uma vez que nio é capaz de analisar o input de modo a nele reconhecer nem unidades
mortolégicas complexas, nem unidades de natureza funcional. Além disso, este consenso
leva-nos a supor que o sistema computacional destes falantes €, por uma qualquer razio
misteriosa, deficitirio, uma vez que nido consegue exprirmir a propriedade da deslocagio
presente nas linguas ndo crioulas,

Ora trabalhos recentes sobre estas tinguas deseavolvides no quadro do programa
generativista tém mostrado que o consenso da ndo uniformidade ndo tem motivagio em-
pirica. Quando se comega a olhar para as gramdticas das linguas criculas com os instru-
mentos conceptuais apropriados, percebe-se rapidamente que acontece com elas o que se
passa nas outras: ha de tudo, como na farmacia — mais exactamente, ha de tedo, nos limites
permitidos pela faculdade da lingnagem. Exemplificando, no artigo de 2001 gue hé pouco
referi, DeGraff utiliza o crioulo do Haiti para demonstrar que a assungdo da auséncia ou
incipiéncia de morfologia nfio encontra fundamento empirico, ja que esta lingua dispde de
processos morfologicos produtivos de construgdo de unidades lexicais complexas, para
além de exibir mais morfologia de género do que a existente ... em inglés. Também no que
diz respeito a crioulos atlinticos de base lexical portuguesa, vdrios trabalhos recentes
permitem refutar o consenso da ndo uniformidade, no que se refere quer ao vocabulario de
unidades funcionais. quer 4 propriedade de deslocagio'”.

" Veja-se, por exempio, Roberts {1999).
"' Vegjarn-se a este propdsite Kihm (1994), sobre o kriyol, Baptista (1997, 1999) e Pratas {2002) sobre o crioulo

de Cabo Verde, Hagemetjer (2000, 2001) sobre o santome, ¢ Alexandre ¢ Hagemeijer (2(K12, 2003) sobre
uspectos sintdcticos comparados de crioulos adanticos de base lexical portuguesa.
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Em sintese. quando observados do ponto de vista do programa gencrativista:

creoles are no more and no less than the result of extraordinary external factors
coupled with ordinary internal factors; that is, creeles, alongside language change,
are the result of particular types of language contact whose effects on attained gram-
mars are mediated by the contact situation’s unstabilizing influence on the trig-
gering experience.

| DeGraff, 1999: 477]

3.3. Permeabilizacio das fronteiras internas da gramatica e redefini¢ao das suas fron-
teiras externas

Nos anos setenta era usual encontrar na literatura as expressoes “gramética da frase™
¢ “gramdtica do discurso™ (ou do texto). Enquanto os praticantes da linguistica formal,
entre os quais se destacavam os generativistas, s¢ ocupavam da primeira, a dltima atraia a
atencdo ¢ o interesse de funcionalistas agrupados na recém-criada pragmdtica lingnistica.

Em Givén (1984), encontra-se uma boa sintese (1) da critica funcionalista ao programa
de investigacio generativista (enviesada embora pelo facto de se basear exclusivamente
em textos produzidos entre 1957 ¢ 1968) e (b) da agenda de trabalho funcionalista, em que
é possivel reconhecer ingredientes centrais de abordagens contemporaneas incluidas na
chamada Linguistica Cognitiva.

Concentremn-nos nos seguintes aspectos desta critica de Givon'™: a idealizagdo em
quc o programa generativista se funda (a distingio entre conhecimento da lingua e uso que
os falantes dele fazem). a limitagdo dos dados empiricos ao inglés e o tipo de formalizagio
adoptado (a gramitica interna que resulta do processo de aquisigdo ¢ encarada como un
algoritmo cego a necessidades comunicativas).

Quanto a primeira critica, vale a pena recordar que a ciéncia se distinguc de outras
formas de compreensio do mundo exactamente por procurar cxplicagdes parciais e
provisorias de fendmenos que podem ser isoiados ¢ bem definidos. A idealizago €. por
1550, inerente ao modo normal de fazer ciéneia, uma vez que s6 ela permite isolar e
circunscrever os fendmenos que sio, em dado momento, objecto de estudo. Na realidade,
a historia das ciéncias tem mostrado que, quando se procura compreender tudo sobre tudo
20 Mesmo tempo, s¢ entra na estera dos mistérios, e, sobre mistérios, a ciéncia nada tern de
interessante a dizer. Pelo contrdno, quando se formulam perguntas restritas e aparentemente
pouco ambiciosas, obtém-se respostas cada vez mais gerais,

' O cinco restanics $a0 o predominio da estrutura sebre a fungioe. a abstracgho feita do contexto social e
cultural, o inatismo, a hipitese da modularidade da mente, a incapacidade de lidar com a aquisigao e com a
mudanga linguistica. As trés idttimas cribicas carecem de fundamento a luz guer dos desenvolvimentos do
Programa gencrativista, quer de evidéncia fomecida por resublados de investigagio em Biologia, Genética,
Psicologia Cognitiva ¢ Neuro-Anatomia. Quanto ao primeiro, Givén identifica o predominio da estrutura
sobre a fungio com a tese da autononua da sintaxe, 1ese que, como é sabido, foi entraquecida a partir do inicio
dos anos setenta. altura em que @ hipdese lexicalista passou a ser adoptada: desde entdo assume-se que a
sintaxe respeita as propriedades dos itens lexicas, pelo que s6 ¢ possivel falar de autonomia relativa.

36



O PROBLEMA DA UNIFICACAQ EM LINGUISTICA: A RESPOSTA GENERATIVISTA

Consideremos agora a segunda critica, a limitagio dos dados empiricos ao inglés.
E um facto que grande parte da literatura generativista produzida até ao inicio da década
de setenta se baseava quase cxclusivamente em dados do inglés. Contudo a base empirica
foi-se progressivamente alargando a linguas tipologicamente diferentes, ¢ a perspectiva
comparativa passou a constituir regra 4 adoptar na abordagern dos factos linguisticos. Como
H=zgeman (1997) afirma relativamentc aos cstudos sintdacticos, mas € possivel generalizar
4 gutras snb-areas da gramatica:

[...] a major criticism levied against early generative grammar concerned its central
interest for conceptual problems often to the detriment of the empirical study of
language. When empirical data were considered, this was often to serve a theoreti-
cal point, and in the analyses a small range of data of only a handful of languages
was taken into account, standard English occupying a central position among the
langnages under examination. Over the past twenty years, we have witnessned a
surge of comparative work along various dimensions, In this new comparative syn-
tax, carcful study of empirical data takes a central position with a stimulating two-
way Infcraction between theoretical developments and empirical study.
[Hegeman, 1997: 1)

Assim, a evidéncia considerada relevante para a investigagio no programa generativista
¢ actualmente de vdrios tipos. Especificando um pouco mais, tém constituido evidéncia
cmpirica para a investigacio (bioMlinguistica estudos de gramética universal e comparada,
estudos do processo de aquisigio de linguas materna, segunda e estrangeira, estudos do
comportamente linguistico de pacientes com lesdes cercbrais e distirbios genéticos's,
estudos de desenvolvimento linguistico de criangas privadas de linguagem'® e de criancas
e adultos com distirbios de desenvolvimento'’, estudos do comportamento linguistico de
“sdbios linguisticos”'®, estudos particulares ¢ comparativos de lingua gestual', testes
psicolinguisticos, testes perceptivos, testes de comportamento linguistico provocado, tes-
tes de produgio de juizos de gramaticalidade e de accitabilidade, e técnicas de representagio
da actividade neural em situagGes de compreensio e de produgio linguistica™.

'" Vejam-se, por exempio, os estudos sobre doentes com a Sindrome de Williams de Beliuggi er al (1990),
Ewart et af. (1993}, Galaburda ef ai. (1994) ¢ Frangiskakis ef al. (1996,

" Neja-se o famoso estudo de caso de Genie, descrito em Curtiss (1977).

'* Vejam-se os estudos sobre os casos de apraxia verbal de desenvolvimento da familia inplesa identificada
comae KE descritos em Hurst 7 el (1990) e Gopnik & Crago (1991},

'* Veja-se, por exemplo. ¢ estude de caso de Christopher, descrito em Smith & Fsimpli (1995).

' Neja-se, por exemplo. o estudo de de Villiers, de Villiers & Hoban (1994), que mosua que a gramdtica dos 52
sujeitos ndo ouvintes estudados, com idades compreendidas entre os 11 e os 19 anos, estd afectada no sisiema
das categonias funcionais Ce 1.

** Entre as quais s¢ contam técnicas de imagiologia cerebral como a TAC (tomografia axial computorizada), a
PLET (tomografia de emissdo de positroes), a SPECT ¢ tomografiz de emissdo de fotdes simples) ¢ a RM
(ressondncia magnética) ¢ 1éenicas de registo de actividade eléctrica como o ERP (registo de polenciais
evocados). Sobre este assunio veja-se Castro Caldas (1999), capitulo 4.
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Atentemos agora na terceira critica de Givén, o tipo de formalizagio adoptado no
programa generativista. Ora, em Linguistica, como em qualquer outra ciéncia empirica, a
formalizacdo é uma técnica analitica utilizada para alcangar uma melhor compreensao dos
fendmenos, i.e.. é um instrumento. Consequentemente, deve ser avaliada a partir dos
resultados que permite obter: ou serve o propdsito a que s¢ destina, e nao ha razies para
procurar outra, ot ndo serve, ¢ € preciso substitui-la.

Procurarci mostrar que, gragas i idealizagdo que funda o programa generativista, &
base empirica considerada e ao tipo de formalizagio desenvolvido, se assistiu nos ultimos
vinte anos a uma redefini¢io das fronteiras da gramética, quer pela permeabilizagdo das
fronteiras entre sub-areas dos estudos gramaticais, quer pela apropriagio de problematicas
que cram tipicamente estranhas ao edificio central da gramatica.

Em primeiro lugar, assistiz-se nos iltimos vinte anos a um ndmero crescente de estudos
desenvolvidos em parcerias constituidas por investigadores de vérias sub-drcas da gramética:
os trabalhos em colaboragdo envolvendo linguistas especializados, por exemplo, em
Semantica Lexical e em Sintaxe, cm Morfologia e em Sintaxe, em Fonologia e em Sintaxe
ou em Sintaxe e em Semintica tém-se multiplicado e tém frutificado na elaboragéo de um
formalismo conceptual tinico. gue visa uma compreensio mais profunda e integrada dos
factos gramaticais. Em consequéncia deste intenso trabalho celaborative, dispomos hoje
de um aparelho conceptual transversal as vérias dreas da gramética. Para dar dois exemplos,
o conceito de estrutura hierarquica bindria das expressdes linguisticas ndo atémicas € aceite
tanto em Fonologia como em Sintaxe, Morfologia e Semintica. O coneeito de papel tematico
estd presente em todas as dreas de conhecimento gramatical que lidam com unidades com
significado.

Muitos investigadores que nio s¢ reconhecem no programa generativista poderdo
considerar este esfor¢o como um exemplo paradigmétice de estudos formalistas de aspectos
estruturais microscépicos da capacidade linguistica dos seres humanos, incaparzes de
formecer uma melhor compreensdo do modo como se organizam unidades linguisticas
superiores A frase. Particularizando com um exemplo sintdctico, € este provavelmente o
juizo avaliativo de muitos linguistas nio gencrativistas sobre os muiiltiplos trabalhos
consagrados  tipologia das categorias sem realizacio fonética, & sua distribuigio e condicdes
de legitimagdo. Avaliardo porventura também negativamente instrumentos pacientemente
construidos com o objectivo de funcionarem como diagnéstico de determinados processos
sinticticos (e.g., sensibilidade a ilhas, efeitos de reconstrugdo, efeitos de cruzarnento forte,
condigdes de localidade, ...).

Contudo, por muito desinteressante e “drida” (7) que esta investigagdo possa parecer,
o facto é que ela permitiu atingir um nivel de compreensdo dos factos sintacticos que estid
na base do alargamento da unidade mdxima da Sintaxe a fragmentos discursivos como os
pares pergunia-resposta. Puderam emergir novas dreas de investigagio que visam a
compreensio do modo como o érgdo da linguagem, tanto ao longo do seu processo de
crescimento quanto na sua fase madura, interage com outros médulos do sistema cognitivo
do ser humano. Um exemplo deste tipo de preocupagiio sdo os estudos que procuram
caracterizar aspectos da interface entre factos estritamente gramaticais, resultantes do
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processo de maturagio linguistica, ¢ questoes habitualmente classificadas come discursivas
ou pragmdticas. U resultado interessante deste esforgo € o catdlogo de construgdes elipticas
de que dispomos actualmente. Estas construgdes estdo hoje bem descritas estruturalmente,
a partir de uma sélida base empirica interlinguistica, ¢ 0 seu pape! na economia do discurso
comega a ser compreendido™' .

4. A laia de conclusao

Em sintcse, a resposta generativista ao problema da unifica¢iio eliminou fronteiras
entre problemas clissicos da Linguistica e permeabilizou as fronteiras existenies entre
sub-ireas dos estudos gramaticais, fomentando um estimulante transito de ideias ¢
perspectivas entre especialistas de cada uma delas. Estudos comparativos sebre linguas
tipelogicamente difcrentes permitiram encontrar fixagdes de pardmetros idénticas, res-
ponsiveis por semelhancas de superficie que a genealogia ¢ a tipologia nde permitiam
predizer, a0 mesmo tempo que trabajhos sobre linguas do mesmo tipo ¢ familia levaram a
identificagio de purimetros fixados diferentermnente. A investigagao sobre diferentes aspectos
da interfuce entre Gramatica e Discurso pode hoje ser desenvolvida com o mesmo
formalismo conceptual utilizado para dar conta dos restantes aspectos da estrutura
gramuatical, um estado de coisas impensdvel ha vinte anos.

Finalmente, registe-se que uma das consequéncias mais interessantes da resposta
generativista ao problema da unificagdo ¢ aquilo a que se pode chamar “globalizagdo™ na
argumentagio linguistica. Uma vez que sc dispde de um unico formalismo conceptual para
abordar os problemas da aquisi¢iio, da variagio entre linguas ¢ da mudanga linguistica,
dados empiricos ¢ andlises construidas em investigagoes sobre cada um destes problemas
podem legitimamente ser utilizados na argumentag¢io a favor ou contra hipoteses
desenvolvidas sobre outro dos problemas. Por exemplo, estudos de gramatica universal e
comparada e de aquisi¢io podem fornecer argumentos para decidir entre formulagbes
alternativas de aspectos da gramatica de uma lingua particular.

Até aqui, procurei mostrar que 0 programa de investigacao generativista permitiu uma
resposta intercssante ao problema da unificagdo. Gostara de deixar claro gue os argumen-
tos que aduzi a favor desta afirmagio nao devem ser compreendidos corno os mandamentos
de vma fé inabaldvel, que desafia & razio. Como todos os investigadores que trabalham
neste quadro conceptual, estou consciente das insuficiéncias de algumas explicagtes
propostas c da necessidade de refinamento de alguns instrumentas conceptuais. O conceito
de parimetro constitui um bom exemplo deste Gltimo caso, a dois niveis. Ilustrd-lo-ei com
uma referéncia rapida ao Pardmetro do Sujeito Nulo, o pardmetre envolvido na possibilidade
vs. impossibilidade de ocorréncia de sujeitos sem realizagdo fonética em frases finitas™,

! Vejam-se. para o portugués europeu, trabalhos come os de Raposo (1986) ¢ Matos (1992) ¢, para as variantes
europeia e brasileira do portugués, Cyrine ¢ Matos {2002}

* Como ¢ sabido, a maioria das linguas romanicas fixa o valor positivo para o pardmetro (cf. Telefonei aw Jode,
Ho telefonate a Gianni, ..., chquanto o francés e as linguas germinicas, poT exemplo, fixam o valor negativo
tef. *Ai téléphoné & Jean, *Called Join,..).
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Em primeiro lugar, ndo dispomos ainda de vma explicagio satisfatéria para a
propriedade que desencadeia a fixagdo do valor positivo para o pardmetro. Assim, no fimal
dos anos setenta propunha-se que a explicagio residia na possibilidade de Agr . o elemento
frasico abstracto que contém os tragos formais de pessoa e ndmero do verbo, assumir uma
natureza pronominal, na linha de propostas come a de Meillet. que, ao comparar o latim
com o francés modemo, considerava que o mortema de pessoa-nimero latino desempenhava
o mesmo papel do pronome sujeito trancés™ . Nos anos oitenta, a investiga¢do interlinguis-
tica permitiu mostrar que linguas sem morfologia verbal de concordancia, como o chinés-
-mandarim, fixam o valor positivo para este parimetro, 0 que levou varios autorcs a
considerarem que a propriedade relevante para a fixagfio positiva do parimetro era a
uniformidade morfolégica, i.e.. o facto de o paradigma verbal manifestar morfologia de
concordancia em todas as pessoas e tempos finitos, como acontece com a maioria das
linguas roménicas, ou pelo contrdrio, ndo a manifestar de todo™?, como acontece Com o
chinés-mandarim.

Mas, tanto gquanto sei, qualquer das explicagbes avangadas na literatura prediz que as
grarndticas maduras resultantes do processo de aquisigio se dividem entre as que admitem
¢ as que ndo admitem sujeitos sem realizagio fonética em frascs finitas. Ora descobriram-
_se entretanto knguas “mistas”, que exigem, em certos contexios. sujeitos sem realizagao
fonética ¢, pelo contrdrio, ndo os permitem em outros contextos. Este parcce ser o caso do
portugués brasileiro e do crioulo de Cabo Verde, em que sujeitos expletivos sio obrigato-
riamente nulos (e.g.. Chove, Chegou o frem), mas sujeitos referenciais tém de ter realizagio
fonética (e.g.. Eu vi vocé, Ele me puga vs. 177 Vi vocé, *Me paga)”. Gramiticas com estas
propricdades sugeremn que aquilo que tem sido considerado um parametro €, na reatidade,
um cluster de parimetros, ou seja, sugerem que o Parimetro do Sujeito Nulo deve ser
decomposto em escolhas bindrias mais finas.

Em segundo lugar, continua em aberto o debate sobre 0 modo como os parametros
s3o fixados durante o processo de aquisigiio. Apresentei hd pouco a versédo do processo de
fixacio subscrita por Dresher (1999) e Lightfoot (1999}, mas existem outras hipdtescs em
confronto. como a dos algoritmos genéticos de Clark ou a do Triggering Learning Algo-
rithm de Gibson e Wexler™. Até que a investigagdo empirica sobre aquisi¢io ¢ mudanga
permita uma avaliagdao mais conclusiva das hipoteses cm presenga, permaneccm questdes
interessantes sohre a natureza e a quantidade da informagfo relevante para a fixagdo de
pardmetros na experiéncia lingufstica a que a crianga estd exposta. Por exemplo, serd gue,
para este processo, $6 sio relevantes dados de frases-raiz. como tem sustentado Lightfoot?

' Veja-se o estudo de Rizzi sobre este assunio incluido em Rizz {1082), que propunha gque Agr pronominal
tinha a capacidade de reger uma categoria vazia na pesigio de sujeito. Esta hipitese foi remaquilhada nos
anos noventa como a possitilidade de Agr pronominal verificar o trago EPP.

" Veja-se @ este proposite, por exemplo, Jacggli e Safir (1989},

* Sobre este assunte vejam-se. entre outros, Duarte (2000). Negrio e Viotti (2000) € Coelho ef alii (2004 ) para
o portugués brasikeiro e Pratas (2002) para o crioule de Cabo Verde.

 Sobre a hipdtese dos algoritmos gendticos, veja-se Clark (1992) e Clark e Roberts ( 1993}, Sobre 0 Triggering
Learning Algorithm, veja-se Gibson ¢ Wexler (1994,
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Os erros detectados em fases intermédias do processo de crescimento do 6rgao du linguagem
dever-se-fio a uma fixagdo de pardmetros distinta da da gramdtica adulta, fixagio essa
“corrigida” cm ctapas posteriores do desenvolvimento? Ou dever-sc-io antes as limitagdes
da crianca relativas & integragiio de aspectos de outros sistemas cogaitivas quando processa
enunclados (e.g., limitaghes na capacidade de inferir, a partir do discurso do interlocutor,
0 que constilui, em cada momente, o conhecimento partilhado por ambos)™" ?

Mas tudo isto € o que se espera que acontega quando falamos de ciéncia. O programa
de mvestigagdo gencrativista dard um dia, inevitavelmente, lugar a um outro que permitird
respostas de maior alcance ao problema da unificagio. Contudo, os resultados obtidos ao
longo dos seus quarenta e tal anos de vida constituem um patriménio intelectual da
humanidade. Mesmo que algumas das suas hipéteses fundadores venham a ser refutadas,
terao contribuido decisivamenie para o progresse do conhecimento sohre aspectos essenciais
da capacidade linguistica da espécie humana.

Permitam-me agora que conclua, pedindo de nove cmprestadas a Jodo Magucijo as
palavras finais do seu livro. Diz cle a propdsito dos cientistas, que distingue veementemente
da burocracia académica instalada que administra a ¢iéncia por esse mundo fora:

Somos nés — os que amamos o desconhecido para 4 de todas as modas politicas ou
imposi¢des partidarias — que usufruimos do iltimo e glorioso riso. Gostamos mais
do nosso trabatho do que € possivel exprimir por palavras. No universo ninguém se
diverte mats do que nés.

[Magueijo, 2003: 280].

Ele tem razio, nao acham”?
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