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Introducao

Nas diferentes andlises feitas sobre Verbos Suporte encontramos uma sistermaticidade
no funcionamento desses Verbos: ocorrem ou sdo geradores de "expressoes fixas’, apre-
sentado regularidades sintictico-morfolégicas precisas: nestes ¢asos, nao podem ser
passivados, nio admitem nominalizagdes, ndo permitem a alteracao do nimero gramati-
cal dos argumentos gue ocorrem 2 sua direita e nio permitem a inter-substituicdo do
determinante. Sio estas caracteristicas, cntre outras, que permitem considerd-los como
Verbos Suporte (Vsup).

Assim, os verbos dar, fuzer ¢ pintar. por exemplo, quando ocofrem como exXpressocs
fixas, (doravante EF), como

{1) dar o corpo |ao manifesto]

(2) fazer a festa [e deitar foguctes]

(3) piniar a manta

resultam como sequéncias agramaticais sempre que qualquer das restrigoes apresen-
tadas acima lhes sdo aplicadas;

(1a) *o corpo ao manifesto foi dado por X

(1b) *a dadiva do corpo ao manifesto

(2a) *fazer as festas [...]

(3a) *pintar uma manta

O que se torna curioso € que quando cstes NEsmos verbos sdo considerados como
verbos plenos (doravante Vpl) quaisquer destas restrigdes desaparecem, como se pode
verificar em sequéncias como.

(2b} as casas foram feitas por X

(3b) X pintou uma manta que tem em casa’ ...

Esta dualidade de critérios parece corroborar as diferencas que os diferentes autores
advogam: existe para o mesmo item lexical a possibilidade de ser analisado segundo uma
categorizagio diferente, sendo interpretados polissemicamente.

Actas do XIX Encontro Nacienal da Asseciagdo Portuguesa de Linguistica, Lisboa, AFL, 2603, pp. 195-201.
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Nesta comunicagdo tentarei mostrar, no entanto, que a diferente etiquetagem entre
Vsup e Vpl pode ser repensada, propondo, em alternativa, que, subjacenic 1 essa
etiguetagem, existe wma estabilidade gramatical comum que une o8 Vsup e os Vpl e que os
determinantes que antecedem os argumentos internos desses verbos resultam de operagoes
diferentes quando ocorrem em EF ou nfio, independentemente de serem representados
peto mesmo marcador,

Assim, e a partir de alguns pressupostos tedricos, procurarci defender que:

¢ adiferente formacdo de ocorréneias de um Vsup e de um Vpi é feita a partir de
uma meama Forma Esquematica (no sentido culioliniano do termo)

¢ os diferentes marcadores de determinagio nominal assumem valores diferentes
porque representam operagoes diferentes

e as EF resultam de uma formatagio nocional que incide sobre a totalidade do
envaciado onde cssa expressiio ocorre e ndo sobre cada uma das suas ocorréncias

Formas Esquematicas e formatacio de ocorréncias

A proposta de um conceito de Forma Esquemdtica deve-se a Culioli [1986] (1990):
129) que a define como uma forma abstracta de base, construida a partir de uma forma
empirica e das suas propriedades distribucionais. Os diferentes tertnos que constituem a
FE relacionam-se entre si a partir da operagiio de localizacio abstracta, o que permite
verificar qual, ou quais, os termos localizados e os termos localizadores que definem, ou
ajudam a definir, uma determinada entidade.

Seguindo esta proposta. verificamos que a forma esquemética de ‘pintar’, ‘dar’ e
‘fazer’. por exemplo, devera ser uma tnica, para cada um dos verbos. independentemente
de existirem ocorréncias especificas nas diferentes linguas. Assim, qualquer um destes
verbos apresenta uma aparente transitividade, isto &, apresenta obrigatoriamente um argu-
mento interno (tema} e um argumento externo {agente). Formalmente essa FE pode ser
representada, de uma maneira simplificada como Xdar/pintar/fazer...Y. As propricdades
semanticas e sintdcticas desses verbos manter-se-iam, segundo esta proposta, inalterdveis,
o que permitiria enquadrar as EF como casos particulares de lexicalizagdo nas difcrentes
linguas e como entidades *marginais’ justificadas quer por razdes histéricas, queT por rd-
z6es sociolinguisticas (ver, entre outros, Alvarcz de La Granja 2002).

Deformabilidade das formas: a estrutura em came

Teoricamente uma FE define a estabilidade a nivel nocional prevendo-se, no entanto,
uma plasticidade das ocorréncias dessas nogdes quando afectadas pelos valores das dife-
rentes categorias gramaticais. Assim uma determinada ocorréncia é categorizada em N ou
V, por exemplo, a partir das relagdes que estabelece com outras entidades e natusalmente
dos valores que a marcam gramaticalmente {(ndmerao, tempo, aspecto, ..} E gragas a essa
ambivaléncia que € definida ambiguidade na categorizagido em PE de entidades como

P |

‘casa’, ‘a’, ‘pinta’, etc.
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A estas constatagdes mais ou menos intuitivas, e raramente referidas nas Gramaticas,
pode-se acrescentar um conjunto de outras reflexdes em que, se pensarmos nas diferentes
formas da flexdo verbal apenas do PE, veriticaremos que o valor dessas formas de flexio,
por si 6, podemn nio ser suficientes para delimitaremn as diferentes ocorréncias. Veja-se o
exemplo classico de

(3¢) X pinta

(3d) X pinta a casa [para o ano]
em que a um valor dc habitual (imperfectivo) de uma actividade se opde um valor temporal
de posterioridade de um evento perfectivo.

A guestio relevante guc se pode colocar € a de se saber como pode ser estabilizada
esta tnstabilidade catcgorial e gramatical.

Um dos caminhos possiveis, numa perspectiva semasioldgica, seria o de se descreve-
rem estas formas ¢ caracterizd-las segundo um contexio ou um cotexto bem definidos.
Outra hipétese, centrada apenas na onomasiojogia, seria a de definir a priori qual, ou
quais, as categorias implicadas e ‘preenché-las” com as formas disponiveis. Como sabe-
mos gualquer destes caminhos autonomamente € insuficiente na sua capacidade de genera-
lizagio. Recorrerei, por isso, a uma hipdtese que abarca as duas perspectivas: se as dife-
rentes formas linguisticas definem o seu valor (no sentido saussureano do termo) a partir
das relages que estabelecem com outras € se cada forma define abstractamente uma FE
em que estd prevista esta inter-relagio, quando se passa daquilo que € abstracto ¢ nocional
para a rcalizagio dessas formas verifica-se que existem novos valores que sdo construidos
e reconstruidos quando localizados em refagfio a um sistema referencial. Assim, & FE de
dar/pintar/fazer...podem ser acrescentados valores que resultam dos parimetros SU/ESF/
TEMP. Estes novos valores respeitam a FE donde se partiu e mantém entre si propricdades
gue lhes siio comuns. Esta estruturagio de valores e formas pode ser visualmente descrita
por win estrutura em came (Culioli 1668).

Verbos e nomes: categorizagiio e recategorizacho gramatical

As relagBes que se estabelecem entre Vs ¢ Ns tém sido alvo de muitas andlises se-
manticas, sendo, naturalmente, as mais interessantes para este trabalho as que mcidem
sobre a composicionalidade da categoria Aspecto {ver, sobfe este tema. . ..) Independente-
mente destes trabalhos incidirem sobretudo sobre o aspecto verbal, vm dos pontos
determinantes prende-se com as diferentes relagdes que as formas verbals mantém com os
SNs (e 0s adverbials) que co-ocotrem com eles. Deste modo, os valores aspectuais de. por
exemplo, pintar seriam diferentes consoante o valor do SN ¢ do adverbial que com ele
ocorressem, como se poderd ver, por exemplo. em

(3f) X ja pintou [jd ndo pinta = mudanga dec estado]

(3g) X pintou afuma/ 7¢ casa(s} em 3 dias [a casa esta pintada = constru¢éo de um

estado resultante |

(3h) X pintou a / uma casa durante trés dias [a casa nao esta pintada = valor nfo

perfectivo]

(31) X pintou casas durante trés dias |actividade de X = X é/foi pintor de casas]

(3f) X pintou em 3 dias [aprendeu a pintar = passagem de um limiar seméantico]
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Os exemplos clédssicos acima referidos vEm corroborar algumas das anélises que
tém sido feitas. No entanto, desprezando os dados apresentados nas suas possiveis
consequéncias para a categoria Aspecto, por n3o ser pertinente para este trabalho, podere-
mos verificar que o facto de existir uma mudanga de determinagio do SN OD (cf. Exs.:
3g/3h/31) faz com que as sequéncias sejam for¢osamente interpretadas de forma diferente:
s¢ nos dois primeiros exemplos a interpretagio incide sobre um evento realizado ou em
curso, no ultimo caso existe uma recategorizagio de um evento numa actividade, incidindo
sobre X essa propriedade — a de ser/ter sido pintor [de casas]. Da mesma forma as sequén-
Clas em que ndo existe realizagio de OD (cf. Ex: 3f ¢ 3j), a interpretacio dessas sequéncia
incide obrigatoriamente sobre X (em ambos os casos mudanga de estado, embora de sen-
tido inverso — pintar — (ja) ndo pintar /(ainda) ndo pintar — pintar).

Um dos factores responsdveis pela recategorizagiio de entidades sob o ponto de
vista semintico prende-se com a formatagio diferenciada das ocorréncias nocionais.
Essa formatagdo € feita tendo como base um dominio necional, topologicamente defini-
do com um C(entro), um I(nterior), um E(xterior) e uma F(ronteira). Cada ocorréncia
linguistica serd definida tendo em vista a sua relagio com cada uma destas zonas. E esta
definigio topoidgica de ocorréncias que permite formata-las intrinseca ou extrinsecamente,
ou simplesmente construir valores tais que permitem reenviar a ocorréncia a nogao. A
analise tripartida das ocorréncias enquanto discretas, densas ou compactas assenta nesta
topologia.

Verbos plenos e Verbos Suporte: etiquetagem para uma polissemia categorial

A distingao proposta por Gross (1996) para a diferenciagiio entre Vsup e VPI é
baseada cm critérios funcionais e distribucionais, alguns dos quais j4 foram referidos
acima.

Neste trabalho proporei (no seguimento de outros trabalhos, nomeadamente Correia
& Campos (no prelo)) que é possivel ‘apagar” esta distingio tendo em conta sobretudo a
formatagdo nocional das ocorréncias lingufsticas, defendendo-se que o que distingue um
Vsup de um Vpl é a forma como as ocorréncias linguisticas se relacionam tendo subpacente
uma tinica FE

O entendimento que faz com que se atribuam valores seménticos diferentes aos exem-
plos exemplificados acima (cf. Ex: 1, 2 e 3) baseia-se, nesta proposta, numa formatagio
compacta, o que implica que se reenvie as diferentes ocorréncias is nogdes (complexas)
que lhes sdo subjacentes. Do mesmo modo, quando estamos face a uma predicagio cujo
predicado € sintacticamente um verbo pleno, a formatagio das ocorréncias é preferencial-
mente discreta porque delimitada.

Esta diferenca € visivel em exemplos como

(4a) X deu um/dois/muitos livro(s) - funcionamento discreto, verbo dar = vpl
(4b) X deu grandes saltos [no tomeio] — funcionamento denso, verbo dar = Vsup
(4¢) X deu o salto - funcionamento compacto, verbo dar = Vsup (EF)

(5a) X fez uma/duas/muitas conta(s) - funcionamento discreto, verbo dar = Vpl
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(5b) X fez contas dificeis |na escola] — funcionamento denso, verbo dar = Vpl

(5¢) X fez contas A vida— funcienamento compacto, verbo dar = Vsup {EF)

(6a) X pintou uma/duas/muitas casa(s) - funcionamento discreto, verbo pintar = Vpl
(6h} X pintou casas [quando era novo] — funcionamento denso, verbo pintar = Vpl
(6¢) X pintou a manta — tuncionamento compacto, verbo pintar = Vsup (EF)

Reandlise dos dados

Estes exemplos mostram, numa primeira andlise, que as diferengas gue 0 mesmo item
lexical apresenta, podem ser interpretadas de forma diferente. Numa segunda analise, se
nos centrarmos, apenas, na oposigdo entre os exemplos {a} e (c}, podemos verificar trés
pontos que parecem ser sistemdticos em qualquer destes exemplos:

{i) o©s valores temporais ¢ aspectuais de (a) e (¢) t€m uma natureza eventiva, com
valor perfectivo (nestes casos, gracas ao PP3S): uma diferenca no entanto visi-
vel nestes dados €, s¢ nos centrarmos em (4c¢), verificar que, neste caso, cxiste
obrigatoriamente a construgio de um evento de natureza instanténea, enquanto
nos exemplos restantes os eventos tém (ou podem ter) uma interpretagio de
evento prolongado:

(ii) os determinantes que antecedem os argumentos dos exemplos {a) s30 as mar-
cas ou de uma operagio de extracgdo (se indefinidos) ou de identificagio qua-
litativa (se definidos); em (¢) o determinante identifica a ocorréncia a nogao,
nfo sendo permitida qualquer alteracdo do seu valor;

(i) os nomes, nicleos do argumento nominal OD, em (a), apresentam uima
formatagio comum 2 formatagdo do predicado: em (a) todos os Ns sdo Ns
discretos; em (¢) os Ns desse argumento nominal, por outro lado, passam a ter
um funcionamento compacto, construindo uma ocorréncia linguistica cujo va-
lor reenvia para uma nogao complexa, ndo podendo scr. por isso, fragmentada
ou delimitada;

Para além destas constatacdes fica ainda por resolver a dualidade que a polissemia
destas formas apresenta: dar/fuzer/pintar sdo, em cada um destes casos, verbos diferentes
ou um lnico verbo?

Como hipétese retomarei a proposta feita anteriormente: subjacentes as formas lin-
guisticas apresentadas (representantes da deformabilidade), existe uma FE {marcadora da
estabilidade linguistica). A relagiio que cada grupo de exemplos mantém enire si estd depen-
dente desta relacdo entre a FE e as diferentes formas linguisticas. Esta relagdo recupera a
estruturagio em came, fazendo com que cada ocorréncia seja construida autonomarnente,
mantendo, no entanto, uma relagio estivel com a FE de base.

Esta afirmagfio pode assim ser representada esquematicamente, e tomando o Verbo
‘dar’ como exemplo;
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/DAR/
XDAR Y (Z)
X dar um livro X dar @ saltos X dar o salto
[oferecer/entregar a] Esaltar] [fugir]
X dar o noés X darond
[atar] [casar]
X dar ¢ fe
[apcreeber-se|
X dar ¢ contas X dar @ conta
[relatar] [aperceber-se|
X dar urna carta X dar ¢ cartas X dar @ carntas
[oferecer/entregar a] [distnibuir] [ser conhecedor de

Note-se no entanto que ‘dar’ ou ‘fazer’, por exemplo, poderdo ser considerados
como Vsup mesmo quando nio ocorrem com expressdes fixas. Exemplos como

(7a) O Jodo deu uma contribui¢io decisiva ao debate (Duarte 2003: 312)

{(7b) A Maria fez imensas queixas & Maria (Duarte 2003: 312)
apontam nessa direcgio.

Como uma primeira conclusdo poderemos afirmar que, sob o ponte de vista da
formatagdo de ocorréncias, siio verbos lexicais os que ocorrem em enunciados com funcio-
namento discreto {cf grupo 4/5/6 (a)), sdo verbos suporte 0s que ocorrem em enunciados
com funcionarrento denso (cf 7 (a e b)) ¢ que integram predicados complexos (ou unida-
des semanticas complexas), em que o N ¢ de natureza eventiva (Bosque & Demonte 1999).
S&o também verbos suporte os que integram expressdes fixas e que apresentam funciona-
mento compacto (¢f grupo 4/5/6 (c)) (de acordo com Correia & Campos (no prelo)).

Conclusdes: as bases para um projecto de investigagio

O trabalho que agora se apresenta constitui uma das vertentes que mtegra vm projecto
de investigagio sobre a estabilidade das formas gramaticais, tendo como ponto de trabalho
a observacio de deformabilidades que essas formas sofrem tendo em conta o seu funciona-
mento em sistemas linguisticos diferentes. A aceitagio de um principio metalinguisticamente
regulador dessas formas — a Forma Esquematica — permite afirmar que ao definirem-se
relacionalmente os termos gramaticais ou lexicais disponiveis num determinado sistema
lingutstico, estes podem adquirir valores que s6 aparentemente contrariam a formatagio
mtrinseca das ocorréncias nocionais. Centrando-nos em ocorréncias de verbos que, ¢m
PE, sdo geradoras de expressdes fixas como as exemplificadas acima. verifica-se existir
uma sistematicidade no funcionamento dessas expressées, estando a sua interpretagao depen-
dente quer de um dado contexte cultural, quer da estruturagio intrinseca dessas formas. Ao
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aceitarmos que qualquer EF remete obrigatonamente para uma nogio complexa e se se
aceitar que as nogoes sio feixcs de propriedades fisico-culturais, entender-se-4 que a inter-
pretagio diferenciada de dar/ pintar ou fazer quando sao interpretados como Vsup, por
exemplo, ndo constituem entidades lingufsticas diferentes, mas podem construir — de acordo
com as relagtes que definern com outros termos — funcionamentos sintdctico-semanticos
30 aparentemente marginais.
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