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Introducdo genérica

A lingufstica de corpora é um fendmeno relativamente recente na histéria da
linguistica. A constitui¢do de um corpus electrénico era, hd alguns decénios, uma
ardua tarefa executada em centros de calculo (cf. Habert, Nazarenko, Salem:
1997:143} por mdquinas com capacidades de armazenamento e de cilculo limita-
das.

Também a “revolugdo gerativa® valorizando a nogio de competence em detri-
mento da performance promoveu como metodologia, para a obtengdo de dados
linguisticos, a introspecgio do préprio falante-linguista.

Com o advento da nova era de micro-informatica e consequente aumento de
capacidade e velocidade no armazenamento/processamento dos dados e a criagiio de
redes informdticas, a situagio alterou-se radicalmente possibilitando, com relativa
facilidade, a emergéncia dos corpora linguisticos que, no entender de Sinclair, sio
“coleccdes” significativas de dados seleccionados € organizados segundo critérios
linguisticos explicitos para cumprir determinadas fungdes. (cf. 1996:4)

Também no dmbito da prépria gramética gerativa a obtengao de dados €, hoje
em dia, vista de uma forma menos angulosa ou estreita, sendo os corpora usados
para ilustrar os exemplos que decorrem das posturas tedricas assumidas por esta
vertente da Linguistica moderna.

Durante uma visita a Lisboa, a convite do CLUL (projecto DCP) e da FLUL
(Departamento de Lingua e Cultura Portuguesa), e numa das duas conferéncias
proferidas® J. Sinclair discutiu a nogdo de performance e competence concebidas
por Chomsky, equacionando-as em termos de competence-potencial / performance-
-actual. Como refere Neto (1995: 27), segundo Sinclair, “a existéncia potencial na
lingua de determinada estrutura ndo tem interesse, pela simples razdo de que nio
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existe. (...) Ao contrério, a dimensfo ectual (real, em portugués) é mensuravel €
existe realmente. E uma dimensfio com um valor individual e com um valor social.
Assim um corpus linguistico reflectina a dimensio real na lingua de uma socie-
dade.”

Nesta comunicagio pretende-se, num prmeiro momento, elaborar uma
pequena histdria dos corpora nos estudos linguisticos (nascimento, desenvolvi-
mento, tipologia}, sublinhando as vantagens e desvantagen. da utilizagfo/constitui-
¢do de um corpus para andlise linguistica, para, num segundo momento, reflectir,
através de exemplos concretos, sobre a sua importincia na realizagdo de produtos
lexicogrificos gerais e de especialidade.

Historia dos corpara nos estudos linguisticos

2.1. Nascimento ¢ desenvolvimento?

Pelas raz8es antenormente explicitadas, a constituigao de corpora linguisticos
para obtengdo de dados, ndo tinha, até aos anos 50, um grande impacto. No entanto,
nos finais dos anos 50, dois acontecimentos deram lugar a expansdo dos corpora:

~ a recolha de Randolph Quirk para um grande corpus de lingua inglesa, falada
e escrita, que veio a ser conhecido como o SEU corpus {(Survey of English Usage);

— 0 advento dos computadores, com a primeira maquina para leitura e
classificacio de performances linguisticas de Nelson Francis ¢ Henri Kucera
(Brown University).

Quando Randolph Quirk anunciou, em 1959, os seus planos de recolha de um
grande corpus de lingua inglesa (50% escrita e 50% oral, 0 que néo foi totalmente
realizado devido a problemas na transcri¢iio e processamento dos dados do oral) foi
logo seguido por Nelson Francis e Henri Kucera, que, entre 1961 ¢ 1964, constitui-
ram, nos E.U.A o Brown Corpus, de um milhao de palavras.

Também em Franga, ¢ a partir dos anos 50, surgiu a ideia original do Francés
Fundamental, corpus que contém dois tipos de corpora complementares:

- um corpus de frequéncia formado por transcri¢des do oral;

—um corpus de disponibilidade baseado em inquéritos teméticos feitos em
colégios, liceus & mais tarde junto de adultos, através das técnicas de elicitagio e
que da conta de vocabuldno adequado a temas de interesse geral, vocabulirio gue
nio ocorre com grande frequéncia no quotidiano.

A ideia deste corpus inspirou outros projectos congéneres que alguns anos
mais tarde vieram a ser concretizados, tais como o do Alemdo Fundamental (A
Pfeffer, 1961), o do Espanhol Fundamental (P. Rivenc e A Rojo Sastre, 1909}
assim como o do Porfugués Fundamental que teve o seu inicio em 1970, projectos
que foram patrocinados pelo Conselho da Europa.

4 Para mais detalhe sobre cste assunto, veja-se Rebello de Andrade (1995: p.25 e segs).
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Também por volta dos anos 70, Jan Svartik concretizou a tarefa de tomnar
legiveis por computador os textos orais do SEU corpus. O resultado obtido fot o
London-Lund Corpus (LLC) com mais de 500.000 de palavras e que, ainda hoje, é
uma fonte procurada para o estudo da lingua inglesa falada.

A esta “primeira geraciio” de corpora sucede-se uma “segunda geracio” repre-
sentada pela Birmingham Collection of English Text, orientada por J. Sinclair, que
data dos anos 80, e que contém, no seu corpus principal, vinte milhdes de palavras.

O avango tecnologico da informdatica — concretamente na drea de reconheci-
mento de caracteres — permitiu o processamento mais rapido dos dados, e conse-
quentemente um alargamento quantitativo dos mesmos. Donde resulta que, actual-
mente, os corpora de “terceira geragio” tenham largos milhoes de palavras tal como
0 Bank of English (200 milhdes de palavras), o CREA {corpus espanhol com 200
milhdes de palavras) comparivel ao Frantext de 240 milhdes de palavras e que
serviu de base i elaboragio do Trésor de la Langue Francaise (T.LF.). Tal como
reitera Sinclair (1991: 25): “Nio precisamos de estimar o texto em st préprio 34 que
vivemos numa época de explosio textual™

O Corpus de Referéncia do Portugués Comtemporaneo (CR.P.C)) é um
prajecto que teve o seu inicio em 1990 e estd a cargo do Centro de Linguistica da
Universidade de Lisboa (CLUL). Este corpus inclul, actualmente, 152, 6 milhGes de
palavras e estd previsto o seu aumento. Inclui amostragens de lingua escrita e de
lingua falada.

2.2. Tipos de corpora

Existemn diferentes tipos de corpora linguisticos. Sinclair (1991:23) divide-os
em dois subtipos:

— os “sample corpora” — que se caracterizam por serem corpora de referéncia,
onde as produgdes linguisticas neles incluidas sdo amostragens da lingua falada e
escrita, residindo o seu valor na forma como se combinam percentualmente os
virios registos da lingua;

- 0s “monitor corpora” — que se distinguem dos primeiros por ser dada
primazia 3 quantidade sobre 0 “equilibrio” (forma como se combina a quantidade e
a variedade de produgdes linguisticas).

Dentro destes dois grandes géneros de corpora situam-se 08 corpora de lingua
geral e de especialidade, os corpora comparados € 0s corpora paralelos.

Os corpora de lingua geral pretendem recensear, tal come o nome indica, a
lingua corrente nas suas varias realiza¢Ses (do formal ao informal, do escrito ao
oral, do quotidiano ao especializado, do literdrio ao cologuial).

Os corpora de especialidade pretendem, por sua vez, reproduzir, quantitativa-
mente e representativamente a linguagem utilizada num determinado dominio do
conhecimento humano {(cientifico, técnico, artistico).

¥ Tradugdo livre da minha autoria: “We do not need to chensh text; we live in a time of textal
cxplosion.”
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Quanto aos corpora comparados e paralelos podemos afirmar que estes sdo
corpora construidos a pensar em estudos lingufsticos comparados {sincronicos e
diacrénicos, de uma ou mais lingnas) e sfo, consoante os objectivos a atingir,
monolingues, bilingues ou plurilingues.

Os corpora comparados sio constituidos a partir de fontes (autores), registos e
dimensdes, comparéveis entre si, tanto em termos de dimensio como em termos de
variagio — sendo certo que as produgdes neles incluidas ndo tém o dever de ser
“idénticas”, no sentidn, por exemplo, de serem textos originais e suas respectivas
tradugdes. Este factor torna-se pertineni¢, no caso de os corpora comparados
poderem ser elaborados em mais de uma lingua.

Os corpora paralelos sio exclusivamente constituidos em pelo menos duas
linguas, sendo as produgdes neles incluidas obrigatoriamente textos. provindos de
tradugdes de urma mesma fonte ou documento.

2.3. Vantagens e desvantagens na utilizacio/constituicio de um corpus
para analise de dados linguisticos

Sendo um corpus linguistico uma rica fonte de dados ele ndo deixa de ser uma
opcio a tomar tendo em conta as suas vantagens e desvantagens na obtengdo de
dados para um trabalho lingufstico de cardcter descritivo de uma determinada area
da lingua ou da lingua em geral.

Utilizar um corpus linguistico significa (cf. Neto: 1995: 33 e segs):

— poder utilizar um corpus ja constituide e que pelas suas caracteristicas sirva
os objectivos da andlise pretendida;

— constituir um corpus especifico, “recortando-o” de um corpus ja existente,
seleccionando dentro de um corpus maior os documentos desejados de forma a
constituir um sub-corpus;

_ constituir um corpus a partir do zero, procedendo a todo o trabalho de
desenho, planificagio e recolha dos elementos.

Decorrente destes trés tipos de situagdes enunciadas surgem as seguintes
vantagens ¢ desvantagens.

As vantagens na utilizagdo de um corpus como método para a obtengdo de
dados atestados da lingua “in vivo” prendem-se essencialmente com o facto de
podermos aceder a um conjunto de dados reais e ricos no sentido em que se O
corpus for extenso e variado aparecerio, de forma clara, as unidades de
comunica¢fio mais utilizadas e as menos utilizadas, assim como 08 seus padroes
semanticos, as associacdes que estabelecem entre si (combinatérias fixas ou privile-
giadas), as varia¢bes de cada unidade ou pelo menos das mais frequentes, entre
outros.

As desvantagens na opg¢do pelo uso de um corpus, tal como sublinha Neto
(1995: 34 e seg.), articulam-se, basicamente, sob duas diferentes ordens de ideias:
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Por um lado, a prépria natureza e constituigdo do corpus. que s6 serd repre-
sentativo se for equilibrado em termos de dimensdo e variagdo dos textos e registos
nele incluidos. Caso tal nfio acontega alguns inconvenientes poderio fazer perigar o
rigor e a seriedade do estudo efectuado. Neto (1995: 35) refere que: “Uma dimen-
sa0 msuficiente pode comprometer a validade das conclusdes que se desejam extrair
a partir da andlise de dados, especialmente se se utilizarem métodos quantitativoes, o
que sucede com muita frequéncia no caso de corpora computorizados.” Enquanto
que uma variagio insuficiente poderd niio dar conta dos varios dominios do discurso
cientifico a analisar.

Por outro lado, desenhar, planificar e construir um corpus € um processo que
requer meios humanas, informéticos e temporais suficientes para o fazer — o que
nem sempre é possivel —, tratando-se de um processo Muito ORerose (anto a nivel
financeiro como a nivel de tempo investido. Por esta razio poderd nido ser urua
escolha comportavel,

3. Importincia dos corpora na elaboragio de produtos lexicogrificos

A prdpria nogdo de corpora veio mudar a forma de fazer Linguistica, tendo-se,
por um lado, demarcado enquanto disciplina relativamente autdctone da Linguistica
€. por outro lado, podendo-se assumir come opgio metodologica. Trabalhar com
um corpus linguistico ou a partir dele significa analisar os dados sem “preconcei-
0s” ou hipéteses tedricas muito sofisticadas a priori, para formular, a posteriori, os
caminhos teéricos baseados numa leitura ¢ interpretagdo atentas da “dimensio real”
da lingua, impressa de valor individual e social.

De facto, os corpora tém desempenhado uma fungéo decisiva no desenvolvi-
mento de dreas da Linguistica como a semantica, a andlise textual, a hist6éria da
lingua e a sintaxe. mas é sobretudo na lexicografia que maior impacto t8m tido,
tendo conduzido a uma redefini¢io do préprio conceito de lexicogratia, bem como a
uma nova concepgio do diciondrio ¢ da forma de o elaborar.

Tradicionalmente, os produtos lexicogrificos, nomeadamente os dicionirios de
lingua geral ou de lingua especializada, sdo elaborados a partir da selecgdo de uma
nomenclatura baseada em trabaihos congéneres mais antigos, em recolhas pacientes
dos seus autores acerca do interesse e sentido de determinadas unidades lexicais e
na intuigiio do lexicégrafo (responsdvel) ou da equipe lexicogrifica encarregada da
elaboragio de um determinado produto.

Também, a nivel da prépria defini¢io do artigo dicionaristico, esta é muitas
vezes baseada nos sentidos atribuidos antericrmente aquela palavra, podendo vir a
revelar-se desadequada sincronicamente falando, ou demasiado restritiva. O sentido
de uma palavra, na lexicografia tradicional, corresponde, na maior parte das vezes,
a um sentido inerente, nic raro, prototipico, dessa mesma palavra, esquecendo, os
sentidos usados “realmente”.
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Os exemplos e abonagdes de cada entrada de diciondrio sdo, por sua vez,
baseados na mundividéncia e intui¢do linguistica do prdprio redactor, ou entéo,
retirados de textos literdrios ou outros de forma, por vezes, ocasional, criginando,
muitas vezes, exemplos artificiais. As abonagdes que enchem estes dicionarios
conferem 2 defini¢io da prépria palavra, usos que, no fundo, ndo dio conta da
prépria lingua “emn use”, ja que sdo abonatdnios de usos € regisios mais formais ¢
sofisticados.

O desdobramento polissémico que a maior parte das unidades lexicais assume
numa lingua — e este aspecto € particularmente pertinente no caso da lingua geral —
¢ também tratado, do ponto de vista lexicografico tradicional, de uma forma menos
proxima da realidade linguistica, j4 que os virios sentidos para um item sido basea-
dos em critérios como a existéncia ou no desses sentidos em trabathos congéneres,
a propria intui¢do do redactor do artigo sobre a unidade em questiio ¢ a verificagio
“pontual” em textos (Jornais, textos literanos etc.).

Basear um produto lexicogrifico num corpus significa “virar ao contririo” a
forma tradicional de desenvolver este tipo de produto. Significa que:

Podera ser escolhida uma nomenclatura baseada, nomeadamente, em critérios
de frequéncia, ocorrendo as unidades mais correntes na comunicagio geral, ou as
Menes correntes, jd que multas vezes O nosso conhecimento introspectivo nem
sempre corresponde a realidade do uso da lingua. A selecgiio de uma nomenclatura
fundamentada em corpora tem a vantagem de ser mais realista, no sentido em que
um corpus retrata uma lingua “viva”, nos seus usos (quantitativos e qualitativos).
Refere Sinclair (1987: XVHI): “Que palavras devemnos incluir num dicionania? {...)
As palavras comuns sio muito importantes. Mas o que ¢ ainda mais importante e
resulta da nossa investigagdo é o facto das palavras comuns exibirem diferentes
tipos de uso e significados subtis.™

Poderd ser elaborada a definicdo de cada unidade lexical, consecante o uso e
sentido real que lhe € atribuido, com base nas performances, representativas, de
falantes de uma lingua num determinado estado, minorando por isso definigdes e
sentidos com um cardcter mais 1diossincrdtico. Nas linguagens de especialidade este
factor ¢ de grande importancia jad que as defini¢des conceptuais, em termos de
normalizagio através de um diciondrio de especialidade, devem assumir um
caracter relativamente “rigido” e consensual. Um corpus de especialidade ao
fornecer-nos os contextos definitrios retirados de fontes de especialidade pode,
efectivamente, ser uma coniribuigao mutto importante.

Os exemplos poderao ser retirados do corpus, conferindo ao artigo um cardcter
mais “natural” e menos “artificial” no sentido em que nio siio exemplos “forjados”,
mas sim produtos de performances em contextos “naturais™ de comunicagio.

6 Tradugio livre da minha amoria: “Which words, then, should we put in a dictionary? {...)The common

words are very important. What 13 more, our research shows that the common words have many
different patterns of use and subile range of meanings.”
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Os virios sentidos que uma palavra pode assumir, consoante o contexto
comunicativo, s30 muito visiveis nos corpora, podendo assim estes representar um
contributo importante neste aspecto.

A ordenagfio das acepgbes podera ter um caracter mais sistematico, baseando-
-s¢ na frequéncta de uso ou na crenologia.

Também a nivel do tipo de associagbes semdnticas e contextuais que as
palavras estabelecem entre si e que vdo desde a co-ocorréncia privilegiada até a
combinatdria fixa, um corpus pode-nos ser de grande utilidade. Neto {cf. 95:171 ¢
segs.) refere a utilidade do corpus ASTRO (corpus especializado de Astronomia)
para a determinagiio da co-ocorréncia de determinadas unidades em combinagio
com outras menos esperadas — tal como por exemplo, galaxias elipticas ands.

As virias “funcionalidades™ que uma unidade lexical exibe sio também obser-
vdveis num corpus, podendo alterar a intui¢do linguistica do lexicégrafo, a priori,
acerca das prioridades em termos de categoria gramatical de uma determinada
unidade. Um bom exemplo disto € a palavra “bom” que intuitivamente classifica-
mos como adjectivo que &, tendo sido observada, numa primeira anilise, ne Corpus
REDIP?, uma alta frequéncia (80 ocorréncias em 250) enquanto bordio linguistico.

Esta forma de “fazer lexicografia™ gerou nas titimas décadas alguns produtos
lexicogrificos interessantes, nomeadamente:

English Language Dictionary da Editora Collins, dirigido por John Sinclair e
elaborado pela equipa da Universidade de Birmingham (diciondrio conhecido por
Cobuild);

O Trésor de la Langue Frangaise,

Também o Diciondria de Lingua Portuguesa Contemporanea publicado pela
editorial Verbo e elaborado pela equipa da Academia das Ciéncias, baseia as suas
fontes no maior corpus portugués o CRPC, projecto desenvolvido pelo CLUL.

Tal como refere Malaca Casteleiro, na introdugdo (2001: XIV): “A maior parte
destes recursos documentais foi facultada 3 Academia através do Corpus de Refe-

réncia do Portugués Contemporineo ©

Notas conclusivas

Nesta comunicagdo pretendeu-se dar a conhecer uma breve histéria dos
corpora procurando enfatizar a sua importancia na forma como a linguistica de
corpora tern contribuido para o desenvolvimento de dreas da Linguistica ~ nomea-

damente a lexicografia.

7 Este é um projecto em curso no ILTEC, em parceria com o CLUL ¢ a Universidade Aberta e que visa
a criagio de um corpus de registos discursivos dos meios de comunicagdo e realizagho de descrigdes

lexicais, gramaticais ¢ textuais a partir desse corpus.
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