A Acentuacio do Pretérito Imperfeito do Indicativo em Castro
Laboreiro e a sua segmentagio morfoldgica em Portugués!
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- Em Castro Laboreiro observam-se sisternaticamente formas de P4 de Imper-
ft?ltu do Indicative acentuadas diferentemente das do PE standard? Na verdade, o
snstetlna acentual de formas verbais como estdvamos [fta'famuf] ou faldramos
[fele'ramuf] lembra uma das variantes acentuais do sistema galego. Vejam-se as
formas exemplificadas no quadro abaixo, retiradas do corpus analisado:

——
— VTia/ cantar [k#ta'femuf] cantdvamos
— VT fel, saber [§Bbi"emuﬂ sabtamos
—— VT i/ dormir [durmi'‘emuf] dormiamos
fazer [fezi'emuz] faziamos
sair [sei'emul] salamos
ir [1'emuf] famos
Verbos Irregulares rer [ti'pemuf] tinhamos
vir [Bi'pamuz] vinhamos
dar [da'femuz] ddvamos
— estar [fta'Bemul] estdvamos
Quadro 1 - Formas de Pretérito Imperfeito do Indicativo atestadas
em Castro Laboreiro®
e —

!
22 dadai de Castro Laboreiro foram retirados de um corpus constituido com vista & elaboragao da
Poi;:rtagfm de mestrado Flexdo Verbal em Portugués Eurnpeu: Estudo de padrdes Hexionais no
kgués falado no Norte de Portugal com elementos de comparagdn com ¢ Galego, realizada no
imn?[;lé do projecto “Estudo das variantes flexionais do verbo em PE” {(CLUL), coordenado por Maria
Bin nia Mqta. Este corpus foi constituido a partir dos inquéritos dialectais realizados pelo Grupo de
. ectologia do CLUL. As gravagdes de Castro Laboreiro datam de 1989,
]E;fezr:mn_ms apenas As formas de P4 (1 pessoa do plural), uma vez que nio dispomos de dados para
o (2° pessoa do plural) wo corpus analisado; contudo, julgamos que o padrio acentual registado em
astro Eaboreiro para as formas de P4 se estenderd também a P35 {como, alids, acontece, de forma
; 2eral, em Galego).
:;e formas pretendem exemplificar o padrio acentual verificado, optando-se por dar apenas um
u mI}]D‘de cadq conjugagio. Para mars detalhes acerca, por exemplo, da sua relevincia em termaos
Quantitativos, veja-se a dissertagao referida na nota 1.

A4 . .
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Castro Laboreiro situa-se numa zona fronteirica com o Galego, o que levanta a
questio de saber s¢ estas formas serfio melhor descritas ¢ explicadas dentro do
sistema do Portugués Europeu (doravante PE) ou do Galego, onde coexistem ambas
variantes acentuais. Em qualquer dos casos, partindo do principio de que “nio
existem linguas que apresentem duas variantes com sistemas acentuais diferentes”
(cf. Andrade 1996a: 169), urge explicar estas variantes.

Partinde do principio de que o PE acolhe variantes, estas formas serio
explicdveis dentro do sistema desta lingua, e, a ser assim, & esperdvel que possam
ser contempladas pelas andlises que tm sido propostas para esta lingua. E neste
sentido que se procuram reunir evidéncias que apoiem a inclusdo destas formas
variantes no sistema de PE, nomeadamente recorrendo a: dados da diacronia, dados
de outras linguas roménicas, dados do Galego e andlises acentuais propostas para o
PE. Fmalmente. ¢ dado que a segmentagio morfologica destas formas tem sido
descrita por alguns antores como estando directamente relacionada com a sua
anélise acentual, constitui objectivo deste artigo tentar determinar até que ponto s
dados de Castro Laboreiro apoiam (ou niio) determinada(s) andlise(s) morfolé-
gica(s) propostas para o Pretérito Imperfeito do Indicativo.,

E consabido que se deu o recuo do acento nas formas de Pd de Pretérito Imper-
feito do Indicativo na passagem do Latim para as linguas romanicas, recuo esse que,
de acordo com as gramdticas histéricas, se terd sido devido & influéncia analogica
das restantes formas, cuja silaba acentuada é aquela em que figura a vogal temdtica.
Assim, na passagem do Latim para o Portugués, ter-se-4 dado um recuo do acento
nas formas de P4 e P5 {amabamus > amdvamos)?, recuo que teve também lugar no
Castelhano e no Cataliio’, mas nfio no Galego® ou no Italiano’, por exemplo.

No que diz respeito 2 situagio do Galego, na realidade existe variagdo entre a
acentuagdo na vogal temdtica ou no sufixo temporal, como se pode verificar no
mapa 1. Na verdade, ne conjunto das linguas rominicas, e no que A acentuacdo do
Imperfeito do Indicativo diz respeito, virias sio as solugdes adoptadas. Assim, o
mais frequente € ser acentuada a vogal temdtica, por vezes o sufixo temporal, ¢
ainda, em alguns casos, a vogal temdtica ou o sufixo temporal, de acordo com as
conjugagdes ou as pessoas verbais®,

No que diz respeito ao Portugués, ji Leite de Vasconcellos mencionara o
Norte de Tras-os-Montes, destacando Vinhais ¢ algumas localidades da regiao

4 Cif. Huber ((1933) 1986: 263, § 394); Williams ((189131991: 174, § 154); Nunes ((1919) 1989: 36, §
13c).

3 Cf. lliescu & Mourin (1991: 200-1}.
& Considerado genericamente. Cf. Garcia de Diego (1984: 76): Alvarez et al. {1989: 313).
7 CI. Hiescu & Mourin (1991: 2173,

%0 mapa 1 abaixo, construido com base no mapa 4 do ALGa. mostra-nos que, embora [kanta'Bamos]
seja a forma mais genérica no Sul da Galiza, virias Iocalidades junto & fronteira cxibem as duas
variantes: [kanta'Bamos) e [kan'tapamo].

? Cf. lliescu & Mourin 1991]: 224.
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fronteirica do Minho, como zona onde se observariam formas do Imperfeito do
Indicativo cuja acentuagiio seguiria o Latim (Vasconcellos (1901) 1987: 112);
fenémeno igualmente assinalado em Soajo, mas como de ocorréncia esporadica

(Pereira 1970: 115). :
Na andlise de um conjunto de dados de localidades situadas ao longo da faixa

fronteirica nortenha portuguesa e assinaladas no mapa 1 abaixo, apenas em Castro

Laboreiro se observou a existéncia das variantes acentuais acima referidas.

No mapa que se segue, é possivel observar a localizagio geografica de Castro
Laboreiro, bem como a das restantes localidades analisadas, onde ndo foram atesta-
das formas andlogas. O mapa, construido a partir do mapa 4 do AlGa, reproduz
ainda a distribuicio das variantes galegas de P4 para o “indicativo co-pretérito”,
tempo verbal galego correspondente ao Pretérito Imperfeito do Indicativo portu-
8ués, permitindo a observagio da varlagdo encontrada no Galego e ainda a compa-

Tagio entre as formas portuguesas ¢ as galegas.

Legenda:

O [kanta'Bamos]

® [kan'tapamos]

A [kan'taBanos]
Castro Laboreiro
Qutras Jocalidades

Mapa 1 — Mapa das localidades analisadas ao longo da faixa fronteiriga nortenha
Portuguesa e atestagio das variantes acentuats galegas df_: P4 para o Ee:mpo verbal
galego correspondente ao Pretérito Imperfeito do Indicativo portugucs

No que diz respeito as andlises acentuais que t&m sido propostas para o PE,
ateus & Andrade (2000: 119) apresentam as seguintes regras de acentuagio:
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(1) V—o[+ac]/[_1CoV Co#H] N, A
(2) Vo[+ac]/[_1({(+C V) Co V)Y Co#] +

Ou seja, face as formas de P4 e P35 de Pretérito Imperfeito e Mais-Que-Perfeito
do Indicativo e Imperfeito do Conjuntivo, torna-se necessdrio estipular uma regra
de excepgdo que se aplica apenas no sistema verbal (2), sendo de realgar que a
primeira regra (1) daria conta das formas de Castro Laboreiro, o que reforga a ideia
de que a acentuagfio variante atestada nesta localidade niio é excepcional dentro do
sistema acentual do PE; bem ao contririo, é conforme as regras gerais de acentua-
¢do da lingual®, |

Em anglises acentuais posteriores — Andrade ((1988) 1994) no quadro da teoria
meétrica ¢ Andrade e Laks (1992) adoptando o modelo 56 Grelha, por exemplo — a
acentuagao proparoxitona destas formas continua a ser problemitica, porque excep-
cional: “Os esquemas antepeniltimoes levantam evidentemente um problema visto
que a ancoragem por defeito da onda ritmica s6 pode produzir acentuagdes penlti-
mas” (Andrade e Laks 1992: 24), Assim, também & luz destas andlises, a acentua-
¢do observada em Castro Laboreiro nio necessita de fazer apelo a nogdes como
extrametricidade ou cavados lexicais pré-atribuidos, nogbes de excepgio que
permitem obter acentuagdes antepeniiltimas. E assim que uma representagiio como
(3), exemplificada como incomrecta para 0 PE padrio em Andrade ((1988) 1994:
120), descreve as formas de Castro Laboreiro:

/

[
ca ba] va mos]

(3) Derivagdo da forma de P4 Pretérito Imperfeito no quadro da Teoria Métrica

10 A posigio acentual ndo marcada do Portugués € na pendltima silaba. No que diz respeito ao sistema
verbal, e tirando as formas de Futuro e Condictonal, todas as formas siio acentuadas na peniliima
silaba i excepglo de P4 do Imperfeito e Mais-que-Perfeito do Indicativo e Imperfeito do Conjuntivo
— relativamente a P1 e P3 de Pretérito Perfeito do Indicativo, lembremos que existe fuséo entre a VT
¢ a vogal do sufixo, pelo que a vogal fonoldgica portadora de acento € a peniliima a contar do fim.
possivel pensar que o padrio acentual observado em Castro Laboreiro exibe fortes restrig@es
relativamente ao acento ne sistema verbal, pelo que o acento nio poderd ir além da peniltima sflaba-
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Nesse mesmo trabalho, o autor refere algumas realizagOes variantes de formas
do Conjuntivo Presente produzidas por falantes nativos do Portugués, referindo que
“Que certos locutores produzam formas, no Presente do Conjuntivo, como coma-
mos, bdbames, filemos, em vez de comamos, bebamos, falemos (...) € sem duvida
resultado de eles considerarem a vogal como extra-métrica.” (Andrade (1988) 1994:
128, nota 16).

O que propomos que acontece em Castro Laboreiro € precisamente que a
Mmarca temporal do Pretérito Imperfeito do Indicativo nio seja considerada extra-
“métrica (ou interpretada como cava lexical) e, como tal, receba acento.

Na verdade, quando consideradas numa perspectiva histérica e no seio do
€Spacgo roménico, as formas de P4 de Pretérito Imperfeito do Indicativo em Castro
Laboreiro sio conservadoras ¢ manifestam acentuagio andloga a uma das variantes
galegas, acentuacdo essa que poderd ser favorecida pele contacto linguistico.
Contudo, a acentuagiio destas formas verbais, que exibem o padrao acentual nio-
“Marcado da lingua, pode (e deve) ser descrita no seio do sistema acentual do PE,
nomeadamente recorrendo s andlises que tém sido propostas para o PE padrio.

As formas de P4 de Imperfeito do Indicativo em Castro Laboreiro mostram
Que a marca temporal nio € interpretada como extra-métrica/ cava lexical e, como
tal, recebe acento, pelo que, face a estes dados ¢ baseando-nos em andlises anterio-
res propostas para o PE, é possivel afirmar o seguinte:

« 0 apagamento da VT restringe-se aos tempos presentes: a VI nao € supri-

mida nos tempos passados (cf. Mateus & Andrade 2000: 75, afirmagio

suportada pelos dados de Castro Laboreiro (cf. Quadro 1));
« a VT nem sempre é acentuada nos tempos passados (contrariamente ao que é

defendido em Mateus & Andrade 2000: 77, e de acordo com os dados de

Castro Laboreiro (cf. Quadro 1)),
* a VT ndo ¢ apagada ainda_gue ndo receba acento (cf. dados de Castro Labo-

reiro, Quadrol), o que significa que ndo é possivel fazer depender a queda da
VT da consideragiio de que a vogal do sufixo seja ou ndo extra-métrical traga
ou ndo uma cava lexical pré-atribuida (cf. Mateus & Andrade 2000: 77: “As
this vowel is a lexical trough, that is, unstressable in past tenses, the TV is

not deleted and gets the stress™).

_ Quais sdo as implicagdes destas afirmagbes no que diz respeito as segmenta-
¢0es morfoldgicas que tém vindo a ser propostas para as formas do Preténto Imper-

feito do Indicativo? MA
Resumamos algumas propostas relativamente aos sufixos T para estas

formas verbais, bem como 0s argumentos €m sua defesa:
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Sufixo TMA Pretérito Imperfeito

b . A t
1" Conjugacdo  : 2% e 3* Conjugaghes urores

+« Mateus (1975);

fval +  Andrade {1977);
»  Mateus et al. ({1982)1994)
Ival 9 fia/ «  Mateus & Andrade (2000)
val fa/ » Parkinson {in Harris 1988)

+ llieseu & Mourin (1991)

Quadro 2 — Resumo de algumas propostas de segmentagio
morfoldgica do Pretérito Imperfeito do Indicativo

Afastada a primeira hipétese (/va/ para as trés conjugacdes) — alids pelos
proprios autores, que em trabalho mais recente a j4 niio defendem (cf. Matens &
Andrade (2000}) - que implicaria uma queda de consoante, segundo Andrade
(1977) historicamente motivada (dado provir do sufixo latino, e que em Portugués
se deu a queda de -v- intervocdlico), Mateus & Andrade (2000) propdem /ia/ como
sufixo temporal para as 2* e 3° conjugagdes do Pretérito Imperfeito Portugués, tendo
em conta, decerto, entre outros, fenémenos como os observados em pares do tipo
passelo/passear.

A anélise destas estruturas e, nomeadamente, do comportamento de /e/ é
relevante, sobretudo no que diz respeito 3 andlise das formas de Imperfeito do
Indicativo dos verbos pertencentes & 2° conjugacio (ex. bater), uma vez que ¢
possivel questionarmo-nos acerca da Vogal Temética (VT) presente nessas formas:
fel, que se realiza como [i}. ou /if (com neutralizagdo da oposicio entre 2* e 3°
conjugagdes, tal como acontece, por exemplo, no case do Participio Passado (cf.
amado vs. batide, partido)}, designadamente tendo em atengiio formas como as
atestadas em castro Laboreiro, cuja acentuagio € conforme ao padriio ndo-marcado
do PE e que apresentam uma vogal temética niio acentuada realizada [i] nos verbos
da segunda conjugagio (cf. Quadro 1: sabiamos [sebi'emuf].

No que diz respeito, entiio, a estruturas do tipo passeio/passear, defendem
Mateus & Andrade que o /e/ subjacente ditonga quando acentuado, sendo a glide
resultado da ramificagdo do niiclee, pelo que este serd um ditongo leve: defendem
ainda, relativamente ao sistema verbal, ¢ nomeadamente em relagio as formas
rizotdnicas, que a ditongacio € consequéncia da formagio da palavra, ou seja, da
Jungio da vogal morfematica 4 raiz (cf. Matens & Andrade 2000: 57 e 80).

A insercio de glide palatal [j] para quebrar o hiato entre duas vogais, quando 4
primeira € acentuada, foi descrita, entre outros, por Mateus (1975), Andrade (1977),
Mateus & Andrade (2000) e Vigério (2001).

De acordo com Mateus (1975:35), a primeira vogal (V1), para além de acen-
tuada, serd [-alt, -rec] (ou seja, /e/), e a segunda vogal (V2) [-alt, -rec]. Revendo esta
proposta, Vigdno (2001: 8% e sgs) conclui contudo — baseada, entre outras, em
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formas de verbos em -ear (P1 e P4 do Presente do Conjuntivo: passeie, passeemos)
~ que a dnica restricdo relativamente a V2 serd o facto de esta vogal ser, em todos
0s casos [-nasal]!!, e que este processo ndo aparenta ter quaisquer constrangimentos
morfolgicos, ao contririo do que € proposto por Mateus & Andrade (2000). Sendo
Um processo que ndo opera entre palavras, Vigdrio (2001) defende tratar-se de um
Processo lexical cuja aplicagiio tem como dominio 2 palavra prosddica.
Ocupemo-nos entdo um pouco mais de pares Como: passear [j]/ passeio ['&j] &
areal (j] / areia ['ej], e da sua relagio com a representagdo do sufixo de Pretérito
Perfeito para os verbos da 2° conjugagio.
Poder-se-ia pensar — & semelhan¢a do que ¢ defendido por Mateus & Andrade
YN - que este processo de ditongagio fosse morfologicamente motivado, o que
N30 parece acontecer, uma vez que, por um lado, a ditongacdo s6 se verifica quando
4 vogal /ef em causa é acentuada; e por outro lado, a ditongagio tem {ou ndo) lugar
ndependentemente da qualidade morfoldgica da vogal que se junta a raiz:

(1)  areia are+angmca de classe

(2)  areal are+al sufixo derivacional

{3)  passeion pasSe+O marca de classe

(4)  passeioy (P1 Pres. Ind.) passe+a yr+0

(5)  passeeiy (P1 Pret. Perf. Ind.) passe+ayr+i

Olhando para os exemplos acima, constatamos que, em (1) e (3), a vogal
Morfematica €, de facto, em ambos os casos, marca de classe/ sufixo flexional e o
4cento recai no /e/, dando origem a ditongagao, mas, de acordo com andlises ante-
Hores, isso acontece porque as marcas de classe ‘ndo contam’ como unidades
ACentuavéis (cf. Andrade ((1988) 1994)). T4 em (2), /e/ ndo ditonga, uma vez que a
ACentuagiio ¢ idéntica a de palavras como amor, hospital ou rapaz: i.., ndo exis-
tu,ldc' vogal apos o radical derivacional'?, a dltima vogal deste constitui por si sO um
Pe acentual!3,

Y4 03 exemplos (4) e (5). cuja vogal morfemitica gue se junta a raiz € do
MesSmo tipo em ambos os casos (Vogal Temdtica), mostram diferentes realizagBes
de fer, o que parece favorecer 0 argumento de a realizagao de fe/ ser devida, justa-

T
A_ﬂutora distingue este processo (lexical) de insergido de glide de um oulro
Blide, opcional e pOs-lexical, que ocorre em formas ¢omo déem, léem ou véem, por cx;mplo
([e8ji~[cj&] na variedade de Lisboa), uma vez que (¢ para além deste processo ser opcional),
defende, 2 silabificagdo desta ultima glide — que tende a ser silabificada no ataque da sﬂab_a que
S€gue fe/ - contrasta com a da glide que ¢ inserida para quebrar um hiato entre duas vugais orais (cf.
areia), caso em que (de acordo com Mateus & Andrade 2000: 75) a glide pertence A rima da sflaba

I Junatamente com fe/, como, alids se pode verificar na representagao de passeio dada acima.
Entenda.se Radical Derivacional, neste contexto, como ‘o que resta da palavra apés Ihe serem
13 Tl.radas as marcas de classe e piimero’ (cf, Andrade ((1988) 1994: 110)).
Sja-se Andrade ((1988) 1994), para uma descrigio pormenorizada da acentuagZo, no qual nos
3seamos ¢ de onde sio retirados alguns dos exemplos apresentados.

processo de insergao de
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mente, ao lugar do acento e nido a qualidade da vogal morfemdtica que se junta

raiz. E necessério, contudo, nio esquecer que £stamos num ¢aso perante o apaga-

mento da VT (exemplo (4)) — processo lexical morfologicamente condicionado —~ e

noutro ¢aso nao (exemplo (3)), de novo segundo as ja referidas andlises. (5) mostra

ainda que no Pretérito Perfeito do Indicativo ¢ acento recai sobre a VT.
Observem-se agora os exemplos seguintes:

(6) batia (Pl Pret. Imperf. Ind.) bat+ey1+ia sufive TMA
(7)  bati (P1 Pret. Perf. Ind.) bat+eyr+ sufive 1ma

Uma forma como (6) batia merece o seguinte comentdrio por parte de Mateus
& Andrade: “the theme vowel is followed by the vowel of the suffix. As this vowel
is a lexical through, that is, unstressable in past tenses, the TV is not deleted and
gets the stress. In the second paradigm, the stressed theme vowel /e/ becomes [i).
The two adjacent high vowels fuse” (Mateus & Andrade (2000: 77)). Quanto a uma
forma como (7), afirmam os autores: “Again, as in the imperfect, the stressed theme
vowel of the /e/ verbs becomes [i], and the two adjacent vowels fuse” (Mateus e
Andrade (2000: 77))14,

Os exemplos (4), (6} e (7) mostram, quando comparados, que a atribuicio do
acento tem que ser, por um lado, apdés o apagamento da vogal temdtica ((4)
passeio); mas, por outro, anterior a fusfo das duas vogais (a VT e a vogal do sufixo:
(6) bati e (7) batia). Observemos, por Ultimo, gue (6) e (7) constituem, sem ddvida,
dois casos em que a vogal /e/ € acentuada, constituindo também os (nicos dois
casos em que a mesma vogal € morfologicamente uma vogal temadtica e que se
realiza como [i].

Mateus (1973), relativamente & manifestacéo da vogal temaética da 2° conjuga-
¢do /e/ como [i] (ex, batia, batiamos) e a ditongacdo de /ef em formas rizotonicas de
verbos COmo passear (passeio ou passeia, por exemplo) defendia que, embora ©
contexto parega ser ¢ mesmo, no pnmeiro caso “trata-se da VT (/bat+é+al),
enquanto que no segundo estamos perante a “vogal do radical {/pasé+a/)” (Mateus
1975: 161-2); dito de outra forma, esta manifestagio da vogal temética da 2* conju-
gagido como [1] poderd dever-se precisamente 4 sua condi¢iio morfoldgica.

A favor das anélises que propdem /a/ como sufixo temporal das 2* e 3* conju-
gacOes para o Pretérito Imperfeito (Parkinson e Iliescu & Mourin), poder-se-iam
INVOCAT 08 argumentos que se seguem, apresentados em andlises do sistema verbal
do PE, nomeadamente, dos autores atras ¢itados:

1) 0 apagamento da vogal temdtica restringe-se aos tempos presentes; a vogal
tematica nde € supnmida nos tempos passados (¢f. entre outros, Mateus & Andrade
(2000: 75));

14 Também o sufixo de Pretérito Perfeito € considerado extra-métrico (cf. Andrade {1988) 1994: 123),
ou seja, nao acenludvel.
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1t) nos tempos passados a vogal tematica € sempre acentuada (cf. Mateus &
Andrade (2000: 77), afirmagéo que, contudo, nio serd verdadeira de acordo com 0s
dados de Castro Laboreiro;

iii) na 2* e 3' conjugacoes, a vogal teméatica € seguida da vogal do sufixo
TMA: sendo esta dltima uma cava lexical, i.e., inacentudvel nos tempos passados, a
vogal temética n&o & apagada e recebe acento (c¢f. Mateus & Andrade ((2000: 77,
afirmacio gue também ndo serd verdadeira de acordo com os dados de Castro
Laboreiro;

iv) considerando /va/ e /a/ como alomorfes para o Imperfeito do Indicativo, o

fesultado da andlise acentual proposta em (iii) para o PE standard continua

Correctols,
Contudo, esta proposta, se unicamente formulada em termos do sufixo TMA,

Rd0 resolve 0 problema da realizagio da VT da 2* conjugaco como {i].

E possivel defender que se trata de um /e/ cuja realizacdo depende da sua
qualidade morfolégica; na verdade, ndo constituirta este um caso isolado de
Comportamento ‘idiossincratico’ de uma VT no Portugués — lembremos o Pretérito
Perfeito dos verbos da 1° conjugaciio, também este fltimo, de algum modo, resul-
tado de uma evolugio histérica'é. De resto, 0 argumento da motivag¢io histérica
Passivel de encontrar-se na proposta que defende /ia/ como sufixo para o Preiérito
Imperfeito do Portugués!? parece poder servir de 1 gual forma para justificar a mani-

festagio desta VT como /i/15,

e —

15 Andrade alerta para este aspecto na sua andlise, deixando implicita a proposta que aq
“nesta andlise, qualquer que seja o nimeto de alomorfes considerado para o [mperteilo
~Ival e faf ou somente val — o resultado é sempre correcto” (Andrade {1988)1994: 121).

16 Lembremos que as formas de P4 de Prelérito Perfeito da 1* conjugagio (ex. amuimos) Parecem
Cconstituir o Gnico caso de [a) antes de nasal: ao contrdrio do que acontece na 1* conjugagio, nas 2" e
3* conjugages existe identidade formal entre as formas de P4 de Presente e de Pretérito Perfeito do
Indicativo (bebemos, partimos), © que significa existirem dois paradigmas conjugacionais para o
Pretérito Perfeito do Indicativo em PE, que opdem a 1" conjugagho as 2° & 3% Os trabalhos que se¢
€m ocupado da qualidade da VT da 1" conjugagdo no Pretérito Perfeito do Indicativo, quer numa
Perspectiva sincrénica, quer numa perspectiva diacronica, (6m sublinhado a condigho morfoldgica
desta vogal, responsével pela sua realizagio (cf. Soatheiro 2002: 119e Sg8).

g possfvel ver na proposta de sufixas de Pretérito Imperfeito do Indicativo de Mateus & Andrade
(2000) alguma motivagzo histérica, na medida em que “J4 no latim vulgar existia apenas uma
tlerminagio no imperfeito para a 2%, 3* ¢ 4* conjugagdes latinas, visto que “-iebam > -ebam, i.c., 0
imperfeito da conjugagiio de tema em / tinha de coincidit com o da conjugagio de lema em &
(Huber (1933) 1986, 236, § 394). Por outro lado, sabemos existir yma relagao morfolégica entre
Imperfeito do ladicativo & Condicional, este ltimo derivado, em Portugués ¢ muitas outras linguas
Toménicas (Galego, Castelhano, Catalio, Francés, Provengal, Ttalianc) de uma forma perifristica
formada pelo Infinitivo da verbo principal ¢ o Pretérito Imperfeito do verbo HABERE - ia, ji em
Latim Vulgar (cf. Williams ((1891) 1991: 212, § 173); Nunes ({1919} 1989: 319-20, § 45); Huber
((1933) 1986: 234-5, § 392).

'8 Historicamente, em exemplos como rontidvamos,
Sua introdugiio entre nds (finais do séc. XVI)

encgntrar-se ern hiate” Nunes ((1919) 1989: 47). ‘
conjugagdes latinas se fundiram numa s6. Para além disso, 2 resolug

ui reiteramas:
do Indicativo

“n30 se deu a ditongagdo (...) porque ao tempo da
j4 neles o e tinha evolucionado em i, devido a
Nio esquegamos que, historicamente, virias
o deste hiato do morfema do
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Por outro lado, o facto de serem aproximadas as 2* ¢ 3" conjugagoes, dada a
realizagido da VT /e/ como [1] ndo se reveste de particular excentricidade no sistema
verbal Portugués: 0 mesmo acentece no Participio Passado, onde alids a mesma
vogal € acentuada. Alids, Mateus e Andrade, ao descreverem a estrutura do verbo
portugués, afirmam existirem dois radicais derivacionais: o radical derivacional do
Infinitivo e o radical derivacional do Participio Passado, uma vez que estes dois
radicais sdo distintos no caso da 2° conjugacio, que apresentard /if como VT neste
ultimo radical (cf. Mateus & Andrade (2000: 74)). Ou seja, o processo de fusido
proposto pelos autores, tendo conseguido resolver o ‘problema’ no Pretérito Imper-
feito e nas P1 e P3 do Pretérito Perfeito, deixa como singular {ou, se quisermos,
"idiossincritico’, dentro do sistema verbal) o Participio Passado.

Parece, pois, possivel defender como argumento a favor das andlises que
propdem /af como sufixo de Pretérito Imperfeito para as 2* e 3* conjugacdes que:

v) a manifestagio da vogal temdtica da 2* conjugacio (¢) como [i] no Pretérito
Imperfeito (ex. batia) pode explicar-se pela sua condigio morfolGgica, historica-
mente motivada: a fusdo das 2° e 3° conjugagdes neste tempo verbal.

Uma variante deste argumento € considerar muito simplesmente que a VT do
Pretérito Imperfetto do Indicalivo em Portugués seja /i/ e ndo fe/. Acrescente-se,
alids, que:

vl) existe um parentesco genético com o Galego, lingua em que, no tempo
verbal correspondente — o “indicativo copretérito” — se consideram dois sufixos em
distribui¢io complementar, /ba/ (1* conjugagdo) e /a/ (2° e 3* conjugagdes), conside-
rando-se /i/ a vogal temdtica para as duas dltimas conjugacdes [Alvarez et al. 1989:
313]%%, de resto, o mesmo acontece em Castelhano.

Afmmmando que “The second and third conjugations are closely linked, in
opposition to the first, by being non-productive and metaphonic, as well as by the
frequent neutralisation of the contrast between their thematic vowels, for instance in
the past participle in -ide (inherited in the third conjugation, replacing older -ude in
many second conjugation verbs) and in the imperfect indicative and present

Imperfeito do Indicativo ndo € dnica na histdria da lingua: “Casos hd, porém, em que se niio deu a
ditongagio, mas apenas a troca do € por {; € 0 que se nota, entre outros, nestes vocdbulos (...} -la dos
imperfeitos” {Nunes (1919) 198%: 47, § 20}. “J4 no latim vulgar existia apenas uma terminagdo no
imperfeito para a 2%, 3" € 4" conjugagoes latinas, visto que -iebam > -cbam, i.e., o imperfeito da
conjugagac de tema em { tinha de coincidir com o da conjugagio de tema em e |Huber (1933) 1986,
236, § 394]. “A queda do b, que ocorreu cedo, teria dado, portanto, origem a um hiato em gue o €
teve de se ransformar em {: -ea > -ia; cf. mea >mia.”" (Huber (1933) 1986, 236, § 394). De resto, na
evolugao das linguas romanicas, a fusio das segunda e terceira conjugagdes niio € um dado singular
— em Portugués, aconteceu também nos participios passados, € no Presente do Conjuntivo temos
também fuslo das duas conjugagdcs. Acresce que, no panorama reminico, no que diz respeito a0
Imperfeito do Indicativo, virias sho as llnguas nas Guais podemos verificar uma fusio de duas
conjugagdes (2° ¢ 3°) com uma vogal temética dnica /, a saber, para além das ja citadas no texto,
também o Ocitano e o Piemontés.

19 s autores defendem a existéncia de neutralizagio entre estas duas conjugagdes (a favor da 3%) em
alguns tempos e pessoas verbais do verbo galego.
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subjunctive forms.” (Parkinson in Harris 1988: 150). Parkinson apresenta, contudo,
no quadro dos sufixos TMA do Portugués, a estrutura fmete+al (P3) para o Pretérito
I‘_‘“Perfeito do Indicativo (Parkinson in Harris 1988: 153}, pelo que acaba por niio
ficar claro se a VT /e/ se realiza como [i], dada a sua condi¢@o morfoldgica, ou se
Neste tempo verbal deveremos considerar /if comoe VT para os verbos da 2* conju-
gacio,

Ihiescu & Mourin, propdem, inequivocamente, uma VT /i/ para ambas 2° e 3*
conjugagdes no tempo verbal em questio. apresentando a estrutura R-i-a-& (R—VT-—
TMA*PN) para P3 (Iliescu & Mourin 1991: 199). Afirmam os autores que
“Contrairement 2 la distinction en trois conjugations A I'indicatif, il y a fusion des
conjugations II et IIT avec une voyelle thématique unique ! tonique en portugais, en
€Spagnol, en catalan, en occitan et en piémontais; avec uné voyelle 7 tonique 4 1, 2,
3, et 6, mais prétonique 4 4 et 5 en sarde.” (Tliescu & Mourin 1991: 225)%.

Ao descrever o sistema verbal do Cataldo, Wheeler apresenta /if como VT do
“past imperfective”, que, segundo ele, “reflects a widespread Romance morphologi-
¢al change” (Wheeler in Harris 1988: 184).

Ainda nesta mesma obra, relativamente ao Castelhano, diz Green It is useful
to distinguish a ‘theme vowel after the lexical stem, /-a~/ for the first conjugation
and for the second /-e-/ or /-i-/, in a rather complicated phonological distribution™
(Green in Harris 1988: 98).

Alcoba, ao descrever o verbo castelhano, chama igualmente a atencio para 0
facto de nzo haver motivo para estabelecer uma distingdo entre a segunda e a
terceira conjugages no Conjuntivo Presente e no Pretérito Imperfeito do Indicativo,
€xistindo nestes dois tempos verbais unicamente oposigio entre 1° versus 2" e 3
conjugagdes (Alcoba in Bosque & Demonte 1999: 4927-8).

Observada, pois, no seio do sisterna romanico € no seio do sistema verbat do
PE, no qual se verifica, em certos casos, a neutralizagdo da oposigdo entre 2* ¢ 3"
C(f“jllgagﬁ-es a favor desta Gltima, e tendo ainda em conta os dados de Castro Labo-
Te110, que mostram, relativamente & relagdo entre estrutura morfoldgica e acentua-
%80, ndo ser possivel fazer depender da consideragdo que d vogal do sufixo traz um
Cavado lexical pré-atribuido o ndo apagamento da vogal temdtica {cf. Mateus e
Andrade 2000: 77), ou seja, que o apagamento da VT terd que estar sujeito a
Outro(s) tipo(s) de condicionamento, que ndo o de ser seguida de uma vogal
Métrica, como propde Andrade ((1988) 1994: 121 e 123), parece justificada a
Consideragio de uma VT /i/ para o Pretérito Imperfeito do Indicativo em Portugués.

S€r assim, ¢ mantendo que a VT s0 serd apagada nos tempos do presente, COMo
em sido proposto por virios autores, os sufixos TMA de Pretérito Imperfeito do
Indicativo em PE poderiio ser descritos como /va/ (1* conjugagao) e /a/ (2" e 3

Conjugacdes).

H-_._______

20 .
No eSpaco romanico, as formas observadas em Castro Laboreiro,
8alegas, apresentam um padrio idéntico as do Sardo.

bem como as formas andlogas
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