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O obxectivo deste traballo é analiza-la xustificacién da alta frecuencia de
fixacion do artigo definido nas locucidns verbais galegas. Chamo locucién verbal 2
toda expresién pluriverbal, polilexical que equivale funcional e semanticamente a
un verbo, e que, fronte 6s predicados complexos, constituidos por un verbo soporte
Ou funcional e un substantivo argumental {tipo dar avisc ou facer mencidn), non
Parece seguir un proceso de formacién regular e productivo. Son locucions verbais
galegas expresiéns como mete-lo zoco ‘equivocarse, facer ou dicir algo que non se
debia’, chamar s pés comparieiros ‘fuxir’ ou face-las beiras ‘cortexar, namorar’. A
Mmaior parte das locucions verbais (ainda que non todas) tefien cardcter figurado.

O corpus de traballo esta constituido por 850 locuciéns verbais galegas extrai-
das de diversos textos orais ¢ escritos de moi variado tipo. Nese conxunto de expre-
8idns fixdronse 806 substantivos. Estas son as porcentaxes de fixacion dos distintos
determinantes a carén de tales substantivos (no caso de que un mesmo substantivo
vVaia acompafiado de varios determinantes, compiitase cada un deles por separado):

DETERMINANTE PORCENTAXE
Artigo definido (0} L 61°53
o © 3461
Numeral o 235
Artigo indefinido (un) - 1'98
Identificador I
Posesivo 0’99
Cuantificador 086
Interrogativo - Al
Dcmostrativo 011

Debe terse en conta que nalgdns casos o determinante € variable. A forma
Analizada é a forma canénica: escollo como determinante o que aparece na forma de
®nunciacidn mais simple, coa minima dependencia contextuai. Esencialmente, a
forma proposta coincide coa empregada polos diccionartos na formulacion das
locuciéng (asi, a forma candnica ¢ facer fincapé ‘insistir’ e non facer mdis fincapé).
—_ .

'o simbolo @ non ten aqui ningunha implicacién tedrica. Non estou postulando a existencia dun
determinante cero, no canto da simple ausencia de determinanle.

Actas do XVIII Encontro Nacional da Associac@o Portuguesa de Linguistica, Lisboa, APL, 2002,
PP. 7789,
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Nos poucos casos nos que existen distintas variantes canfo 4 detcrminacidn que non
implican cambio de significado (non quedar outro / mdis remedio ‘non quedar outra
solucién’) analizo a variante que recollo no corpus, ou ben, se todas estin rexistra-
das, a mdis frecuente nel.

Como doadamenie se pode observar, o artigo definido € maioritario. O 61°53%
dos substantivos fixados nas locucidns verbais van introducidos por un artigo
definido na forma canénica. O que me interesa descubrir € se a presencia deste
determinante nas locucions verbais se pode explicar recorrendo 0s mesmos princi-
pios que regulan o funcionamento do artige definido no discurso libre ou se é
necesario postula-la existencia de procesos determinativos propios e exclusivos das
tocucions verbais.

No discurso libre o artigo definido ten fundamentalmente unha funcién
pospresentadora. Serve para introducir entidades que Xa antes foron presentadas,
cofiecidas por emisor e receptor (“deille un anel e un disco, pere o anel non llg
gustou”), Agora ben, se acudimos 4 tipoloxia de empregos do citado determinante
no discurso libre, descubrimos que, en boa parte dos casos nos que se utiliza, non é
necesaria a mencién previa do concepto introducido por el, dado que, por diversos
motivos, a entidade denotada xa € cofiecida polo falante e o ofnte, xa estd identifi-
cada. :

Partindo da hipétese de que os esquemas formativos das locucidns, canto 4
determinacion, obedecen &s regras de funcionamento do discurso libre, parece
necesario acudir a ese tipo de usos {(que non requiren a previa mencién do concepto
introducido polo artigo) para poder explica-la fixacion deste nas locucions: repirese
en que cando alguén empregou figuradamente, por primeira vez, as locuciéns da-lo
pasaporte ‘matar’ ou empina-lo cébado ‘beber’ non houbo, con toda seguridade,
mencién previa de ningin pasaporte ou cébado e, sen embargo, as expresions
deberon ser comprendidas, non debeu haber dificultades para o descubrimento do
referente, un referente que, dado o determinante empregado, debia estar perfecta-
mente identificado?.

Para confirma-la mifia hipdtese seguirei a clasificacion de Carme Hermida
(1989). Procurarei xustifica-lo emprego do artigo definido nas locucions do corpus
a partir das razéns que expdn a autora para o uso do citado determinante no discurso
libre como presentador en primeira mencién?:

2 Non estou afirmando que as frases nominais das locucidns citadas sexan referenciais, no sentido de
que. no seu emprego habitual dentro da locucion, designen entidades do mundo extralingtifstico (ainda
que, como veremos, naigins cascs st poidan facelo). Isto &, cando usémo-las locucidns da-lg
pasaporte o empina-lo cébado non hai referencia a un pasaporte ou aun cobade concreto, pero para
comprende-la figura {o que é fundamental para que se espalic pola comunidade), os falantes deben
entender que o pasaporte ou 0 cobade pertencen 6 individuo que figura como SUX da expresidn.

3 Vid. Fellbaumn (1993) para unha xustificacién da fixacién do artigo defimdo en expresions inglesas
semellante 4 mifia, ainda que non exactamente coincidente.
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Razons contextuais:

Cantexto extraverbal:

~ Cultural: Cerios elementos identificanse polo noso cofiecemento da
realidade culural galega: botar as campds a voar ‘celebrar algo antes de tempo’,
levar i vigairfa *casar’... Situindonos no momento de creacién das locuciéns, todos
comprenderidmo-lo referente Literal, requisito para comprende-la figura e para o0 uso
do artigo: “as campds” son as da igrexa do lugar, “a vigairfa” ¢ a mdis préxima a
aquel de quen se fala. E todos saberiamos isto porque cofiecémo-la nosa realidade
cultural, onde as aldeas e lugares tefien igrexas con campis € onde hai vigairias con
poder sobre certos territorios.

— Natural: Outros elementos identificanse polo feito de designaren seres
unicos: pasar o sol pola porta ‘pasa-la idade de casar’, rentar 0 demo ‘senti-la
tentacidn’...

— Empirico: Algins elementos identificanse & seren recofiecidos polos falantes
como pertencentes a un lugar ou momento concretos, pero sen necesidade de que os
denotata estean realmente presentes: haber mouros na costa ‘haber alguén que non
debe oir ou ve-lo que se di ou fai’, non chegar o sangue 6 riv ‘non haber conse-
cuencias graves'... Tritase da costa ou rio existentes no lugar sobre o que se fala 6
menciona-la locucién,

— Situacional: Uso esta etiqueta, no canto da proposta por Hermida (contexto
fisico), porque quero dar cabida aqui, non sé a “todas aquelas cousas que estdn 4
vista dos participantes no discurso” (1989: 123), sendén a todas aguelas cousas,
persoas, feitos... presentes na situacién de enunciacién. S6 asi se pode mencionar
aqui a locucién deixar coa palabra na boca ‘marchar cando [outro] esta falando’,
na que o substantivo palabra ten un referente determinable a partir da situacién
concreta de enunciacion.

Contexto verbal: O substantivo leva 6 seu pé unha modificacién que restrinxe
a sua denotacion ata o punto de individualizala e dar lugar 4 aparicién do artigo
definido: comer o pan que o demo amasou ‘paga-las propias culpas’, ir para onda
0 galo do campanario ‘morrer’... En certos casos a complementacién pertence 6
discurso libre: o substantivo esixe para a sila aparicién no discurso un elemento
libre que complete o seu sentido: levar as rendas ‘dirixir’, facer as delicias *agradar
maito’...

{1} José Maria Aznar ten que demostrar na sda intervencidn que leva ben as
rendas do asunto autonémico (...) (O Correo Galego, 1152, 11-3-1997,

p- 6).

Campo de sentido: a conxuncidn do contexto verbal e extraverbal (cuftural
e/ou natural) pode facer que a referencia de determinada unidade, non mencionada
previamente, estea claramente identificada e, consecuentemente, sexa perfecta-
mente reconecible. Temos tres tipos de campos de sentido:
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- Da inclusién: Férmase entre o todo e as partes. Os elementos que designan
as partes identificanse pola sta vinculacién cun todo concreto, que pode estar
fixado ou non (normalmente non o estd), pero que se fai presente § e¢mprega-la
expresion no discurso. Esa vinculacién, cultural ou natural, € cofiecida por tédolos
falantes da lingua en cuestién. Na maioria dos exemplos deste tipo encontramos
partes do corpo: virar as costas ‘nega-lo apoio ou a confianza’, darse cun canto n0os
dentes ‘conformarse [cando o que sucede non € tan negativo como se agardabal’,
verlle as orellas 6 lobo* ‘darse conta dun perigo ou dificultade’, meter polos ollos
‘paba-las calidades de [algo ou alguén]'... O todo non fixo maniféstase case sempre
en unidades valenciais, nomeadamente no SUX e no OI (“Luis viroulle as costas &
realidade™, “meteulle polos ollos a viaxe a Ana”). Deste xeito, o contexto indivi-
dualiza a referencia de cada unha das partes do corpo (estamos ante as costas de
Luis ou ante os ollos de Ana), de medo que é posible usa-lo artigo definido. Encon-
tramos tamén outros elementos inalienables: chegar & alma ‘provocar un fondo
sentimento’, sacar as cores ‘avergonzar, ruborizar, gardar o tipo ‘conserva-la
serenidade’... Nalgdns casos, o todo non é animado: abrir as portas ‘dar facilida-
des’, ter a fixola polo mango ‘te-lo poder de decision’...

— Da pertenza: Férmase entre o posuidor (fixado ou non) e os elementos
posufdos, identificados pola presencia daquel no discurso: non chegar a camisa ¢
corpo ‘estar moi intranquilo’, varrer para a casa ‘actuar buscando o beneficio
propio’, parar o carro ‘deixar de facer ou dicir o que se estaba facendo ou
dicindo’... De novo, o posuidor non fixo adoita aparecer en posicions valenciais
(“Vos varredes para a casa”, “Pedro parou o carro™)...

— Da accidn: “os conceptos posteriores aparecen individualizados porque se
refiren 6 estado, momento ou cousas necesarias para o desenvolvemento da accidn
que anteriormente se mencionou” (Hermida 198%: 129). No dnico exemplo do
corpus 6 que se pode aplicar esta etiqueta (pofier o grito no ceo ‘mostrar grande
indignacién'), o concepto singularizase por presentarse como consecuencia dunha
situacién verbalizada 6 seu pé (ou xa conecida polo ointe). Compérese (2} co enun-
ciado libre de (3):

(2) Cando descubriu que 0 enganaran puxe o grito no ceo.
(3) Onte pisei sen querer a teu curmdn. O grito ofuse na Conchinchina.

Por suposto, no uso actual da locucion, a causa pode mencionarse despois da
aparicion da locucidn. E o que sucede no exemplo do noso corpus:

{4) (..) lideres republicanos de EEUU puxeron o grito no ceo pola decision
do fiscal xeral, Janet Reno, de non nomear un fiscal independente (O
Correo Galego, 1187, 16-4-1997, p. 19).

4 Nétese que aquf o todo {febe) si estd fixado.
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Razdns semanticas:

Mencion ¢ clase: O substantivo remite, non a un ente individualizado, senén a
toda a clase: mirar a peseta ‘pensalo moito antes de facer un gasto’, facer 0 amor
“ter relacidns sexuais’, firarse 6 monte ‘romper coas normas establecidas’...

Mencidn dua toralidade: Neste caso non se menciona a clase directamente,
senén a través do conxunto de elementos que a integran: abrandar as pedras

‘provecar untha gran compaixdn’, atar os cans con longainzas ‘ter grande prosperi-
dade’...

En tddolos casos presentados, que supofien miis do 85% dos usos do artigo
definide, para a comprensién do significado literal e para a determinacién do refe-
rente literal non € precisa a mencion previa do substantivo introducido polo artigo,
nin a presencia do referente no contexto de enunciacion (agds no caso da expresion
deixar coa palabra na boca). Como vimos, o receptor € quen de establecer cil é o
denotarum dos substantivos introducidos polo artigo, de xeito que a expresion
resulta, desde este punto de vista, comprensible para quen a escoita. O cofiecemento
do referente por parte de emisor e receptor xustifica, precisamente, o uso do arti go
definido.

Agora ben, o emprego do artigo definido pode explicarse asf en mdis dun 85%
dos casos, ¢que sucede co 15% restante?® En locuciéns como gafar a partida
“gafiar unha disputa ou enfrontamento para conseguir algo’, pofier o dedo na chaga
‘sinala-la verdadeira orixe dun mal', pagar os pratos rotos ‘sufrir inxustamente as
consecuencias negativas [de algo]’, dar volta a toriilla ‘cambiar unha situacién’,
devolver a pelota ‘rebate-lo argumentado por outro [con argumentos similares]’,
romper O xeo ‘facer desaparece-la frialdade ou a reserva’, matar o mensaxeiro

5 Mendivil Giré (1999: 227) sinala que en & redor do 55% das locuciéns do casteldn con artigo
delimdo, a fixacién deste determinante non se pode explicar polas propiedades da expresion literal
(nesics casos, postula, como veremos, a existencia dun artigo xenérico). A porceniaxe é moito menor,
como vimos, 0o galego. Resulta estrafia esta diverxencia se considerdmo-la proximidade de ambalas
linguas. Agora ben, algunhas das locucidns gue para Mendivil se sitian dentro dese 55% {cfien, para
min, unha explicacién desde o sentido literal (cedirse Ia corona, coger la puerta, descerirse la
expada, echar el anzuelo, morder el anzuelo, echar la casa por la venrana e, 1al vez, empugiar el
bastén) (case o 40% das locucidns coas que exemplifica. Queda 6 redor dun 15% inicialmente sen
xustificar, cifra coincidente coa que cu atopo para o galego). Debe terse en conlta que o feito de poder
cxplicar, desde o sentido literal, o ecmprego do artigo definido non implica que este sexa o Gnico
determimante posible {para o sentido ltiteral), sendn, simplemente, o mdis habitwal. Como sinala o
propio Mendivil, € posible dicir, por exemplo, “morder un anzuelo” (o que o inclina a situa-la
expresion dentro desc 55% sinalado). Para min, sen embargo, esa posibilidade non me leva a descarta-
-la expresién do grupo de locuciéns cun determinante explicable desde o significado literal. Nétese
que quen creou a locucién fixo unha animalizacién, comparando un individuo cun peixe. E as troitas
ou os saimons “muerden el anzuclo”, non “muerden un anzuelo”. Por outra banda, determinantes que
0 autor explica desde o significado literal tamén admiten a substitucion: parar el carro, tevantar la
mano, pieter la pata..., Co que non parece quc o crilerio da conmutacién estea aplicade rigorosamente.
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‘castiga-la persoa que informa dunha mala nova’ ou levantar a lebre *descubrir algo
oculte’ parece imposible que o receptor determine ¢dl € o referente do substantivo
se non é a través do contexto verbal ou situacional que acompafia a mencidn da
expresién. Compidrense estes dous grupos de enunciados (pénsese sempre no signi-
ficado literal}:

{5) Ana non ten papas nd boca.
(6) A Antia xa lle pasou o sol pola porta.
(7) Nesta vila non atemos os cans con longainzas.

(8) Acabas de pofie-lo dedo na chaga.
(9) Rosa devolveulle a pelota a Ana.
(10) Luis deu volta a tortilla.

Os referentes das entidades que figuran en (5), (6) e (7) (nos casos en que se
pode falar propiamente de referencia} son recofiecibles para calquera falante de
galego. Non é precisa a mencién previa dos conceptos codificados neses enunciados
nin € preciso recorrer ¢ contexto situacional para a sia comprension. En (8), (%) e
(10), pola contra, nada permite saber en principio de qué chaga, pelota ou fortilla se
fala. O referente non parece recuperable polo receptor. ;Por que se usa entdn o
artigo definido?

Mendivil Giré (1999: 224-240) considera que o artigo definido de expresiéns
como as que acabamos de ver é en realidade un artigo xenérico (“determinante
expletivo™). A siia presencia explicar{ase pola carga de amreferencialidade implicita
no seu emprego. Dado que, nesas locucidns, os substantivos chaga, pelota ou
tortitla non son en realidade referenciais (cando se utilizan as expresiéns non hai
por ningin lado chagas, pelotas ou tortillas) emprégase un determinante caracteri-
zado pola sia capacidade para designar clases, caracterizado por poder carecer de
referencia definida.

Na mifia opinidn, non € preciso recorrer a unha explicacion deste tipo, que
implica que unha boa parte das locucitns verbais seguen un proceso formativo ad
hoc (repirese en que nas correspondentes expresions literais o artigo xamais se
entenderia como xenérico). Vexdmo-las tres locuciéns anteriores nun contexio
verbal mdis amplo:

(11) - Eucreo que o que lle pasa a ese cative € que ten celos de seu irmdn.
— Efectivamente, acabas de pofie-lo dedo na chaga.
(12) Rosa quixo convencerme de que Luis non me conviiia, pero devolvinile
a pelota convencéndoa de que era xusto a ela a quen non lle convifia.
(13) Parecia que todo fa sair mal, pero 6 final, Luis deu volta & tortilla.

Imaxinemos agora que eses contextos corresponden 6s da primeira vez que se
enunciaron as expresions. ;Os substantivos chaga, pelota e tortilla son arreferen-
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ciais? E evidente que non designan chagas, pelotas nin tortillas, pero este feito non
implica necesariamente que carezan de referencia. Compdrese con (14):

(14) A morte do seu pai fora moi dura. A ferida tardou en sandar.

Parece claro que en (14) ferida non designa ninguha ‘lesién nos tecidos dun
ser vivo’, pero o feito de que se empregue figuradamente non implica que non tefia
referente (pola contra, ten un claro referente, iso si. de cardcter abstracto, figurado).
O mesmo pode ser afirmado verbo dos substantivos que compofien as expresions
arriba mencionadas: a chaga é ‘a verdadeira orixe dun mal’, a pelota é ‘o argumen-
tado [por ouira persoal’ ¢ a rortilla € ‘a situacion’. Pero, jpor que se emprega o
artigo definido?

Estamos ante referentes figurados claramente definidos: o referente varia en
cada uso da locucion e pode cofiecerse a partir do contexto verbal e/ou situacional
que acompana a enunciacién. O emprego do artige definido obedece, pois, a un uso
normal e frecuente no discurso libre. A proba mdis evidente deste feito é que. 6
substitui-las unidades figuradas por expresions literais de significado semellante. o
artige mantense:

(11"} — Eu creo que o que lle pasa a ese cativo é que ten celos de seu irmin.
— Efectivamente, acabas de acertar coa verdadeira orixe do mal.

(127) Rosa quixo convencerme de que Luis non me convifia, pero rebatin a
argumentacidon convencéndoa de que era xusto a ela a quen non lle
convifa.

(13") Parecia que todo {a sair mal, pero ¢ final, Luis inverteu « situacién.

Notese tamén, de por parte, que a mencién das locuciéns citadas sen un
contexto verbal ou situacional clanficador, resulta estrafia e require unha aclaracion
do emisor:

(15) Luis puxo o dedo na chaga.
(10) Eu deveolvinile a pelora a Elsa.
(17) Rosa deu volta a tortilia.

Un ointe descofiecedor da situacidn que orixina a enunciacidn de (15}, (16) e
(17} deberd interrogar 6 emisor para poder comprender na sua fotalidade o que este
lle esta a dicir. O certo € que o ointe terd as mesmas dificultades que lle xurdirian se
as expresions tivesen sentido literal e descofiecese de qué chaga, pelota e tortilla lle
estdn a falar. Compirese con (18), (19) e {(20), onde, ou non aparece o artigo defi-
nido, ou a xustificacion da siia presencia € doutro tipo {irse os ollos ‘ollar con
desexo’, botar flores “eloxiar’, atar os cans con longainzas “ter grande prosperi-

dade’):
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(18) A Luis vanselle os ollos tralas morenas.
(19) Botdronnos flores a todos.
(20) En Valdamor non atan os cans con longanzas.

Reparese en que, tanto no sentido idiomdtico (figurado) come no literal,
abonda con cofiece-lo significado das unidades que conforman estes enunciados
(plurtverbais ou monoverbais} para a sia comprension total.

Contrariamente 6 sostido por Mendivil Gird (1999), coido que non estamos
ante artigos xenéricos, sendn ante artigos que introducen entidades con referentes
perfectamente definidos. E esta mesma definicién xustifica o uso do artigo definido.

Sepundo vimos, na gran maioria das locucidns con artigo definido fixado, a
fixacion deste determinante explicase regularmente: ben se trata do uso madis
frecuente (ou do anico posible) desde o punto de vista literal, ben o substantivo en
cuestidn ten un referente figurado claramente definido. As didas posibilidades non
se exclien: a fixacidn do artigo definido en buscarile os tres pés O gato ‘buscar
complicacidn nun asunto que non a ten’ pode explicarse por calquera dos dous
camifios. Existen, con todo, unhas poucas locucions nas que resulta dificii xustifica-
-la fixacién do devandito determinante (pinta-la mona ‘face-lo parvo’, perde-los
papeis ‘perde-lo control da situacidn e de s1 mesmo’, cubri-lo expediente “facer s6 o
indispensable nun labor’, face-la pelota ‘adular’, face-lo xoge ‘contribuir a que
falguén] consiga algo reprobable’, da-lo pao ‘asaltar’, darse o lote ‘cotifarse, darse
bicos', da-le calo ‘traballar’, da-la lata *molestar, amolar, aburmit’, face-la américa
‘facer un bo negocio, enriquecerse’ ¢ face-lo agoeste ‘facer un bo negocio, enrique-
cerse’). Repdrese, con todo, en que unha boa parte destas locuciéns ten unha orixe
escura. Creo que antes de postula-la existencia dun “‘determinante fraseoléxico
xenérico”, baseindose en expresidns como estas iltimas {cuantitativamente moi
pouco significativas), cémpre facer un estudio méis detido da orixe das locucions
que desbote a posibilidade de que a presencia do artigo definide se poida xustificar
a partir das regras da determinacidn no discurso libre.

Ata agora procurei mostrar ¢cdmo a fixacién do artigo definido se pode explicar
recorrendo s caracteristicas da expresion literal ou do proceso metaforico propio de
certas locuciéns, pero non expliquei o porqué da maioritana fixacién do artigo defi-
nido, o porqué da presencia de locuciéns que requiren este artigo ¢ o porqué da
preferencia deste determinante sobre outros tamén posibles nas mesmas expresiéns.

A existencia de locuciéns metaféricas con elementos referenciais figurados €
perfectamente esperable de acordo co cardcter figurado de boa parte das unidades
fraseoldxicas. De por parte, a presencia do artigo definido (fronte a outros determi-
nantes) é tamén loxica. Dado o caracter definido do referente (establecido contex-
tualmente), o artigo definido € 0 mdis axeitado ou ¢ unico posible: do mesmo xeito,
en (11°), (12’} e (13"), onde se contefien pardfrases das locucions metaforicas, os
substitutos literais dos substantivos figurados s admiten o citado determinante.

Podémonos preguntar por qué non se fixou un demostrativo (que tamén ten
caricter definido), pero este determinante, fronte & artigo, ten dias desvantaxes &
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hora de fixarse en locucidns: en primeiro lugar, require a presencia explicita do
referente no contexto (de af que non sexa posible en (117), (12") e (13)}. Compa-
rese con (13"):

(13"} Rosa quixo convencerme de que Lufs non me convifia dicindo que
tifiamos caracteres opostos ¢ moita diferencia de idade, pero rebatin esta
argumentacién convencéndoa de que era xusto a ela a quen non lle
convifia®,

En segundo lugar, os demostrativos tefien unha inherente funcidén localizadora,
que obriga 4 variacién nos distintos contextos de enunciacién (este, ese, aguel).

Mais dificultades xorden & hora de explica-las restantes locuciéns, nas que as
frases definidas non tefien referentes figurados. ; Por que se fixan tantas expresions
para as que, no sentido literal, o artigo definido € o mdis axeitade? Se analizimo-las
locuciéns descubrimos unha maioritaria presencia de substantivos designadores de
partes do corpo humano (en 178 expresidns atopamos tal tipo de substantivos?).
Sabemos, ademais, que, dada a existencia dun campo de sentido da inclusidn, estes
substantivos adoitan ir acompafiados de artigo definido. Asf, a pregunta arriba
formulada transférmase nestoutra: ;por que se fixan tantos substantivos designado-
res de partes do corpo humano? Luque Durdn / Manjén Pozas (1998: 143) afirman
que al parecer, en todas las lenguas del mundo existe una estructuracion de nuestra
experiencia directamente vinculada al cuerpo humano y a Ia manera en que este
interactia con el entorno. (...). El cuerpo humano, al parecer, es la inmediata refe-
rencia que tienen las personas para medir el mundo y medirse con el mundo.

Asi pois, estructurdmo-la nosa realidade antropocentricamente e, como conse-
cuencta, estructuramos tamén as linguas dese mesmo modo, situando os seres
humanos no epicentro (de ai que dunha empresa que vai mal digamos que vai de cu
ou de af que lle lavémo-la cara a algo que melloramos superficialmente).

Pero ademais, e sobre todo, para poder explica-la frecuente presencia de partes
do corpo humano nas locucidns {e, en consecuencia, para dar conta da presencia de
artigos definidos) debemos ter en conta o antropocentrismo temdtico. Como adoito
se sinalou, tendemos a falar de nds mesmos e, despois, dos nosos conxéneres. Este

6 Compérese: “collin o libro ¢ quiteille a primeira folla”, “collin o libro ¢ quiteille esa primeira folla™. A
segunda oracidn s € posible se antes se falou desa folla.

7 As unidades fraseoléxicas que contefien un substantivo designador dunha parte do corpo denominanse
somatismos. Wotjak (1988: 542) sinala que aproximadamente 3000 expresiéns idiométicas do
glemdn (dun total de 14.500) son somatismos. Sobre tal tipo de expresiéns, vid. Mellado Blanco
{1999b) ou Forment Fernindez {2000).

§ “What are some of the favorite sources of imagery in modern idiom formation? They seem to include
parts of the body —nouns such as hands, arms, feet, legs, the head, the eyes, the ears, and so on”
(Makkat 1993: 320). O estudio de corpus realizado por Moon {1998; 76) sitfia os substantivos mind,
hand, head, heart e eye entre as vinte unidades léxicas mdis usuais nas expresions fixas. Sobre a
influencia do corpo no noso pensamento € nas nosas imaxes, vid Johnson (1987).
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antropocentrismo temdtico maniféstase claramente nas locucidns verbais (e, en
xeral, na linguaxe figurada). Como afirma Wotjak (1985: 217), as locuciéns verbais
“sirven para caracterizar las cualidades morales, los estados de dnimo de los seres
humanos, su comportamiento ¢ interaccion social”. Tratase de significados de
caridcter abstracto que expresarmos mediante realidades concretas, pero precisamente
a realidade 4 que adoito acudimos con tal fin € o corpo humano. Asi, Dobrovol’skij
{apud Mellado Blanco 1999a: 355) sinala que para falarmos das nosas emocions e
reaccions psiquicas debemos transpofielas ¢ mundo visible € obxectivable das
reacciéns fisicas. Mellado Blanco (1999a: 354), de sia vez. afirma que “el hombre
se sirve de lo concreto mas cercano a €, de su propie cuerpo, para hacer referencia
a otros fendmenos mds abstractos, generalmente con un fuerte contenido expresivo,
que él asocia con actitudes, gestos o movimientos realizados con su cuerpo”. De ai
que digamos pofie-los pelos de punta ‘provocar moito medo ou desagrado’, agacha-
-la cabeza ‘mostrar conformidade ou sumision’ ou rompe-la cabeza ‘facer grandes
esforzos mentais’. Dobrovol’skij (1992: 28(0) fala de dobre antropocentrismo, pois
este universal fraseol6xico afecta tanto & significade figurado das expresions
idiomiticas como & literal: falamos das nosas realidades abstractas a través das
nosas realidades concretas.

Q antropocentrismo (nas sias varias manifestacions) xustificaria, pois, a alta
frecuencia de fixacion de substantivos designadores de partes do corpo humano e,
consecuentemente, a alta frecuencia de fixacion do artigo definido. Con todo, ainda
sen ter en conta nin estes substantivos, nin os metaféricos con referencia figurada
definida contextaimente, continita a haber unha considerable diferencia entre as
porcentaxes de fixacion do artigo definido e doutros determinantes. ,Como se
explica este feito?

En primeiro fugar, nun grupo de locucidns atopamos cousificaciéns ou anima-
lizaci6éns dos seres humanos, de modo que certas partes do corpo humano sen
designadas figuradamente a través de obxectos ou de partes de animats: zurra-la
badana ‘golpear [a alguén]’, andar coa palia da albarda ‘golpear [a alguén]’,
darlle 6 veo ‘falar’... Tritase dunha manifestacion doutra tendencia xeral da
linguaxe figurada (a transferencia desde o mundo animal ou desde o dos obxectos 4
esfera humana), unha tendencia de menor alcance ¢4 que opera no sentido contrario
(vid. Ullmann 1966%{1963}). Nestas locucidns, os substantives non designan inde-
pendentemente partes do corpo humano (fronte & que sucede en engurra-lo bico
‘mostrar desacordo engurrando a zona do nariz e boca’ ou enche-los focifios ‘facer
perde-la paciencia’), polo que non se agruparon coas 178 expresions antes mencio-
nadas. Con todo, podemos considera-los exemplos presentados como mostra de que
a nosa experiencia se comprende mediante a remisién ¢ corpo humano, ainda que
exista un proceso figurativo previo, unha comparacién do corpo humano co corpo
dun animal ou cun obxecto. En calquera caso, a presencia do artigo definido xustifi-
case perfectamente (dado que vee € unha metafora por ‘lingua’, e dada a existencia
dun campo de sentido da inclusién, diremos precisamente darife 6 veo e non, por
exemplo, *darlle a un veo).
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En segundo lugar, Dobrovol'skij (1992: 280) sinala que “as a rule the initial
concept [o dominio fonte, o significado literal das unidades fraseoldxicas] cluster
around names of parts of the bedy, articles of clothing, modes of human behavior,
various situations of everyday life, familiar animals, etc.”. Luque Durin / Manjén
Pozas (1998: 146) comentan que:

Proxima a las partes del cuerpo y a los movimientos elementales, y siempre en
la tierra de nadie entre lo ontoldgico y o cultural, existe un segundo circulo de
realidades inmediatas que todos los pueblos reflejan en sy lengua, como son los
antmales, objetos del entorno inmediato, realidades atmosféricas, etc.?

Na mesma lifia, Luque ¢ Manjén (1998: 147) engaden:

Junto a los animales, en una dimension inmediata del hombre, existe s
hébitat, los fendmenos naturales y los objetos més inmediatos de su cultura. Las
realidades materiales tienen propiedades objetivas que. al ser universales. se prestan
a ser fundamento de fraseologismos coincidentes en diferentes lenguas.

E xustamente és obxectos e animais mdis proximos ¢ home referimonos con
moita frecuencia usando o artige definido, por variados motivos: polo noso
cofiecemento do contexto cultural, pola combinacién deste e do contexto verbal
{(campo de sentido), por tratarse dun emprego xenérico do determinante... Pénsese
nos animais: caer da burra ‘decatarse dun erro’, sair a porca mal capada ‘levar un
chasco’, perder os estribos ‘perde-la paciencia e o dominio de st mesmo’, andar
coa palla da albarda ‘golpear {a alguén]’; nos medios de locomocion: vender a
mota ‘convencer de facer algo que non € tan bo como se presents’, trarse da moto
“actuar ou falar con desmesura ou esaxeracidn’, parar o carro ‘deixar de facer ou
dicir o que se estaba facendo ou dicindo’; na casa e nas propiedades do home:
chamar & porta ‘aparecer, acudir’, firar pola ventd ‘desperdiciar, estragar’,
escorrentar o poleire "alterar, excita-los dnimos’, ir para a pataqueira “morrer’; nos
obxectos que se tefien dentro da casa: mexar fora do penico ‘dicir unha cousa sen
vir 4 conto’, firarse os trastes d cabeza ‘rifar e insultarse’; na roupa e adormos:
encher 0s petos 'enriquecerse’, bater o Zoco ‘botar a correr’, tirar o sombreiro
‘mostrar admiracién’, non caer 0s aneis ‘non perder dignidade, orgullo [por facer
algo]'; na comida: comer as papas na cabeza ‘ser miis alto’, non cocer o pan no
corpeo ‘estar intranquilo’, mamar co leite ‘aprender nos primeiros anos de vida': na
aldea ou vila: levar a vigairia ‘casar’, sair 4 riia *sair 4 venda ou pofierse a disposi-
cion do piblico’; na natureza: pofier polas nubes 'loar moito’, ver o ceo aberto
‘encontra-la ocasion [para sair dun apuro ou conseguir algo]’, ver a luz “nacer’; no
home na siia vertente mdis social: tocar a loteria ‘ter sorte’, ler a cartilla *reprender
Ou ¢riticar’; nas crenzas: fentar o demo ‘senti-la tentacion’, vender a alma ‘renun-
Ctar ds propias conviccidns morais [facendo algo despreciable]’. Esta ltima
locucién pode agruparse noutro conxunto de expresions, o daquelas nas que se

® *Another heavily favored area is that of amimals and familiar elements of nature™ (Makkai 1993; 320},
Por outra banda, Dubsky 1974 sinala, tralo seu estudio sobre locucidns do castelin de Santiago de
Cuba, que un 43% das expresiéns recollidas se relacionan, no sentido literal, coa vida do home en
xeral e un 15% coa natureza.
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fixaron substantivos que, sen designaren partes do corpo, fan referencia a entidades
vinculadas cos humanos, s6 pensables en relacidn con seres animados: sacar as
cores ‘avergonzar, ruborizar’, guitar o sono ‘preocupar’, amolecer o sise ‘aparvar,
volver a vista atrds ‘lembrar ou pensar en sucesos pasados’, pingar o moce ‘chorar’,
caer a baba ‘mostrar moito pracer [por causa de algo ou alguén que se quere
moito]’, tomar o puiso ‘determinar cil € a opinién [de alguén] ou a situacidn [de
algo ou alguény’, ler o pensamento ‘adivitia-lo que pensa [alguén]’...

Asf, a frecuencia de aparicidon de artigo definido nas locucidns verbais
explicase, sobre todo, polo tipo de realidades que se tenden a fixar nas unidades
fraseoldxicas, realidades que, pola sia directa e inmediata vinculacién co ser
humano {antropocentrismo), adoitan ir acompafiadas, no discurso libre, de artigo
definido. O esquema formal que atopamos no discurso libre transmitese 6 discurso
repetido.
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