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1, Intredugio

Tendo em conta a variedade e multiplicidade de fendmenos linguisticos em
que a negagio proposicional interfere € se encontra envolvida, propemo-nos com o
presente trabalho proceder a uma breve anélise do impacto que tal estrutura podera
ter sobre o “perfil” aspectual das predicagbes com que ocotre.,

Em termos muito gerais, diremos que a negagdo frisica consiste numa opera-
¢a0 que, entre outras fun¢des que aqui ndo discufiremos, permite dar conta da
“inexisténcia” ou da “auséncia” da eventualidade representada no seu escopo.

A negaciio é, na realidade, um tépico extraordinariamente complexo. quer no
que se refere ac seu tratamento semintico, quer no gue toca a sua representaciio
sintdctica, pelo que nos abstemos aqui de tecer grandes consideragBes sobre a
matéria em questio. Problemas como os gue dizem respeito aos diversos tipos de
constituintes susceptiveis de se integrarem no escopo do operador de negacio, 4
multiplicidade de elementos que, em linguas como o Portugués, desencadeiam ou
sdo portadores de polaridade negativa ou as diferentes propostas avangadas no
sentido da formulagdo adequada de condigdes de licenciamento para a designada
Concordincia Negativa ndlo serdo, pois, abordados no decurso da nossa exposigio
(vejarn-se a este respeito, por exemplo, Horn (1989), Peres (1997), (2002), Branco e
Crismann (1999} e Matos (1998), (1999)a,b, entre outros).

Assim, limitaremos as nossas observagdes a relagio que se pode surpreender
entre negagdo proposicional e estatividade, temdtica que se constituird como o
objecto central da investigagio que nos propomos prosseguir ao longo dos préximos
pardgrafos.

2. A Negacio Proposicional como Desencadeadora de Estatividade

Em primeiro lugar, importa sublinhar que os efeitos da aplicacgdo de um opera-
dor de negagao frisica a uma determinada situagfio ndo se podem reduzir, de forma
alguma, & mera inversfio de polaridade da proposi¢io em causa; pelo contrério,
somos levados a acreditar que a negagio de uma eventualidade acarreta consequén-
cias de considerdvel relevancia a vdrios niveis, nomeadamente no que diz respeito a
caracterizaciio das suas propriedades aspectuais (cf. Contini-Morava (1989)),
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Tentaremos, em seguida, demonstrar que a negagiio aplicada 2 uma eventuali-
dade afecta, pelo menos em certa medida, o seu “perfil” aspectual basico, no sentido
de uma aproximagéo ao comportamento caracteristico das predicacdes estativas.

Nesse sentido, colocaremos a hipdtese de que um operador negative com
escopo sobre uma dada eventualidade revela a capacidade de alterar (pelo menos
algumas d})as suas propriedades aspectuais de origem, conferindo-lhe caracteristicas
algo semelhantes as que qualificam os estativos. Sugerimos, pois, gue as restrigdes
impostas pela presenca da negagdo apontam para uma certa “estativizacio” dos
eventos envolvidos, 1.e., que a negagide proposicional se mostra, em condigdes
propicias, desencadeadora de estatividade.

Importa, neste momento, explicitar os argumentos que nes levaram a adoptar
uma tal posigio, conferindo-lhe uma fundamentagio tdo valida e adequada quanto
possivel,

Um primeiro argumento em favor do caricter estativo das situagdes sob o
escopo da negagio prende-se com as caracteristicas manifestadas pela sua propria
estrutura temporal interna. Com efeito, autores como Dowty (1986) ou Krifka
(1989) observam que uma qualquer eventualidade negada se comporta de forma
inteiramente homogénea, ou seja, obedece, sem restricdes, & chamada propriedade
de subintervalos (¢f. Dowty (1979)), independentemente do “perfil” aspectual que a
sua congénere nio negativa possa ostentar.

Nesse sentido, se para um determinado 1ntervalo frases como O Guilherme
nio comeu a sopa” ou “A Ana ndo fechou a porta” descrevem estados de coisas
verdadeiros, o mesmo terd que suceder obrigatoriamente em relagdo a todo e
qualquer subintervalo (incluindo os “momentos™) que se encontre incorporado no
referido espago de tempo. Por outras palavras, as proposigdes *Q Guitherme comeu
a sopa” ou “A Ana fechou a porta” nunca poderdio vir a descrever eventualidades
verdadeiras em periodos de tempo contidos num intervalo mais vasto em que as
suas correspondentes negadas recebam um valor de verdade positivo,

Ora, desde propostas como as desenvolvidas por Bennett e Partee (1978) ou
por Dowty (1979), a conformidade a propriedade de subintervalos é uma das
caracteristicas que, na literatura, mais frequentemente tém sido invocadas para a
identificagdo e caracterizacdo das predicagdes estativas. Nessa medida, o compor-
tamento das situagbes negadas parece aproximar-se bastante do manifestado pelos
restantes estados, o que levou Dowty (1986) a afirmar que *“It can similarly be
shown that the negation of any atomic sentence will be a stative sentence (...)”
(Dowty (1986}, p. 44).

Ou, na oOptica das concepgdes aspectuais perfilhadas em Cunha (1998)a,b,
diremos que, veiculando a “auséncia” ou a inexisténcia da eventualidade a que se
aplica, a negag¢io proposicional inviabiliza a postulacdo de qualquer tipo de estru-
tura “fdsica” para a situagdo que descreve, Ora, de acordo com Moens (1987) e
Moens e Steedman (1988), uma das principais caracteristicas que identificam os
estativos € a auséncia de “fases” sucessivas, pelo que este serd um ponto de inega-
vel convergéncia entre as duas realidades que agui estfio a ser comparadas.
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No sentido de confirmar ou infirmar a hipdtese que aqui estamos a desenvol-
ver, € de todo imprescindivel avaliar o comportamento das proposicdes negadas no
contexto dos diversos “testes” sugeridos para a determinagdo da estatividade. Sera,
pois, a este objectivo que devotaremos os proximos pardgrafos do presente trabalho:

3. A Negacio Proposicional Face a Alguns Testes de Estatividade

Se, como todas as nossas observagOes preliminares levam a crer, a negago de
uma qualquer situagdo, independentemente da categona bdsica com que se identi-
fica, traz consigo “marcas” de estatividade, a configuragiio que a suporta terd que
manifestar um comportamento linguistico muito préximo ao dos restantes estativos,
nomeadamente no que diz respeito aos critérios distintivos avangados, por exemplo,
em Dowty (1979) e em Cunha (1998)a. Importa, por conseguinte, avaliar em que
medida tais predi¢des conduzem efectivamente aos resultados requeridos.

1. Comportamento sob o Escopo de Verbos de Operagio Aspectual. No que se
refere aos designados verbos de operag@o aspectual (cf. Cunha (1998)a, Cap. 3,
{1998)b), as configuragbes negativas parecem patentear restrigdes muito préximas
aquelas que caracterizam a generalidade dos estativos. Assim, a negagio proposi-
cional é unicamente admitida sob o escopo de operadores que também se apliquem
a outros estados, como sucede com passar a € continuar a (contrastem-se os
exemplos (1) e (2), em que figuram proposi¢des negativas (com processos culmina-
dos, culminagBes e estados), com (3) e (4), que contemplam estados).

O caso de passar a € particularmente significativo, na medida em que se trata
de um dos poucos operadores aspectuais que, em linguas como o Portugués, se
encontram exclusivamente reservados 4 co-ocorréncia com predicagdes de canz
estativa (cf. Cunha (1998)a,b).

(1) a— O Guilherme passou a ndo comer a sopa.
b — A Ana passou a ndo fechar a porta de casa a chave.!

1 E muito interessante observar que, com a negacio de eventos, passar a licencia unicamente uma
leitura de tipo habitual para as predicagdes envolvidas. A primeira vista, tal facto poderia ser invocado
coma um contra-exemplo para a proposta de teorizagho que aqui estamos a deseavolver: dado gue a
negaciio proposicional confere marcas de estatividade as predicagdes com que se combina ¢ que o
operador em questio apenas se compatibiliza com estados, o que impede, entio, o licenciamento da
ocorréncia de estruturas deste género com uma interpretagio episddica? Uma andlise mais
aprofundada das configuragbes em causa, contudo, conduz-nos a uma explicagdc que, longe de se
constiteir como um obstdculo ao tratamento que aqui sugerimos, se¢ apresenta como mais um forte
argumento em seu favor. Assurnindo (i) que o operador passar a apenas pode integrar no seu escopo
estados de individuo, ocasionando anomalia semantica com estados de “estddio”™ {(cf. a
inaceitabilidade de frases como “* A Aida passou a estar grdvida™ ou “* O gnu passou 2 estar magro”,
nas suas leituras episédicas); (i) que os eventos, na sua generalidade, representam predicados de
“estadio”; (iii} e que, como veremos, a negagio proposicional, enquanto “perspectivador” aspectual,
nao interfere na distingdo entre predicados de individuo e predicados de estadio (cf. a discussao dos
exemplos (18) a (21)), obtemos uma explicagio bastante plausivel para o comportamento patenteado
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¢ — A Rita passou a ndo viver na Holanda.
(2} a- O Jodo continuou a néo ir s aulas.
b - A Ana continuon a ndo viajar de avido.
c — A Rita continuou a ndo gostar de linguistica.
(3) a- O Jorge passou a ser presidente do ¢lube,
b — A Mana passou a ter medo do cio.
¢ — A Rita passou a viver na Holanda.
(4) a— O Jorge contineou a ser presidente do clube.
b — A Mana continuou a ter medo do cio.
¢ -~ A Rita continuou a gostar de linguistica.

Por outro lado, a inclusio de proposigdes negadas no escopo de operadores
que. tipicamente, rejeitam a presenca de predicagdbes estativas ocasiona anomalia
semintica. Os casos de parar de, acabar de e do préprio Progressivo sio muito
reveladores a este respeito, mantendo-se a inaceitabilidade das configuragdes nega-
tivas mesmo quando as estruturas nfdo negadas que lhes correspondem se revelam
inteiramente compativeis com os contextos de ocorréncia em questio (comparem-se
0s exemplos em (3) e (6) com os de (7) e (8)):

(5) a—* O Guilherme parou/acabou de nao comer a sopa.
b — * A Ana parouw/acabou de nido ler o livro.
¢ — * A Rita parou/acabou de nio correr.
(6) a—* O Guilherme esta a ndo comer a sopa.
b — * A Ana estd a ndo fechar a porta de casa & chave.?
¢ —* A Rita estd a ndo viver na Holanda.
(7} a— O Guilherme parou/acabou de comer a sopa.
b — A Ana parow/acabou de ler o livro.
¢ — A Rita parou de correr.?
(8) a - 0O Guilherme estd a comer a sopa.
b - A Ana estd a fechar a porta de casa a chave.
¢ — A Rita estd a viver na Holanda.

em (1a,b): tendo em conta que a negagao, mesmo conferindo marcas de estatividade aos eventos com
que co-ocorre, nio manifesta a capacidade de alterar o seu estatuto de predicados de “‘estddio”, nao
surpreende que as leituras episddicas de eventos negados, tal como todos os restantes predicados de
“estadio”, se encontrem indisponiveis para integrar o escapo do operador passar a.

2Para a argumentagio que estamos a desenvolver, apenas nos interessam aqui as interpretagdes
episédicas das frases sob andlise. Alguns falantes, no entanto, aceitam-nas na sua leitura habitual. Tal
facto nio invalida, de qualquer forma, a proposta que estamos a adoptar na medida em que, como
sabemnos, as configuragdes habituais sdo, por natureza, de cariz gstativo. Por outro lado, o facto de as
estruturas que integram a negacio reflectirem as hesitagdes dos falantes quante 2 possibilidade ou nio
de conferir &s formas progressivas uma interpretacao habitual ndo serd de todo surpreendente, tendo
em conth que, como argumentaremos mais adiante, nos encontramos face a um “‘perspectivador”
aspectlual que preserva muitas das caracteristicas das predicagdes de base com que se combina.

3 Note-se que, também com processos, o operador acabar de se revela tendencialmente incompativel
(cf. a discussdo em Cunha (1998)b).
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Em suma, parece-nos licito concluir que os dados referentes ao comporta-
mento semintico ostentado pelas eventualidades negadas no contexto de verbos de
operagiio aspectual favorecem, de forma imequivoca, o seu tratamento enquanto
configuragdes estativas de pleno direito.

2, Comportamento das Suberdinadas Temporais Introduzidas por Quando.
No que concermne as subordinadas temporais introduzidas por quande, o comporta-
mento manifestado pelas situagdes negadas €, uma vez mais, em fudo paralelo ao
dos restantes estativos. Nessa medida, e em conjugac¢io com o Pretérito Perfeito,
tais estruturas ou desencadeiam anomalia seméntica {(cf. (9)) ou dao origem a uma
relagdo que, sob um certo ponto de vista, se aproxima bastante da de inclusio do
evento representado na oragdo principal, tendo em vista que a proposigio negada se
inicia antes e se pode manter inaiterada para além do intervalo de ocorréncia em
que este se inscreve (cf. (10)):

{9) a-* Quando a Maria niio leu a revista, adormeceu.*

b - * Quando a Ana nfo viajou, encontrou o Mano.

¢ — * Quando o Jodo ndo esteve em casa da avé, brincou com o irméc.
(10) a — Quando ¢ Guilherme nédo comeu a sopa, a mie irritou-se.

b — Quando a Ana ndo tomou o café, adormeceu.

c — Quando a Rita ndo viu os pais, comegou a chorar.’

Este padréio de comportamento € perfeitamente paralelo ao que caracteriza os
estados de natureza lexical, que, em idéntico contexto, tanto podem ocasionar
anomalia seméntica quanto uma relagio de inclusio com os eventos da oragéo
principal, como (11) e (12) deixam bem claro:

(11) a - * Quando o Jodo foi alto, inscreveu-se numa equipa de basquetebol.
b — * Quando os cortinados da sala foram brancos, sujaram-se muito.
¢ — * Quando o Rui gostou de linguistica, matriculog-se no curso de
LLM.
(12) a - Quando a Maria esteve doente, o Jofio fez-lhe uma visita.
b — Quando a Ana se sentiu mal, levaram-na para o hospital.
¢ ~ Quando morou na Holanda, a Rita conheceu o Mano.

4 Ver a discussio na nota 2.

5 A relagio de inclusic a que agui nos estamos a referir € de indole esiritamente temporal, ignorando,
por conscguinte, a expressdo da causalidade que, em exemplos como os representados em (10), se
afigura muito evidente. Ndo nos encontramos, contudo, em condigdes de fornecer uma explicagio
inteiramente adequada para a razio pela qual as construgdes com guando, envolvendo uma negativa
na subordinada, d4o origem, quase obrigatoriamente, a este tipo de conexiio. Notaremos, contudo, que
ela parece remeter para uma certa ideia de sucessividade, o que aponta para o caricter algo “hibrido”
patenteado pelas configuragdes sob anilise ¢ que, em iltima instincia, poderd ser invocado como
mais um argumento em favor do tratamento da negagio enquanto “perspectivador™ aspectual a que a
seguir faremos referéncia.
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As indicagBes fornecidas pelo comportamento linguistico das proposicdes
negadas no contexto de oragdes subordinadas temporais introduzidas por guando
constituem-se, por conseguinte, corno mais uma forte evidéncia em favor do
caracter estativo ostentado pelas estruturas que tém sido alvo preferencial da nossa
investigagdo ao Jongo do presente trabalho.

3. Compatibilidades com Adverbiais Temporais. As diferentes possibilidades
combinatorias das situagBes negadas com os adverbiais temporais poderdo,
rgualmente, ser invocadas no sentido de comprovar o seu comportamento estativo,

Assim, afigura-se-nos de crucial relevéancia sublinhar que qualquer eventuali-
dade negada se poderd combinar com adverbiais de simples duragao, independen-
temente do “perfil” aspectual manifestado pela predicagdo de base. Tal facto indicia
a duratividade ¢ a homogeneidade inerentes a todas as proposigies com negacio, 0
gue vem ao encontro da hipdtese que aqui temos vindo a defender:

(13) a — A Mana nio saiu de casa durante dois dias.
b — O Guitherme nio comeu a sopa durante duas horas.
¢ — O Luis ndo ligou o computador durante cinco dias.
d- A Ana nao leu o jornal durante uma semana.

Um outro aspecto em que as proposigdes negadas se aproximam dos estativos
e se afastam dos eventos prende-se com o tipo de relagiio que estabelecem com os
adverbials de mera localizaglio temporal que ostentam duragiio, do género de ontem,
no Sdbado ou no dia 2 de Setembro. Como ji fizemos notar em Cunha (1998)a, os
eventos mantém um vinculo quase obrigatério de inclusiio no que toca aos localiza-
dores com que ocorrem, contrariamente a0 que se passa com os estados, que
admitem diversos tipos de conexdes temporais, com preferéncia pela de sobreposi-
¢do. Ora, as situagdes negadas parecem obedecer ac paradigma em que se
enquadram os estativos, i.e., desencadeiam, em geral, uma relagiio de sobreposi¢io
com os localizadores durativos com que sdo combinadas {cf. (14)):

{14) a - Ontem, o Luis ndo ligou o computador.
b — Ontem, o Guilherme nfio comeu a sopa.
¢ — No Sabado, a Ana nfio leu o jornal.

d — No Sédbado, a Maria nio foi ao cinema.¢

6 Confronte-se a relagiio de sobreposigio obrigatéria patenteada por frases como estas com a de
mclusio requerida pelas suas correspondentes nio negadas:

{I) 2 - Ontem, o Luis ligou ¢ computador.
b - Ontem, o Guitherme comeu 2 sopa.
¢ - No Sdbado, a Ana leu o jornal.

d — No Sabado, a Maria foi ao cinema.

320



EFEITOS ASPECTUAIS DA NEGACAQ FRASICA

4. A Negacio Proposicional Enquanto “Perspectivador” Aspectual de Estati-
vidade

Se & certo que os dados relativos aos adverbiais temporais que discutimos até
ao presente momento apontarl, ineguivocamente, para 0 comportamento estativo
ostentado pelas eventualidades negadas, nio deixa, contudo, de ser verdade que
muitos outros nos colocam problemas a este respeite. Referimo-nos, por exemplo,
as possibilidades de co-ocorréncia de expressdes que, de uma forma ou de outra,
explicitamente remetem para o “perfil” aspectual das predicagdes de origem, tal
como ilustrado em (15}

(15) a — A Maria nao saiu de casa as sete da manhi.
b ~ O Guilherme nfo comeu a sopa eém meia hora.
¢ —O Luis ndo ligou o computador as trés da manhi,
d — O Pedro niio fez o exame em duas horas.

Estaremos, de facto, perante verdadeiros contra-exemplos, capazes de invali-
dar a hipétese que temos vindo a desenvolver? Em nossa opinifio, a resposta sera
negativa. Vejamos porqué.

Em primeiro lugar, importa notar que os adverbiais em causa se encontram sob
0 escopo da negagdo, ou seja, estiio forgosamente subordinados 3 influéncia do
operador negativo. Tal facto pode ser comprovado por frases do género das
apresentadas em (16):

{16) a — A Maria ndo saiu as sete, mas ds oito.
b — O Pedro nio fez o exame em duas horas, mas apenas em meia.

Quando um adverbial durativo integra este tipo de configuragdes, pelo contra-
rio, parece ter escopo sobre a negagiio, i.e., dd conta do periodo de tempo em que a
situagio negada decorre.

Nio serd de todo surpreendente, por conseguinte, que frases que integram dois
adverbiais, um actuando no interior da eventualidade negada, outro medindo a
situagiio descrita na sua globalidade, se revelem perfeitamente aceitiveis, tal como
poderemos constatar pelos exemplos de (17):

(17) a — Durante as férias, a Ana nio se levantou as sete da manha.
b — Durante a manh3, o Pedro nio fez o puzzle em meia hora.

Se as observagles que acabamos de efectuar estdo correctas, afigura-se-nos
licito concluir que nos encontramos, afinal, diante de um “perspectivador”
aspectual, i.e., de um elemento lmgmstlco capaz de alterar o “perfil” aspectual
bdsico de uma situagio sem, no entanto, “apagar” ou “esconder” a maioria das suas
propriedades temporais internas de origem, na medida em que pelo menos algumas
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das caracteristicas inerentes & predicac@o de base se mantém presentes ¢ “activas’”
apds a sua aplicagio.

Os “perspectivadores” diferem, pois, dos operadores aspectuais na medida em
que estes dltimos “comutam”™ integralmente as eventualidades a que se aplicam,
fazendo convergir todas as suas caracteristicas relevantes com as que identificam a
classe do “ocutpus” seleccionado, enquanto os primeiros combinam propriedades da
categoria de saida com elementos inerentes a predicacido de base.

Encararemos, pois, a negag¢do proposicional como um ¢lemento desencadeador
de “perspectivagiio” de estatividade, e ndio como um simples operador aspectual, tal
assungdo permite dar conta do facto de que a negagio, embora confira is eventuali-
dades com que se combina “marcas” inequivocas de estatividade, nio se mostra
capaz de as comutar integralmente em estados, sendo visiveis, em circunstincias
apropriadas, pelo menos algumas das caracteristicas fundamentais das situagdes de
origem.

Nio sfo somente os dados respettantes as miltiplas possibilidades combinatd-
rias dos adverbiais temporais que nos levam a acreditar que a negagho proposicional
actua como um “perspectivador” aspectual. Na realidade, as configuragbes negati-
vas revelam uma certa “sensibilidade” a outras propriedades identificadoras das
diferentes categorias basicas envolvidas, comprovando a inadequagiio do seu trata-
mento enguanto elemento propiciador de simples “comutagdo” aspectual, tal como
Dowty (1986) sugere,

A preservagdo de uma parte muito significativa dos tragos comportamentais
que, a nivel linguistico, permitem distinguir entre predicados de individuo e predi-
cados de “estidio” € um dos casos mais relevantes. Comparem-se, a este respeito,
as frases de (18) e (19), que respondem positivamente aos varios (estes propostos
para a detecgiio dos predicados de “estadio”, isto &, admitem a presenga de expres-
sdes quantificacionais como sempre gue e sio perfeitamente compativeis com
adverbiais de mera localizagio temporal, com as de (20) e (21), que mantém o
padrio de ocorrénctas caracterfstico dos predicados de individuo:?

(18) a — Sempre que o Guilherme nédo come a sopa, a sua mie zanga-se.
b — Ontem, o Guilherme ndo comeu a sopa.
¢ — O Gulherme ndo comeu a sopa as duas da tarde.
{19) a — Sempre que a Ana nilo esta deprimida, vai 4s compras com as amigas.
b — Ontem, a Ana nfo esteve deprimida.
¢ — A Ana ndo esteve deprimida as trés da manha.
{20) a - * Sempre que o Jodo ndo é alto, os colegas brincam com ele.
b — * Ontem, o Jodo nio foi alto,
¢ —* O Jolo néo foi alto as duas da tarde.

7 Concebemos a diferenciagio entre predicados de individuo e predicados de “estadio™ tal como foi
sugerida em Carlson (1977} e Kratzer (1995). Empregamos aqui o termo “estadio™ para evitar
confusao com o conceito distinto de predicados estativos “fasedveis” e “nido fasedveis”, tal como
introduzido em Cunha (1998)a.
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(21) a - * Sempre que 0 meu casaco nido € verde, deixo-o no guarda-vestidos.
b — * Ontem, o meu casaco ndo fo1 verde.
¢ — * O meu casaco nio foi verde As duas da tarde.®

Verificimos, desta forma, que, apesar do seu cariz eminentemente “estativiza-
dor”, a negagio frdsica é, por assim dizer, “permedvel” a certas propriedades identi-
ficadoras das categorias aspectuais associadas as situagbes de origem. Ou, dito de
um ocutro modo, no contexto de proposi¢tes negadas, confrontamo-nos com estados
em que pelo menos algumas das caracteristicas inerentes as predicagbes de base se
mantém activas, gragas 3 “perspectivagio” aspectual que, como temos vindo a
advogar, nio oblitera por completo a natureza da eventualidade inicial.

5, Conclusiio

Tendo em conta toda a discussfio desenvolvida até a0 momento, encontramo-
-nos em condicdes de retirar algumas conclusdes, a nosso ver bastante interessantes,
acerca do papel desempenhado pela negagiio proposicional ao nivel do aspecto das
predicagbes com que se combina. Nesse sentido, verificimos que as indicagbes
fornecidas pelo seu comportamento com relagdo aos verbos de operagio aspectual,
as oragdes subordinadas introduzidas por guando € aos adverbiais temporais levam
a crer que, por principio, a negagfio proposicional confere marcas inequivocas de
estatividade &s eventualidades com que co-ocorre; no entanto, tal elemento funciona
mais como um “perspectivador” do que propriamente enquanto um operador de
estatividade, na medida em que deixa transparecer determinadas propriedades
aspectuais das situagbes bdsicas que toma como “impur”, conferindo um caricter
algo hibrido ao “perfil” temporal interno do estado de coisas resultante da sua
aplicagdo.

BA preservacio de propriedades caracter{sticas das predicagbes de base pode eventualmente estender-
-se A distingdo entre estados “fasedveis™ e ndo “fasedveis”, como as divergéneias, em termos de
aceitabilidade, que surpreendemos entre as construgdes de (I) e (1T} nos sugerem. Com efeito, as
eventualidades nas oragbes principais de (1) parecem manter o seu caricter “fasebvel”, na medida em
que se comportam Como eventas no conlexto em questdo, ocasionando uma leitura preferencial de
scquencialidade, ao contrdrio do que sucede com as de (I que, ao desencadearem znomalia
seméintica, conservam o comportamento tipico dos estados ndo “fasefveis™

{I) a—Quando lhe pedi informagiies, a Maria nio foi nada simpatica.
b — Quando o veterinirio 0 examinou, o meu cio nio foi agressivo.
(II} a —* Quando fez seis ancs, 0 Jodo nao {o; alto.
b — * Quando o mandei tingir, ¢ mev casaco ndo fol verde,
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