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O objecto de estudo em que se centra esta exposicio diz respeito ao tipo de
relagiio de referéncia estabelecida entre o DP sujeito da oragio matriz ¢ o DP sujei-
t‘f’ da oragiio gerundiva flexionada, quer nos contextos cm gue o DP sujeito subor-
dinado surge foneticamente visivel, quer naqueles em que esta mesma posigao ndo
S¢ encontra explicitamente preenchida. Antes de mais, € preciso referir que a analise
¢ 4 aferi¢io dos dados estdo delimitadas a uma regido geogrifica circunscnta, a
saber, a regidio de Evora e arredores (Viana do Alentejo, Reguengos de Monsaraz,
Al‘faio]os ¢ Montemor-o-Novo). Por ser falante desta variedade dialectal do Portu-
gués Europeu em estudo, foi da minha responsabilidade a criaglo da maior parte
dos enunciados analisados, dos quais serd aqui apresentada uma pequena parte Nao
Gbstante esta propensao, na constituigio do corpus também foram levados em con-
SIC[eragﬁo e postos A prova quanto & sua gramaticalidade enunciados sugeridos pelos
Préprios informantes, outros ouvidos em situagdes do dia-a-dia e outros retirados de
trabalhos sobre a mesma temética.

De entre algumas questdes que se poderiam colocar no dmbito das estruturas
gerundivas do Portugués Europeu Dialectal, centrar-me-ei ne modo como se pro-
cessa a recuperagio dos tragos morfoldgicos do DP sujeito desta estrutura subordi-
nada e, consequentemente, no tipo de referéncia que os dois DPs estabelecem.

Ao contririo do que se regista na variedade padrio do Portugués Europeu
(cf.1), na variedade dialectal, a forma de gerindio apresenta um paradigma flexio-
nal rico e regular. Veja-se, a titulo exemplificativo, o que acontece em (2}, em que a
marca morfolégica de [ +2* pessoa + sin gular] surge posposta & forma de geriindio

50b o morfema [s].

(1) [eci Estudando {1 + 2* pessoa + singular]i a matéria toda] {proi passas {1 + 2*

pessoa + singular]i no exame]
(2) [eci Estudandos [1 + 2° pessoa + singularli a matéria toda] {proi passas {1 + 2*

pessoa + singular]i no exame]

Embora nio seja um fenémeno difundido do ponto de vista geogréfico, a
forma de gertindio pode manifestar marcas morfolégicas de concordincia com o
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sujeito, marcas estas varidiveis quanio i pessoa gramatical. E através destas especi-
ficagdes morfoldgicas adjungidas i forma de gerindio que € vidvel (i) identificar o
DP sujeito da oragiio gerundiva, nos contextos em que os sujeitos das duas oragdes
nao sio co-referentes (cf.3), e (i} questionar o tipo de relagdo de referéncia que o0s
DPs sujeitos das duas oragdes estabelecem (cf.4 a) e 4 b)),

(3)  X:Quando me emprestas o livro?
Y:eci Indos |1 +2° pessoa + singular] 2 minha casa, euj [I +1° pessoa + singu-
lar] empresto-te o livro.
(4) a) [eci Tendos [T + 2* pessoa + singular]i tempo livre] [proi visitas {I + 2*
pessoa + singular]i a minha casa nova) --- co-referéncial
b} X:Quando me fazes uma visita?
Y:[eci Tendos [I + 2* pessoa + singular]i tempo livre] [proj faco (I + 1°
pessoa + singular]) -te uma visita] --- referéncia disjunta

Observando ¢ confrontando (4 a)) e (4 b)), pode questionar-se a forma como é
identificado o conteddo referencial do DP sujeito subordinado, tendo em conta que
em (4 a)), a informagdo morfoldgica do DP sujeito do dominio subordinado é recu-
perada através do DP sujeito subordinante com o qual estd co-indexado, enquanto
que em (4b)}, o mesmo nio se verifica, sendo o conteddo referencial de cada um
dos DPs sujeitos divergente e, consequentemente, com co-indexagiio distinta.

Perante tais possiveis ocorréncias da oragdo gerundiva flexionada, e nio
excluindo nenhuma delas, sugiro, antes de mais, que existe, por um lado, referéncia
disjunta, quando a oragdo gerundiva flexionada ocorre em trés contextos sintacticos
especificos, 08 quais serfio mencionados jd em seguida e, por outre lado, co-
-referéncia obrigatéria entre os DPs sujeitos, quando o DP sujeito da oragio gerun-
diva flexionada ¢ nulo.

Vejam-se, em separado, os dois tipos de referéncia entre os DPs sujeitos.

Comego pela primeira situago acima descrita e que diz respeito dquela em que
os DPs sujeitos das duas oragdes sdo referencialmente disjuntos, isto €, nio mani-
festam o mesmo contetido referencial,

Caso as categorias funcionais das oragdes apresentem marcas flexionais dis-
tintas, ndo existe relagio de co-referéncia entre ambos os DPs sujeitos, mas isso
nem sempre tem implicagbes ao nivel da gramaticalidade e da aceitagdo do enun-
ciado. Na verdade, a oragBo gerundiva flexionada pode apresentar um DP sujeito
ndo coincidente com o DP sujeito da oragdo matriz se respeitar alguns condiciona-
lismos de cardcter sintactico, isto &, se (i) estiver integrada num contexto discursivo,
como por exemplo, um par pergunta-resposta (c¢f.5); (it) o DP sujeito da oragio
gerundiva flexionada ocorrer foneticamente realizado (cf.6); ou (iii) o DP sujeito do
dominio encaixado for um dos elementos que constituem o DP sujeito da oragio
matriz (cf.7). Caso estas condiges ndo sejam satisfeitas, o enunciado revelar-se-4
agramatical (cf.8).
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(5) X:Quando € que [0s meus pais}i me compram o carro?
Y:eci Tendem [I +3* pessoa + plural] dinheiro, tuj terds [I +2° pessoa +

singular] o carro que desejas.
Y:Em eci tendem [I +3* pessoa + plural} dinheiro, tuj terds [I +2* pessca +

singular] o carro que desejas.

(6) Tendem [1 +3" pessoa + plural] os teus paisi dinheiro suficiente, wj podes
[I +2* pessoa + singular] comprar o Carro.
(h eci Comprando [I +1° pessoa + singular] os bilthetes na véspera, proi/j/k/

arranjamos [I+ 1* pessoa +plural] lugar sentados.
(8) *eci Tendem [I +3* pessoa + plural] dinheiro suficiente, proj podes [I +2°

pessoa + singular] comprar O carro.

A excepgio destes trés contextos sintdcticos, nos quais o DP sujeito da oragio
subordinada pode nao ter o DP sujeito da oragao principal como co-referente,
outros hi em que a co-referéncia € obri patdria. Refiro-me as construges gerundivas
cujo DP snjeito € nulo ¢ que sé pode ser identificado através das propriedades mor-
folSgicas manifestadas pelo seu co-referente, o sujeito da oragdo matriz, com o qual
€s8ta co-indexado.

Nesta situagdo e visto tratar-se de uma oragao subordinada, logo dependente
de uma oragio subordinante, a oragao gerundiva necessita de recorrer aos valores
d_ﬂ alguns constituintes desta, para qué oS Seus préprios constituintes sejam identi-
ficados. Veja-se, a titulo de exemplo, como se processa a identificagdo do consti-
tuinte que ocupa a posigdo de DP sujeito da oragdo gerundiva.

Quando os predicadores verbais das duas ora¢gdes manifestam as mesmas
Caracteristicas morfolégicas, é identificado © elemento que ocupa a posi¢do de DP
Sujeito da orac¢do subordinante, assim como 0 glemento que preenche a posigio de
DP sujeito da oragiio subordinada, na medida em que ambos s&o co-referentes e

€stdo co-indexados (¢f.9 a)-9 1))-

(9) a) eci Chegando+@ [I +1" pessoa + singular] mais cedo, proi arranjo (I +1*

pessoa + singular] lugar sentado.
b} eci Chegandos [1 +2° pessoa + singular] mais cedo, proi arranjas [I +2°

pessoa + singutar] lugar sentado.
¢) eci Chegando+@ [1 +3" pessoa + singular] mais cedo, proi arranja [I +3*

pessoa + singular] lugar sentado.
d) eci Chegandemos {I +1" pessoa + plural] mais cedo, proi arranjamos [I +1°

pessoa + plural] lugar sentados.
e) eci Chegandeis {1 +2° pessoa + plural] mais cedo, proi arranjats [I +2° pes-

soa + piural] lugar sentados.
fy eci Chegandem [I +3" pessoa + plural] mais cedo, proi arranjam [I +3°

pessoa + plural] lugar sentados.
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Assumo que, quando foneticamente nulo, o DP sujeito da oragdo gerundiva
tem, obrigatoriamente, como antecedente o DP sujeito da oragdo principal com o
qual estd co-indexado e nfio pode ter outro vaior referencial senio o expresso por
este dltimo. Pode afirmar-se, entdo, que em casos de sujeito nulo, a construgio
gerundiva € uma construgfio de controlo, ja que o DP sujeito é indiscutivelmente co-
-referente com o sujeito da oragio matriz. Este funciona como o antecedente e o
controlador do DP sujeito da oragdo subordinada, no sentido em que nfio sé apre-
senta o mesme conteddo referencial atribuido ao DP sujeito da oragiio gerundiva,
mas também € o constituinte da oragio matriz com o qual o DP sujeito da
gerundiva estd co-indexado.

Nio tendo a intengdo de explorar exaustivamente o gue se regista na oracio
gerundiva da variedade padrio, assinalo s6 que, apesar de, nesta variedade, a forma
de gerandio niio ser seguida, em situagdo alguma, por qualguer marca de pessoa &
namero, a oragio gerundiva revela comportamento idéntico ao da oragfio gerundiva
flexionada caracteristica da variedade dialectal no que respeita i co-referéncia do
seu DP sujeito. Por outras palavras, quando o DP sujeito da oragio gerundiva da
variedade padrio ndo se encontra foneticamente preenchido, é peremptéria a obri-
gatoriedade da co-referéncia entre os DPs sujeitos das ora¢des subordinada e subor-
dinante (¢f.10 a)-10 ).

(10} a) PROi Fazendo+& [1 +1* pessoa + singular] desporto todos os dias] proi

fico [T +1* pessoa + singular] em forma rapidamente]

b) PROi Fazendo+@ [I +2° pessoa + singular] desporto tedos os dias] proi
ficas [I +2* pessoa + singular] em forma rapidamente]

¢) PROi Fazendo+@ [I +3* pessoa + singular] desporto todos os dias] proi
fica [I +3° pessoa + singular] em forma rapidamente]

d) PROi Fazendo+& [I +1* pessoa + plural] desporto todos os dias] proi fica-
mos [I +1* pessoa + plural] em forma rapidamente]

e} PROt Fazendo+@ [I +2" pessca + plural] desporto todos os dias] proi
ficais [I +2° pessoa + plural] em forma rapidamente]

fy PROi Fazendo+{ {1 +3* pessoa + plural] desporto todos os dias] proi
ficamn [T +3* pessoa + plural] em forma rapidamente]

86 em contextos em que o DP sujeito subordinado estd realizado fonetica-
mente € que os DPs podem ser referencialmente disjuntos (cf.11). Ficam, assim,
postas de parte as outras duas situagdes em que pode existir referéncia disjunta
entre o DP sujeito da oragdo principal ¢ o DP sujeito da orag@o gerundiva flexio-
nada, as quais j4 foram anteriormente referidas, a saber, a insercio da oragfo
gerundiva flexionada nurn contexto discursivo, como seja, um par pergunta-resposta
(cf.12), e a inclusdo do DP sujeito subordinado no DP sujeito matriz (cf.13).

402



CO-REFERENC1A LIVRE / OBRIGATOR1A DO DP SUJEITO BA CONSTRUGCAD GERUNDIVA

(11} [Conduzindo eui [I + 1° pessoa + singular]i mais depressa] [proj [I + 1* pes-
soa + plural]j chegamos a horas]

(12) *X: Como proi chamamos [I + 1* pessoa + plural]i 2 ambulincia?
Y: PROj Telefonando [I + 2° pessoa + singular]j parao 112,

(13) *[PROW/j/K/I/ Chegando [I + 1* pessoa + plural] a casa] [proj descalgo [T + |®
pessoa + singular] os sapatos]

Resumindo, em termos de interpretagdo do conteiddo referencial do DP sujeito
subordinado nulo, as duas variedades em analise ndo apresentam grandes divergén-
cias, verificando-se diferenga sé ao nivel da morfologia, na medida em que, na
variedade dialectal, A forma de ger(indio é posposto um morfema concordante com
@ DP sujeito, enquanto que na variedade padriio, a forma de gerindio € invaridvel.

Torna-se claro que. de um modo geral, ao nivel da referéncia, o DP sujeito do
dominio secundério pode ser, ou ndo, controlado pelo DP sujeito matniz. Para efei-
tos comparativos, veja-se o que sucede com outra forma tradicionalmente conside-
rada niio finita (Infinitivo), mas que pode ocorrer com marca de pessoa e nimero
(Infinitivo flexionado).

Quanto As oragBes infinitivas nio flexionadas, por causa da subida de Tense e
de Agr. para a posi¢io Comp, onde sio regidos e licenciados pelo verbo, ficam
ligados & frase matriz. Porque Agr. matriz estd co-indexada com o sujeito matriz e
Agr, subordinada com o verbo encaixado, o primeiro acaba por estar co-indexado
com o segundo, dando origem a uma estrutura de contrelo, em que os DPs sujeitos
30 obrigatoriamente co-referentes (Ambar, 1988:313). Atente-se num exemplo

retirado de Raposo (1987) (cf.14).
(14) “[Elesi querem] [PROi aprovar a proposta}”

Nesta estrutura, o DP sujeito infinitivo terd de ser preenchido pela categoria
argumental nula ndo regida —PRO-, cujo conteddo referencial s6 é conhecido atra-
vés do DP sujeito com que estd co-indexado. Ao contrario do que se assinalou para
a oragiio gerundiva, nio existem quaisquer situaghes especiais que viabilizem a
ocorréncia de um DP sujeito que néo tenha como co-referente o DP sujeito matriz
(cf.15), nem mesmo se o primeiro for um dos elementos que compdem ¢ segundo

(cf.16).

(15) *[Elesi [I +3* pessoa + plural} querem] [PROj [I+2" pessoa + singular] apro-

var a proposta]
{16) *[N6si/j/k achamos dificil] [tuj aprovar a proposta]

Nas estruturas jnfinitivas flexionadas, a relacdo de co-referéncia entre os DPs
Sujeitos nfio parece ser obrigatéria. Observem-se os seguintes enunciados extraidos

de Raposo (1989) (cf.17-19).
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(17) "Eui sal para [0os meninosj trabalharem]”
(18) “Eui lamento [0s meninos j trabalharem tanto]”
{19} “Eui penso [continuarem os meninos | a chegar cedo]”

Atesta-se que em construgdes infinitivas flexionadas, o DP sujeito (i) pode ser
disjunto do sujeito matriz (cf.17 -19), 0_que nio acontece com a oraciio gerundiva
nem com a ora¢ido infinitiva niio flexionada e (ii} pode ser lexicalizado (cf.20 e 21),
particularidade que difere da oragio infinitiva nio flexionada.

Nio me parece pertinente colocar a questdo da relagiio de co-referéncia em que
o DP sujeito subordinado integra o conjunto do DP sujeito principal, no sentido em
que, no tipo de construgido agora analisada, os sujeitos das oragdes mostram perten-
cer a dois grupos distintos {cf.20 ¢ 21).

{20) Nosi saimos para tuj comeres.
(21} N6si lamentamoes tud trabalhares tanto.

Dado que, na variedade dialectal, a forma de gerdndio apresenta um sistema
flexional de concorddncia morfologicamente rico capaz de operar distingdes ao
nivel da recuperagio dos tragos gramaticais do sujeito, poder-se-ia pensar que a
posigdo de DP sujeito da oragio gerundiva seria preenchida pela categoria argu-
mental vazia, pro, cujo contelido referencial é reconhecido através da especificagdo
“rica” de Agr. Se assim fosse, Agr. seria o niicleo licenciador da ocorréncia de pro,
i que segundo a Teoria de pro, esta categoria é regida por X°, o qual tem de apre-
sentar as mesmas especificagbes gramaticais de pro, para que possa haver co-
-indexagdo entre o DP sujeito (pro) e o niclec que a rege (Agr) (Rizzi, 1996:520).
Nesta situagdo, Agr seria o regente da posigdo de DP supjeito, como tarabém a cate-
goria que lhe atribuiria o Caso Nominative. No entanto, em construgoes gerundivas
com sujeito nulo, o facto de Agr. ser [+rica] ndo mostra ser uma motivagiio forte o
suficiente para atribuir Caso Nominativo ao DP sujeito do deminio encaixado, pelo
que se rejeita a possibilidade de esta posigdo ser preenchida por pro. Sugere-se, por
conseguinte, que em contextos de sujeito nulo, independentemente de, adjungido
forma de gerindio, surgir, ou ndo, qualquer sufixo flexional, a posicio de sujeito é
ocupada por PRO, uma categoria vazia argumental que preenche uma posig¢io ndo
regida e Casual dentro de uma cadeia 8-marcada.

Por ser uma oragdo adjunta, a oragiio gerundiva niio é um argumento subcate-
gorizado pela estrutura argumental do predicador verbal da ora¢iio matriz, de onde
se depreende que este Gltimo ndo B-rege a oragdio gerundiva. Como consequéncia
desta situagfio, a categoria funcional I, mesmo se morfologicamente “rica”, estd
tmpossibilitada quer de receber, quer de atribuir ¢ verificar Caso Nominativo ag DP
suynto da ﬂrac;ao de que ambos fazem parte. Revela-se invidvel a relagiio entre Spec
e X" sendo X" =1Ie Spec = DP, e, inevitavelmente, a atribuigio de Caso Nomina-
tivo a este Gltimo.
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Todavia, para que a posigdo argumental de DP sujeito da oragdo subordinada
seja visivel e, ainda, para que lhe seja possivel a atribuigio de uma fun¢do-g, é pre-
ciso que a cadeia argumental contenha uma posi¢o Casual, visto caber ao Caso a
funcdio de tornar a cadeia visivel. Inviabilizado o Caso Nominativo, resta-me consi-
derar que o argumento [Spec, IP] subordinado é preenchido por PRO, ao qual é
atribuido Caso Nulo. Trata-se, pois, da realizagfio da relagdo entre Spec e Xﬂ, sendo
X'=1e Spec = DP, embora o elemento Agr. de I seja marcado com tragos de pes-
50a ¢ niimero. Ainda que haja concordancia, Agr. “rica” que compde I ndo é forte
para atribuir e verificar Caso ao DP sujeito. Posto isto, constata-se que a posigio
vazia de DP sujeito da oragdo gerundiva flexionada é preenchida por PRO, um DP
argumental “minimo”, sem propriedades independentes de natureza fonética, refe-
rencial, ao gqual I “minimo” atribui Caso Nulo.

Por tudo o que foi anteriormente referido, conclui-se que quando a posigio de
DP sujeito da oragio subordinada nio esté lexicalmente preenchida, ela é ocupada
por uma categoria argumental sem realizagio fonética ¢ ndo regida -PRO-, inde-
pendentemente do aparecimento, ou ndo, de marcas de concordancia de pessoa e
nimero adjungidas 4 forma de gerindio. Mesmo que esta acarrete flexdo de pessoa
€ niimero, quando o DP sujeito da oragao subordinada ndo € preenchido, a categoria
funcional nio é uma categoria regente capaz de atribuir Caso Nominativo. Nesta
situagdio, e no seguimento dos dados que tenho analisado, parece-me que existem
evidéncias que favorecem uma interpretagdo de PRO, como sendo uma categoria
que pode receber Caso Nulo, uma vez que existe uma categoria funciona! (I) com
propriedades de categona regente.

Sem querer tecer quaisquer conclusdes de caracter definitivo, mas pelo contré-
rio, deixando em aberto a resolugio e o estudo deste problema, parece-me que €
legitimo questionar o papel da categoria Infl. quanto a sua capacidade para receber
& atribuir Caso Nominativo, visto o facto de manifestar o trago [+Agr.] ndo ser sufi-
ciente para a atribui¢dio de caso Nominativo ap DP.syjeito da oragio gerundiva fle-
Xionada, Tendo em conta os dados que foram apreseniados, é exequivel por-se em
Causa uma definigio de finitude que tenha como base, inica e exclusivamente, as
propriedades fortes ou fracas de concordincia, j4 que o facto de, numa construgfio
gerundiva flexionada, Infl. revelar trago forte de concordancia ndo basta para que o
DP sujeito desta mesma construgio seja ocupado por uma categoria argumental
pronominal, 4 qual é atribuido Caso Nominativo. Parece que a manifestagio de
marcas de concordincia nic é condigdo suficiente para determinar o cardcter finito

ou nio finito de uma dada construgao.
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