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1. Da exemplaridade dos textos

Uma parte significativa do trabalho em Linguistica do texto parece ter ficado
marcada pelos desafios iniciais — como © alargamento do dmbito de anélise, da frase
a0 texto, e a consequente necessidade de descrever o texto (por 0posi¢do a um néo-
-iexto) como sequéncia organizada de frases.

E verdade que a nogdo de texto-em situagao foi sendo paralelamente enfati-
zada, nos dltimos trinta anos. Em muitos casos, porém, sobrepds-se a essa perspec-
tiva o esfor¢o disciplinar (e disciplinado) de estabelecer programas de andlise estri-
tamente linguistica — regressando-se assim, deliberadamente, a uma descricio des-
contextualizada, frequentemente referida através da férmula que, ainda em 1990,
dAdam subscrevia (considerando-a, alids, “assez communément admise aujour-

"hui™!):

DISCOURS = Texte + Conditions de production
TEXTE = Discours ~ Conditicns de production

Adam 1980:23

Com o final da década de 90 parece ter-se alterado este estado de coisas —
verificando-se uma significativa convergéncia de pontos de vista em autores como
Francois Rastier, Dominique Maingueneau, Jean-Paul Bronckart e, mesmo o
proprio Jean-Miche! Adam, no que diz respeito:

& centralidade da nogfio de género (como modelo préestabelecido, ainda que
Sujeito a variagio);
* i pertinéncia do trabalho de andlise textual de textos empiricos, enquanto
acontecimentos singulares.

' Cf. Adam 1990:23. A férmula em guestdo — que Adam no € o dnico a utilizar — tem como referéncia
fundamenta! um artigo de Dems Slakia, datado de 1975, cujo titulo — “L’ordre du texte” — evoca
Inequivocamente L'ordre du discours, que Foulcault publicara em 1971 Com efeite, um dos
objectivos de Slakea consiste em distinguir claramente fexso € discurse — definindo o primeiro como
“objecto formal abstracto”, e ¢ segundo Como “pratica social concreta’™; texto ¢ discurso sac, deste
ponto de vista, determinados em planos diferentes — respectivamente, o da significdncia ("signifi-
ance”), como “sistema de regras linguisticas formais”, ¢ o da significagdo {“sigmfication™}, ou
“conjunto de normas sociais concretas” (Slakta 1675:30-31).
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As paginas que se seguem pretendem mostrar essa convergéncia — pondo em
destaque a mudanga epistemolégica que a sustenta. Com uma segunda parte, de
andlise textual, espera-se exemplificar o rendimento que pode assumir a andlise de
textos singulares,

A posi¢do que Frangois Rastier vem defendendo, pelo menos desde 1989, com
Sens et textiealité (Rastier 1989), distingue-se claramente da que foi atrds enunciada
~ resolvendo-se a disjuncio dos planos discursivo e textual que exibe aquela
formula através do recurso A nogiio de género. Estebalece-se assim, na perspectiva
deste autor, uma espécie de rede, em que cada nogdo implica as restantes:

» a nocdo de situagdo de comunicacdo dé conta da circunstiincia de uso da lin-
gua, determinada por uma pratica social,

e a nogdo de tipo de discurso corresponde a uma pritica linguistica codificada,
associada a um determinado tipo de pritica social {por exemplo, o discurso politico,
juridico ou médico);

e 3 nogio de género é entendida como conjunto de prescrigdes que regulam
diferentes possibilidades para um mesmo tipo de discurso, correspondendo i dife-
renciagiio de priticas que pode ocorrer no guadro de uma pritica social {por exem-
plo, o resumo de observagiic, o artigo cientifico e a carta ao colega, no quadro do
discurso médico) 2;

» a nogio de texto corresponde a uma sequéncia linguistica empirica ¢ atesta-
da, inevitavelmente determinada, em termos de produgio ou de interpretagio, por
regulacdes de género, determinado este, por sua vez, por um tipo de discurso.

Que estas nogdes se impliquem reciprocamente nio invalida a importancia que
parece caber 2 nocdo de género, susceptivel de redefinir questdes normalmente
entendidas — desde o projecto inicial, de cariz generativista, das gramdticas de texto
- em termos de “boa formagfo textual™:

S’il existe des régles de bonne formation, elles sont relatives aux genres, non a la
textualité. (...}

Rastier 1995: 196

Para Jean-Paul Bronckart, os textos s&o unidades diversas e empiricas de pro-
dugdo verbal oral ou escrita, situada, acabada ¢ autosuficiente, que realizam uma
fungdo comunicativa, Mas niio € tudo. Na medida em que os textos correspondem a
‘acgdes de linguagem’, a sua produgdio mobiliza as representagiio que o sujeito tem
do contexto de acgiio e o seu conhecimento efectivo de diferentes géneros — ‘formas

2 Confronte-se a defini¢io do glossdrio: “enre: programme de prescriptions positives et négatives (el de
licences) qui réglent 1a production et Pinterprétation des textes. Tout texte reléve d'un genre et toul

genre, d'un discours. Les genres n'appartiennent pas au systéme de 1a langue, au sens strict, mais 3
d'autres normes sociales.” Rastier 1989:278
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comunicativas® elaboradas pela actividade de geragOes precedentes e sincronica-
mente disponiveis, em termos de intertexto, como instrumentos ou modelos que, na
dizer de Bronckart, se apresentam aos utentes da lingua sob a forma de nebulosa
(onde coexistem géneros estabilizados e conjuntos de textos sem fronteiras fixas ou
nitidas). Qualquer texto se inscreve assim num género, que a avalia¢iio da situagdo
retem como mais adequado, de entre ¢ conjunto de géneros disponivels (ou de entre
as possibilidades identificadas, dado que, pelo caricter fundamentalmente histérico
das produgdes textuais, 0s géneros de texto se organizam de forma vaga e instivel).
Tomando ainda em conta, relativamente a diversidade das linguas, a especificidade
do sistema linguistico em causa, pode sublinhar-se gue a produgdo textual {enquanto
acgiio de linguagem, nos termos de Bronckart) resulta de um funcionamento em
interface, articulando o conhecimento da situagio, o conhecimento do sisterma
(maledvel) dos géneros de texto e o conhecimento da lingua’®. E deste processo que
resulta o texto empirico, estabelecido por referéncia a um género de que,
simultaneamente, diverge (através, uma vez mais, da avaliagiio da situagiio concreta):

Tout texte empirique est le produit ¢'une action langagiére, il en est le pendant, Je
correspondant verbal ou sémiotique; tout texte empirique est réalisé par emprunt a
un genre, et il releve donc lui-méme toujours d’un geare: tout texte empirique
procéde cependant aussi d’une adaptation du genre-modele aux valeurs attribuées
par I’agent A sa situation d’action, et d&s lors, outre les caractéristiques communes
au genre emprunté, il exhibe également des propriéiés singuhéres, qui définissent

son style propre.
Bronckart 1396:111

Para Frangois Rastier — que ndo hesita em reconhecer 0s t€Xtos como objecto
empirico da linguistica ~ o texto é uma sequéncia linguistica empirica ¢ atestada,
produzida no quadro de uma determinada prética social {(questdo a que voltaremos),
e produzido num determinado suporte - questdo gue se sobrepde hoje & tradicional
oposicio oral / escrito.

Particularmente significativa - sobretudo por oposigio a tomadas de posigao
anteriores — seré a perspectiva agora defendida por Adam (Adam 1997a, 1997b,
1997¢c, 1999). Em Linguistique fexiuelle (Adam 1999), o autor apresenta uma
distincio fundamental entre duas nogdes: a de fexto, COMO objecto abstracto, feito
de fenémenos micro e macro linguisticos, objecto das gramaticas de texto ou, em
versio mais actualizada, da linguistica textual, e a de rextos como objectos
empiricos — que constituem, em cada caso, o resultado singular de uma situagio de
interaccdo, e que sdo objecto, em cada caso, também, de anilise textual. A novidade
que daqui decorre tem a ver, com 0 £spago que, em termos de andlise textual, se

3%(..) Tagent qui cntreprend une action langagiére doit nécessairement mettre en interface la
connaissunce de sa situation d’action et celle des genres de textes, tels qu'ils sont indexés dans
I'intertexte et tels qu’ils mobilisent les ressources et les préconstruits particuliers d’une langue natu-
relle.” Cf. Bronckart 1996:110
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deixa dedicar ao que € dnico e singular (afastando-se portanto do principio
ortodoxo de que s6 hi ciéncia do geral):

L’analyse textuelle — et en particulier I'approche linguistique des textes littéraires
— devrait permettre d'explorer des “régions loin de I’équilibre”, d’aller jusqu'a
Artaud, Holderlin, Khlenikov, Maiakovski et jusqu'a I"aphasie, comme le {it si
admirablement, en son temps, Reman Jakobson, d’introduire la diversité et la
variation dans la description du systéme complexe et ouvert des langues. Elle
devrait inciter le linguiste a faire bouger les notions de langue et de grammati-
calité en ne considérant I’invariant que comme un neyau trés provisoirement
stabilise.

Adam [997:435 (sublinhados meus)

A anilise de textos singulares torna-se assim um exercicio quase imprescindi-
vel, talvez tio necessario como a andlise de textos colhidos/integrados num corpus
homogéneo: uma e outra poderdo complementar-se, fomecendo dados significativos
quanto as condi¢bes de regulandade e de variagdo. Mas importa sublinhar que,
nesta perspectiva, o texto esta em andlise. isto €, ndo serve comoe exemplo a ilustrar
a abordagem tedrica — ndio constitui um exemplar (ou amostra) de uma classe de
fendmenos, a funcionar como recurso de objectivagio e legitimagio (Ouellet 1989).
Podera talvez ser tomado como mecanismo de tipificacdo e problematizagao, na
medida em que aparece como bom exemplar (ou modelo) de um determinado
fendmeno (Quellet 1989). Mas pode também acontecer que o texto em andlise dé
nova visibilidade a fendmenos (ou classes de fendmenos) — pondo em divida (ou
em desequilibrio) estados prévios, e tidos como adquiridos, do saber sobre eles
constitido.

2. Questdes sobre a aniafora em confronto com um *‘“texto exemplar”

A anéfora, constitui, como se sabe, um processo de construgdo da referéncia, a
distinguir da referéncia deictica®: destituido de autonomia referencial, o termo
anaférico retoma, total ou parcialmente, a referéncia de um termo - dito antece-
dente, independentermnente da posigiio em que ocorre, na linearidade do texto, Esta

4 A distingiio entre os dois mecanismos sofre ligeiras alteragdes, de acordo com o tipo de abordagem
(ef. Kleiber 1991):

+ na abordagem dita textual, a disting3o tem a ver com a origem do referente: uma expressio é anafé-
rica s¢ a referéncia ¢ necessariamente identificada através do contexto lingufstico, ao passo que, no
caso de uma expressao deictica, o referente € identificado em fungio da situagio de enunciagio;

« na abordagem cognitiva ou memorial a distingio passa pelas condigdes de acesso ao referente (ou
pela saliéncia do referente): a expressdo anaffrica retoma um referente j4 conhecido (ov saliente na
situagdo), enguantce a expressio deictica introduz um novo referente na memdria imediata (universe
do discurse para Lyons 1977 e 1980, memdria discursiva para Berrendonner 1983 e Reichler-
-Beguelin 1988).
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formulagiio, geralmente aceite, evoca toda uma tradi¢do de tratamento da questéio
anaférica, de que podem destacar-se:

e 0 tratamento da referéncia anaférica como fendmeno de coesdo textual,
nomeadamente em Halliday & Hasan 1976;

e 0 contributo de Jean Claude Milner (Milner 1982) com a distingdo entre refe-
réncia actual e referéncia virtual, através das quais se podem objectivar as diferentes
possibilidades de retoma do antecedente e as relaces enire anafora e correferéncia.

No que diz respeito a andfora nominal, é praticamente consensual a distingao
entre retoma estrita {ou fiel), quer com repeti¢io da unidade lexical quer através de
hiperénima ou nome genérico, & anafora associativa — em que nao se verifica corre-
feréncia, recuperando o termo anaforizante informagéo ndo verbalizada mas tida
como disponivel em fungdo de esteredtipos culturais. Sdo exemplos candnicos:

Pierre visita un village. L'église était triste.

(Corblin 1987, retomado em Charolles 1994)

... une altercation...Les adversaires...
{Reichler-Beguelin 1989}

No longo debate que se tem estabelecido em tomo da anafora associativa €m-
~se oposto doas concepgbes dieferentes:

* uma concepgio mais estrita do fendmeno, defendida nomeadamente por
Kleiber, segundo a qual o mecanismo anaférico s6 pode funcionar havendo entre o
termo anaforizante e o termo anaforzado uma relagio pré-inscrita em lingua — atra-
v€s de um tragco semintico necessario (“un couteau/la lame™) ou de um nexo da
ordem do esteredtipo cultural (“un village / I’église™;

» uma concepgiio mais Jata, sustentada por Charolies, Berrendonner ¢ Reichler
Beguelin, gue entendem a anafora associativa como uma relagdo construida discur-
sivamente (ndo assentando, portanto, pelo menos necesariamente, em relagdes
semanticas prévias); vejam-se os exemplos:

Sophie dormait, le journal était tombé au pied du lit, le cendrier €tait plein & ras bord.
Sophie dormait, I'avion survolait I'Océan Indien.

Charolles 1994:70

Por outro lado, mostrou-se ja que os pronomes podem também, afinal, funcio-
nar come andforas associativas:

Albert n’est plus guitariste dans I"orchestre du lycée depuis qu'on la lui a volée
dans le métro. (Charolles 1994)
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When Jane drinks, she usually gets sick and poor Fred has to clean it up (Bosch
1987, retomado em Charolles 1992)

Um dos marcos significativos, que se pode refacionar com a concepgio atrds
expressa, & o artigo, datado ji de 1966, de C. Blanche-Benveniste e A. Chervel
{Blanche-Benveniste e Chervel 1966), em que os autores apontavam a dimensao
extra-linguistica do fendmeno anafdrico:

Sera artaphore pour nous tout phénomeéne de deuxieme apparition qui, par mémori-
sation, est lié 2 une premiére apparition dans le contexte. Cette définition peut
sembler peu rigoureuse et trés psychologique; il en serait difficilement autrement
puisque I’ znaphore est en grande partie un phénoméne extra-linguistique.
Blanche-Benveniste & Chervel 1966:29°

Também em Lyons 1977 aparece apontada a possibilidade de ocorréncia de
pronome sem antecedente:

I was terribly upset to hear the news: I only saw her last week (Lyons 1977: 672)

Segundo o autor, exemplos como este mostram que ndo é necessdrio que as
“entidades” em causa tenham sido mencionadas previamente para que aparegam
como salientes no universo de discurso (Lyons 1977:672).

Retomandoe o exemplo de Lyons, Marie Elizabeth Conte afirmou:

Autrement dit, pour I'interprétation d’un pronom anaphorique, {a détermination de
I"antécédent peut étre non le terme premier, mais le terme second. Ce peut étre le
pronom qui crée son propre antécédent dans la dynarmque textuelle.

Conte 1991:27

Esta é uma das duas concepgdes, praticamente antindmicas, da resolugdo dos
pronomes, apontadas por Charolles:

Pour les tenants des conceptions que 'on peut dire standard, textualistes ou
encore localistes, I'antécédent du pronem doit figurer explicitement dans
Ienvironnement discursif ob celui-¢i apparait, alors que pour les partisans des con-
ceptions mémorielles, mentalistes ou inférentielles, 1a résolution référentielle
des pronoms doit étre congue comme un processus consistant 3 les rattacher non

5 Optando por considerar no fendmeno anaférico a identidade de um objecio de pensamento, os autores
distingwam anafora fiel ¢ infiel (respectivamente com ou sem repeticio da unidade lexical) e andfora

por associagdo {em que o objecto de pensamento associado ao segundo termo ¢ implicado pela do
primeiro termao).
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pas a des constituanis ]inguis{iquﬂ.s pFéSETItS dans le cotexle, mais i des entités de
caraclére cognitif construites par "interprétant an cours du traitement du discours,

Charolles 1692:133

A questdo gue se¢ pode colocar € a de saber se sc rata apenas, efeclivamente,
de escolher uma de¢ duas concepgdes diferentes.. Por outras palavras: que
fazer/dizer, em casos onde ocorre uma forma pronominal - sem autonomia referen-
cial — ndo ocorrendo  linguisticamente na superficie textual o (previsivel) antece-
dente? Assumir-se-4 um ponto de vista normativo, dizendo que a andfora estd “mal
construida™? *

Veja-se o “texto exemplar” — a seguir reproduzido.

Folografado numa rua de Lisboa, este texlo apresenta uma partir.:‘?iaridadi
curiosa: o medim que o suporta no € de papel nemrelectmmcc}, mas 4 “earcagd
de um esguentador® — componente ohviamente essenma‘l na c-;mstruga? da meméria
pronome anaférico. Poder-se-d avancar que

discursiva que permite a resolugio do _
do’ a0 género em gue ocorre — assumindo

. - 400, -
este funcionamento anaférice é “adequa

5 °Foxto — ¢ respectivo SuporTe — enconiramni-s¢ no interior da montra de um peguena loja de reparagio

de electrodomesticos.
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este ultimo, sem grande problematizacio, como ‘publicidade no local de venda’.
Mas é diffcil imaginar um texto académico, por exemplo, a abrir com a ocorréncia
de um pronome sem antecedente linguisticamente expresso (anteposto ou posposto)...

Para além das reservas que podem contrapdr-se a uma mera hipdtese como
esta, 0 que me parece imporante salientar ¢ que o funcionamento anaférico sem
antecedente € mais ou menos aceitavel em fun¢ao dos papeis atribuidos aos interio-
cutores. Nesta perspectiva s¢ enquadram os contributos de Marie-José Reichler
Beguelin (Reichler Beguelin 1988, 1989). Se a nogao de memdria discursiva
(Reichler Beguelin 1988) é decisiva na concepgdo memorial, nio serd menos
significativa a percepgio de que diferentes modos de recorrer 4 memoria discursiva
estdo associadas a expectativas, ou pressupostos, também diferentes: segundo a
autora, o mecanismo anaférico que dispensa a memdria discursiva (e que cormres-
ponde a um madelo linear) implica mais custos do ponto de vista da produgio (que
se supde fornecer o mdximo de informagdo pertinente, tanto quanto possivel sob
forma linguistica); e menos custos para a interpretagio (que tende, sobretudo no
caso do texto escrito, sem articulag@o com as condigdes de producio, a esperar um
méiximo de informagio explicitada, que permita resolver as andforas por “encadea-
mento”). Em dltima andlise, como mostra a autora, a concepglo linear da anifora
revela oy assume prioritariamente 0 ponto de vista de quem interpreta — que quer
interpretar com o menor esforgo possivel:

A mes vyeux, il apparait clairement que le modéle lindaire, syntagmaiisé, de
l"anaphore, cout-circuitant le passage par une mémoire discursive, refléte de
maniére hypertrophiée le point de vue du décodeur, dont il prend en charge a
priari les intéréts. Sous-jacent dans la plupart des réflexes normatifs, ce parti pnis
est aussi reflété par bon nombre de jugements d’acceptabilité proférés par les
linguistes.

Reichler-Beguelin 1989:309
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