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L Introduciio

~ Uma das questSes que mais tem sido discutida na literatura sobre sentengas
eXistenciais & o “efeito de definitude”. Sentengas existenciais parecem exibir uma
restri¢io contra a presenga de sintagmas nominais definidos em posicio pos-verbal,

®omo mostram as sentengas em (134

(1} a) Tem/H4 um menino no jardim,
b) *Tem/H4 o menino no jardim,

Um traco em comum entre as muitas explicagdes que tém sido dadas para essa
Caracteristica — tanto as de natureza sintitica, quanto as de natureza semantica e
Pragmitica — é o fato de elas assumirem como categéOrica a agramaticalidade de
S€ntengas existenciais construidas com sintagmas nominais pds-verbais introduzidos
PE!{) artigo definido. Conseqiientemente, 08 muitos casos em que sintagmas nomi-
Nais definidos de fato aparecem em posigio pés-verbal tém que ser acomodados
dentro de modelos feitos especificamente para exclui-los.

O resultado disso é que as explicagbes ndo s¢ mosiram mulio convincentes.
N_este trabalho, eu exploro o tema da definitude em existenciais de um ponto de
“’}Sta diferente. Como ponto de partida, eu assumo que sintagmas definidos sdo pos-
Siveis na posicio pés-verbal de sentengas existenciais. Com isso em mente, eu
vestigo as razdes pelas quais seu uso €m sentengas existenciais € mais restrito do
que o de sintagmas nominais indefinidos.

O trabatho se divide em trés partes. Na primeira, €u investigo a fungdo semén-
co-pragmatica das sentengas existenciais, e sua relagio com o status informacional

'--.________
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""f literatura sobre o efeito de definitude considera, de maneira geral, que u restrigdo se aplica a
Sintagmas nominais precedidos por determinantes definidos — artigos definidos, pronomes posses-
$1vDs, e demonstrativos —, € pelos chamados guantificadores fortes, como todo, todos, cada, a maiena
de, eic. Neste trubalho, eu vou tratar apenas do efeito de definitude relativo A presenga de sintagmas
Nominais introduzidos pelo arligo definido, na posigio pos-verbal das sentengas existenciais.
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dos sintagmas nominais em posi¢io pés-verbal. O objetivo dessa parte é mostrar
que a fungdo semintico-pragmdtica das sentengas existenciais incentiva — mas nio
exige ~ 0 uso de sintagmas indefinidos como complemento do verbo.

Na segunda parte, en trato de duas teorias sobre a definitude: a de Hawkins
(1978) e a de Heim (1982). As duas propostas, desenvolvidas sobre bases tedricas
diferentes, explicam porque indefinidos sfo perfeitamente compativeis com a fun-
¢do semintico-pragmdtica das existenciais, e porque o uso de definidos é mais res-
trito, mas, mesmo assim, possivel.

Na terceira parte, eu mostro que, contrariamente a intuigio de virios falantes,
tanto de portugués brasileiro, quando de portugués europeu, as duas variantes acei-
tamn sintagmas nominais definidos em posi¢io pés-verbal de sentencas existenciais.
Quanto a essa questdio, portanto, mantém-se a unidade das duas variantes do portu-
gués.

PARTE 1

2. A fungiio semintico-pragmatica das sentencas existenciais

Intuitivamente, tem-se dito que a fungio das sentengas existenciais é introdu-
zir novas entidades ou referentes no dominio do discurso. Entretanto, essa visdo
nido ¢ totalmente correta. Afinal, introduzir novas entidades no discurso é algo que
qualquer sentenga pode fazer. O que distingue as sentengas existenciais é que elas
tém como fungdo especifica instruir o ouvinte a alterar 0 modelo de interpretagio
que estava sendo criado pelo discurso corrente. Sentengas existenciais convidam ©
ouvinte a considerar como parte do modelo de interpretagio algum elemento 0¥
estado de coisas que nfio estava sendo considerado antes de elas serem enunciadas.
Para ilustrar esse fato, Reuland (1987) sugere que as sentencgas existenciais reque-
rem condigSes diferentes para a avaliagdo de seu valor de verdade. Assim, para $¢
computar o valor de verdade de uma sentenga declarativa como (2),

(2) Algumas estrelas sdo amarelas.

deve-se acessar o conjunio das estrelas e determinar se algumas delas tém a pro-
priedade de serem amarelas. Por outro lado, uma sentenga existencial como (3),

(3) Otha, tem/ha uma estrela ali que € amarela.

ndo pode ter sen valor de verdade avaliado em relagio a um modelo de interpretd-
¢d0 que estava em vigor antes de a sentenga ser enunciada. O que a enunciagio de
(3) faz é fornecer uma instrugfo para o ouvinte para que ele substitua o velho
modelo de inferpretagio, em que, presumivelmente ndo havia estrelas, por um novoe
modelo, em que hd uma estrela, que tem a propriedade de ser amarela.
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Uma caracteristica muito importante a se considerar para a andlise da funciio
semiintico-pragmitica das sentengas existenciais é o fato de que, em boa parte das
linguys, sentengas existenciais ndo t€m sujeito ou topico com contetido semantico.
Virias hipéteses sobre as fungdes de sujeito e tépico sugerem gue (i} sujeito e topi-
€0 530 fungdes de sintagmas nominais que expressam informagiio velha, ou dada?;
{11) essasg fungdes conectam & informagio nova da sentenga que esta sendo enuncia-
da ao discurso corrente; ¢ (iii) a informagio nova introduzida pela sentenga vem,
Normalmente, expressa no predicado (no verbo e seus complementos). Se essas
hipGteses estiverem corretas, uma sentenga gue ndo tem t6pico ou sujeito com con-
tefido semdntico, como as sentengas existenciais, difere de uma sentenca declara-
liva (i) por trazer apenas informagdo nova; e (i) por no fazer uma ligagio entre a
Informagio nova que ela estd trazendo, e a informagio do discurso precedente, ja
qQue niio existe informagdo velha na sentenga pard estabelecer essa conexao.

Pode-se dizer, entdo, que a fungdo semintico-pragmatica das sentengas exis-
Fﬁnciais € instruir o ouvinte a alterar o modelo de interpretagdo por nele incluir
]}“fﬁl‘magﬁo que nio era parte do modelo anteriormente, de tal modo que essa
mformagio nova é mantida isolada da informaciio contida no discurso precedente.

Assim sendo, independentemente do estatuto do sintagma nominal na posigdo
P6s-verbal das sentengas existenciais em termos de definitude, esse sintagma vai ser
sempre interpretado como novo em relagao ao discurso. Como vai ser visto na Parte
11, sintagmas nominais indefinidos sdo sempre naturalmente interpretados como
Novos em relagdo ac discurso. Além disso, para estabelecer uma referéncia, eles
B30 precisam se valer de nenhuma outra informagdo além de seu préprio contetido
descritivo. Conseqiientemente, ¢les 530 08 candidatos naturais para ocupar a posi-
¢Go pés-verbal das sentengas existenciais. A situacio dos sintagmas definidos €
bastante diferente. Apesar de ¢les também serem interpretados como NOVOs em
relacio ao discurso quando estdio na posicio pds-verbal das sentengas existenciais,
eles dependem de outras informagoes, aém de seu contelido descritivo, para esta-
belecer uma referéncia. Como as sentengas existenciais mantém a informagfo nova
qQue ela traz isolada da informag¢do corrente no discurso, um sintagma nominal defi-
Nido complemento do verbo nio vai poder estabelecer sua referéncia com base no
discurso precedente. Portanto, sintagmas definidos em posigiio pds-verbal sio
Menos freqiientes em sentengas existenciais. Mas a possibilidade de eles ocuparem

tal posigio ndo pode ser negada.

——

2 Ver, em particular, Chafe (1976) e Prince (1981, 1992).
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PARTE 2

3. Definitude

Dentro do campo da semintica e pragmatica formais, existem iniimeras pro-
postas para analisar o fendmeno da definitude. Neste trabalho, eu me concentro em
duas delas: a de Hawkins (1978) e a de Heim (1982). '

3.1. Hawkins: [ocacéo e inclusido

A andlise de Hawkins sobre a definitude tem como base as nogdes de locagdo
e de inclusio. A locagio é uma versio mais refinada do conceito de familiaridade
desenvolvido pela gramdtica tradicional; e a inclusio se relaciona ao conceito dé
uniqueness, sempre ligado & semintica do artigo definido. A nogiio de locagdo é 2
que mais de perto interessa para os fins deste trabalho,

Segundo Hawkins, o uso do artigo definido € um jeito de instruir o ouvinte 2
localizar o referente de um sintagma nominal definido em um conjunto comparii-
Ihado. A nogdo de conjunto compartilhado é relacionada 3 idéia de que o falante € 0
ouvinte compartilham o conhecimento de que um dado referente esta localizado em
um dado conjunto. A seguir, estio exemplos de conjuntos compartilhados:

(4) discursos anteriores entre o falante e o ouvinte:
O Jodo mencionou um livro interessante na aula de hoje. Eu fui falar com
ele sobre o livro mais tarde.

(53) asituacio de enuncia¢iio imediata:
(em uma situagdo em que uma tesoura pode ser vista por falante e ouvinte)
Pega a tesoura pra mim, por favor.

(6) asituacio ampla de conhecimento geral compartilhado:
Eu te encontro no clube mais tarde.

(7) os elementos associados a um referente:
Eu comprei um carro novo recentemente. Ele € legal, mas a diregfio faz um
barulho imitante,

Muito importante € o fato apontado por Hawkins de que outras instincias d€
conjunto compartithado podem ser estabelecidas por modificadores presentes den-
tro do sintagma nominal:

{8) oracdes relativas:
Por que € que a Ana td triste? O encontro que ela teve ontem 3 noite nd0
deu certo.

{9) sintagmas associativos:
Eu me lembro do comego da ditadura muito bem.
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(13) complementos do neme:
T4 todo o mundo chateado com o fato de que o futebol brasileiro vai de
mal a pior.
{11) modificadores do nome:
Eu adoro a cor amarela.
(12) modificadores “niio-explanatérios™:
O Joio e a Ana compartilham os mesmos segredos.

Deve-se observar que, apesar de a nogio de conjunto compartilhado ser bas-
lante vaga e nio ter sido claramente definida por Hawkins, se ndo houver um jeito
de esse conjunto ser acessado, sintagmas nominais definidos mencionados pela
Primeira vez em um discurso tornam a sentenca ininterpretdvel. Se nés retirarmos,
dag sentengas (8) a (12), os modificadores nominais que serviam para estabelecer o
“onjunto de conhecimento compartilhado, os sintagmas nominais definidos ndo vao

Poder ser interpretados, se estiverem sendo mencionados pela primeira vez no dis-

Curso:

(8') Por que a Ana t4 triste? #O enconiro nao deu certo.
(9') #Eu me lembro do comego.
(10°) #T4 todo o mundo chateado com o fato.

(11”) #Eu adoro a cor.
(12") #O Joiio e a Ana compartilham os segredos.

Um outro ponto importante abordado pos Hawkins diz respeito a relagio entre

&_]Ocag'a'.n em um conjunto de conhecimento compartilhado ¢ a referéncia indefi-
Nida, Para estabelecer uma referéncia indefinida, o ouvinte ndo € instruido a ndo
localizar o referente um wm conjunto compartilhado. A referéncia indefinida € neu-
fa a essa respeito. A localizagio de um referente indefinido em um conjunto
Compartilhado € uma questio pragmdtica. Em uma sentenca como (13) abaixo, o
feferente & localizdvel em um conjunto compartilhado. Em uma sentenga como

(14), essa localizago nio & possivel:

(13) O atleta perdeu uma perna no acidente durante a competicéo.
{14) O Joio achou uma nota de 100 reais na rua oniem.

32 A teoria de definitude de Hawkins e as sentengas existenciais

A teoria de Hawkins ¢ relevante para a andlise de sentengas existenciais que
apresentam um sintagma nominal definido como complemento do verbo porque
Mostra que, para que descrigdes definidas estabelecam uma referéncia, elas preci-
Sam satisfazer certas exigéncias independentemente do contexto sintitico em que
®las aparecerm. Uma dessas exigéncias € a necessidade de gue haja um conjunto de
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conhecimento compartilhado entre falante e ouvinte, ¢ que o falante coloque o refe-
rente da descrigiio definida dentro desse conjunto.

Na Parte I, eu disse que sentengas existenciais isolam a nova informagic
introduzida pelo sintagma nominal pds-verbal da informag#io trazida pelo discurso
corrente, Conseqlientemente, para serem interpretados, os sintagmas norinais
complemento do verbo de existenciais devem ser interpretados exclusivamente com
base na nova informagéo introduzida pela sentenga. Um sintagma nominal indefi-
nido € sempre compativel com essa exigéncia. Lembrem-se que um indefinido pode
ser localizdvel em um conjunto compartithado, mas essa nao é uma condigdo neces-
sdria para sua interpretagdo, No caso dos nomes definidos, a situagio 6 diferente. Se
ndo houver um conjunto compartilhado dentro do préprio sintagma nominal (como
no caso das sentengas (8)-(12) acima), ou se o conhecimento geral, ou a situagdo
imediata de enunciacio nio forem suficientes para estabelecer um conjunto com-
partilhado, o sintagma nominal ndo vai poder recorrer ao discurso precedente para
estabelecer sua referéncia, e a sentenga nio vai poder ser interpretada.

3.3. Heim: definitude e a semintica de file-change

As bases da semintica de file-change foram lancadas pela tese de doutora-
mento de Heim, em 1982, criando um modelo que associa formas légicas a condi-
¢Oes de verdade e de felicidade. A teoria de definitude desenvolvida por Heim for-
nece um tratamento formal para as nog¢des basicamente informais, vistas nos itens
precedentes

Em uma conversa entre duas pessoas, o ouvinte tenta entender o que o falante
diz, isto €, ele tenta extrair e reter a informagiio contida no enunciado do falante.
Para executar essa tarefa, Heim sugere, de maneira metaférica, que o ouvinte cons-
tréi e atualiza um arquivo que, em todos os momentos da conversagio, contem toda
a informagdo que o falante transmitiu. Nesse cendrio, do ponto de vista do ouvinte
(quer dizer, para que o ouvinte possa extrair informagées do enunciado), o artig?
indefinido faz com que o ouvinte adicione uma nova ficha ao arquivo. E o artigo
definido faz com que o ouvinte atualize uma ficha velha compativel.

Do ponto de vista do falante, a questdo que se coloca € outra. Ela diz respeit0
as condigdes semfinticas e pragméticas que determinam a escolha entre um artig0
definido e indefinido. Essa escolha € baseada na nogiio de familiaridade: a defini-
tude assinala que o referente de um sintagma nominal &€ um referente com o qual ©
ouvinte ji estd familiarizado, naquele ponto da conversagiio: e a indefinitude
assinzla que um referente novo ou ndo familiar estd sendo introduzido no discurso-
Para Heim, a idéia da manutengdo dos arquivos mencionada acima -~ para cad
indefinido, adiciona-se uma nova ficha ao arquivo, e para cada definido, atualiza-s¢
uma ficha velha compativel — é simplesmente uma maneira diferente de entender a5
nog¢oes de familiaridade e novidade.
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No modelo de Heim, cada arquivo é caracterizado em termos de dois parime-
tros._ O primeiro é o parimetro dos conjuntos de satisfagiio, que compreendem as
¢ntidades estabelecidas na conversagao ¢ a relagio entre elas. O segundo, que € de
man_:xr interesse para este trabalho, € o do dominio do arquive — Dom(F) — que € o
conjunto dos nimeros das fichas de um arquivo. A adigio de uma ficha em um

Arquivo pode ser definida como segue:

Definiciio (1): a mudanga de F para F envolve a adi¢io de um nimere de ficha i
sse i g Dom(F) e i€ Dom{(F’}.

. Observe-se que, por essa definicio, as condigles para que uma nova ficha seja
adicionada n#o estdo ligadas a definitude. Entretanto, Heim observa que a defini-
tde vai ter um papel, ainda que indireto, na questdo da adi¢lio de uma nova ficha
40 arquivo.

_Primeiramente, varmos ver como se define um sintagma nomina} indefinido. E
um §1ntagma que, na forma légica cuja enunciagio estd sendo considerada, recebe
um indice n que & um indice diferente dos indices de todos os sintagmas nominais
que tenham precedido NP, no texto do qual aquela forma légica ¢ uma parte’.
Como o arquivo ainda ndo tem uma ficha de numero n, a enunciagio da forma 16gi-
¢4 que contem NP, vai requerer que uma nova ficha seja adicionada ao arquivo.
Portanto, porque um indefinido & necessariamente novo em relagio & forma ldgica
do texto em que ele ocorre, seu indice ainda nio estd no arquivo antes de ele ser
¢hunciado. Conseqiientemente, uma nova ficha com aquele indice vai ser adicio-

Nada ao arquivo.
i Com essa tdéia em mente,
G40 a um arquivo:

& possivel definir o que € novo € familiar em rela-

Definiciio (2): a ocorréncia de um NP em uma forma I6gica cujo indice € i € nova
com respeito a um arquivo s¢ i € Dom(F).

Deﬁnigﬁo (3): a ocorréncia de um NP em uma forma légica cujo indice € i € fam-

liar com respeito a um arquivo se i € Dom(F)

_ Ag definigtes (2) e (3) sio a base da condigdo de novidade/familiaridade, que
€ a condicio de felicidade para o uso de definidos ¢ indefinidos, e que se define

Como a seguir:

D‘%ﬁﬂiqﬁo (4): suponha que algo seja enunciado sob a leitura representada por ¢, ¢
que o arquivo anterior 3 enunciacdo se¢ja F. Entdo, para cada NP;em
¢, deve ser 0 caso que:

--_-—_

n phrase, do inglés, e que vai ser preferida aqui para substituir o

3
NP ¢ a sigla que corresponde a nou
bem de perto o formalismo de Heim.

TeImo sintagma nominal, para Seguir
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a}i € Dom(F} se NP; é definido e
b} i & Dom(F) se NP; ¢ indefinido
Se ndo for assim, a enunciagio niio & feliz sob a leitura Q.

Entretanto, existem muitos usos de definidos, em particular de descrigoes
definidas, nas quais o definido introduz um novo referente. Portanto, um mecanis-
mo se faz necessdrio para que, nos casos em que a condi¢io de novidade/familia-
ridade € violada, as enuncia¢des com definidos novos-no-discurso se tornem feli-
zes. Esse mecanismo de acomodagiio € um ajuste do arquivo, que € detonado pela
viotagio da condigio de felicidade, e que consiste adi¢io de uma ficha que conte-
nha informagio suficiente para remediar a infelicidade.

Imagine-se a enunciagio de uma sentenga como (15):

(15} Cuidado com o cachorro,!

Suponha-se um arquivo F com i € Dom(F). Quando (15) é enunciada, hd uma
violagio da condigio de novidade/familiaridade, e a enunciacio & infeliz. S¢
nenhuma acomodagao ocorrer, a mudanga do arquivo ndo continua. Se, por outro
lado, a opgéo de acomodaciio for feita, F € ajustado para F’, que contem uma nova
ficha { com informagio do tipo “é um cachorro em algum lugar aqui perto”. A
enunciagio agora € feliz com respeito ao arquive F’, e a mudanca de arquivo $¢
processa a partir dai,

Quando uma nova ficha de arquivo é introduzida por acomodacio, ela deve
ser ligada por referéncias cruzadas a alguma ficha ja presente no arquivo. Essas
referéncias cruzadas formam “pontes” gque conectam novos referentes de discurso @
referentes ja existentes.

Em conclusio, quando um sintagma nominal indefinido é enunciado, a sim-
ples adi¢io de uma nova ficha ao arquivo € suficiente para satisfazer a condigéo de
novidade/familiaridade. Por outro lado, quande um nove NP definido é enunciad{_h
para burlar a infelicidade causada pela violagio da condigio de novi-
dade/familiaridade, o mecanismo da acomodagiio deve ser aplicado, e uma nova
ficha vai poder ser adicionada, contendo as referéncias cruzadas necessirias 2
interpretagio do NP definido.

3.4. A teoria de definitude de Heim ¢ as sentengas existenciais

Relembrando ¢ que foi visto na Parte 1, sintagmas nominais em posi¢io pds
-verbal de existenciais sempre viio causar a adi¢ao de uma ficha ao arquivo, porque
sdo sempre interpretados como novos em relagiio ao discurso. Portanto, quand®
uma sentenga como (16) € enunciada,

(16) Tem/H4 um homem telefonando.
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Cria-se uma nova ficha contendo a informagio “é um homem e estd telefonando™.
Nos termos da proposta de Heim, a simples adi¢do de uma ficha nova satisfaz a
condigio de novidade/familiaridade da Definigéo (4) acima.

Com sintagmas nominais definidos, a sitiagio ¢ diferente. Imagine-se um
Contexto, em que eu preciso de alguém para me ajudar a carregat uma caixa pesada
€ eu diga “Nio tem ninguém pra me ajudar a levar esta caixa.” E alguém enuncie

Uma sentenga como (17):
(17) Tem/H4 o homem telefonando.

- Como o sintagma definido estd sendo introduzido por uma sentenga existen-
€ial, ele € necessariamente novo. Portanto, uma nova ficha vai ser criada, contendo
2 Informagio “é um homem e estd telefonando™. Mas a enunciagio da sentenga (17)
Viola a condigiio de novidade/familiaridade. Para que a sentenga se {orme feliz e seja
Mterpretada, ¢ preciso aplicar o mecanismo da acomodagdo, ligando a nova ficha
Com informagiio sobre o novo definido diretamente A situag@o de enunciagéo, ou a

Uma ficha que descreva essa situago.

PARTE 3

4, Os dados do portugués

Cowio viste, sentengas existenciais construidas com um sintagma nominal
definido em posigiio pas-verbal violam a condigio de felicidade chamada por Heim
de condicio de novidade/famihuridade, e que foi apresentada na Defini¢io (4).
Quando essa violagio acontece, € necessdrio fazer-se uma acomodagdo no arquivo,
Procurando ligar a nova descrigo definida a alguma vatra ficha, que corresponda
20 contexto da enunciagio, a conhecimento geral compartilhado, a descri¢Bes
aSsociadas, etc.. Portanto, ndo € 130 facil aceitar-se uma sentenga existencial com
sitagma definido como complemento do verbo. E, quando se pede um julgamento
de gramaticalidade sobre esse tipo de sentenga, €m geral, os falantes optam pela

3gramaticalidade.

Quando eu iniciel a pesquisa que embasou &
Portugués brasileiro, sentengas existenciais com
Ps-verbal eram razoavelmente produtivas®, No que diz respeito ao portugués euro-

Peu, os julgamentos de falantes nativos me asseguravam que a situagio era dife-
ente. A impressio inicial que eu tive foi a de que, categoriacamente, O pOTtugUCS
europeu nao aceitava sintagmas definidos em posigio pés-verbal de sentengas

eXistenciais,

ste trabalho, eu ji sabia que, em
sintagmas definidos em posigdo

-_______

4LeVamamemg de corpus parcial do projeto NURC ({portugués brasileiro falado) feito por Carlos
Fm'mhif para embasar o trabalho publicado ¢ccmo Franchi, Negrio & Viotti (1998), atesta que 21,73%
dag sentengas existenciais construidas com TER e 16% das construidas com HAVER apresentam um

Sintagma definido ou fortemente quantificado em posigdo pds-verbal.
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Entretanto, eu logo verifiquei que essa visiio ndo estava correta. Primeira-
mente, pedi a um falante nativo de portugués europeu gque “traduzisse” para sua
lingua algumas das sentengas com definidos encontradas no corpus do portugués do
Brasil>. O resultado mostrou que, com exce¢io da troca do verbo TER pelo verbo
HAVER, as demais caracteristicas da sentenga se mantinham inalteradas. Em
segundo lugar, foram encontrados, no corpus do portugnés europeu escrito, exem-
plos de sentengas existenciais com definidos como complemento do verbo. Isso
mostra que, no que diz respeito A definitude em existenciais, as duas variantes do
portugués se assemelham.

A seguir, estio dois exemplos de sentengas existenciais construidas com sin-
tagma definido em posigio pds-verbal, uma do portugnés brasileiro, outra do porti
gués europeu:

(18) Dez para as seis horas, en estou ouvindo o noticidrio da Tupi. Eles
ddo...E tem a mie também, né? Aquela previsiio infalfvel. Sua mae, né”:
“Leva guarda-chuva, vai chover, olha o céu como € que esti”. (PB-
-NurcSP-62)

(19} Salvo raras ¢ honrosas excepgdes, os criticos distraem-se a falar de mim,
o que acho excelente. O que me preocupa sfio os longos perfodos dé
siléncio. E h4 a raiva de saber que, hoje em dia, a critica escrita ndo
manda nada, guern manda é o pdblico. (PE-EPEnRtHJ)

Na sentenga (18), o uso do definido pode ser explicado, nos termos deé
Hawkins, porque existe um conjunto compartilhado de conhecimento geral em qué
o referente do sintagma definido pode ser localizado. Na semintica de file-change
de Heim, a explicagdo que se pode dar é a de que, a principio, a inclusdo de novéa
ficha incluindo informagio sobre o sintagma definido gerou uma violagdo da con-
digio de novidade/familiaridade. Mas essa violagdo pdde ser anulada pela aplicagdo
de um mecanismo de acomodagéo, ligando a informagio nova trazida pelo definido
ao contexto global — ou a uma ficha que contenha as informagdes descritivas desse
contexto — do qual faga parte a figura universal da mie como fonte eterna e segurd
de previsdo do tempo.

Na sentenga (19}, o uso do definido se justifica porque um conjunto compar-
tilhado entre falante e ouvinte ¢ estabelecido pela informagio contida no comple-
mento do nome (saber que hoje em dia a critica néio manda nada...). No sistema dé
Heim, a acomodagfio da violagio da condi¢do de novidade/familiaridade causadd
pelo uso de um definido nove se faz por referéncia cruzada com fichas que conté-
nham a informagfoc trazida pelo complemento do nome e que permitam ao ouvinté
estabelecer a referéncia do sintagma nominal definido.

3 Agrade¢o a Telmo Mdia por esse favor,
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Conclusao

Neste trabalho, en mostro que, em portugués, senfengas existenciais construi-
das com um sintagma nominal definido em posigdo pds-verbal s&o possiveis, e ndo
podem ser consideradas agramaticais. Eu mostro ainda que, com respeito a esse
assunto, as variantes brasileira e européia da lingua portuguesa nao apresentam
diferencas.

_ A estranheza sentida pelo falantes ao se depararem comm uma sentenga existen-
tial que apresenta um definido como complemento do verbo, e que & julgada como
agramaticalidade, deve ser antes conseqiiencia da violagio de uma condigdo de
felicidade, como a sugerida por Heim, do que propriamente uma violagio de um
Principio de natureza sintdtica ou semantica.
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