Para uma caracterizaciio unitiria de cada

Benjamim Moreira
Universidade de Santiago de Composiela

0. Introdugao

Procuramos neste estudo dar conta dos contextos de variagio do marcador
cada, apresentando uma tentativa formal que dé conta do seu estatuto sobretudo nos
enunciados exclamativos porque nio tem merecido, tanto quanto sabemos, a aten-
¢3o que lhe é devidal.

Adoptando inicialmente uma abordagem de tipo semasioldgico, verificaremos
a necessidade de trabalhar com factores globais, niio separando os dominios da pro-
sédia, sintaxe, semintica e pragmética.

Verificaremos que s6 um ponto de vista dindmico — porque todos os dominios
contribuem para a construgio do sentido — num vaivém permanente do local para o
global, da observaciio dos factos lingufsticos para a sua teorizagio, da estabihdade,
sem a qual niio hi compreensfo, para a plasticidade da linguagem, permiite explicar
os diversos modos de interacgio de eada com o co-texto. E, nesta perspectiva, o
sentido & construido no e pelo enunciado e a sua plasticidade ¢ constitutiva da
identidade da palavra definida pelos modos de interacgdo com o co-texto (Culioli
1990, 2000; Franckel e Paillard 1998)2. Dito de outro modo, a hipdtese fundamen-
tal que colocamos é que a variagfio inerente aos valores assertivos ou exclamativos
dos enunciados em que cada ocorre é constitutiva da sua propria identidade.

Seremos entdo levados a concluir que a identidade de cada serd a ‘forma
esquematica' da unidade, ndo redutivel a um operador mas aos planos de varacio
regulados por mecanismos linguisticos que se manifestam nos virios tipos de rela-
¢dio que a unidade tem com os outros elementos do enunciado. Nesse sentido, des-
crever uma unidade € descrever os seus modos de contextualizag@o e por 1850 a
variagio j4 ndo corresponde & nogio de polissemia.

I Aproveito para agradecer as sugestdes apresentadas nomeadamente pelos professores Mario Vilela e
Jilio Diéguez quando uma versio preliminar deste texto foi apresentada no Congresso Internacional
de Linguistica realizado em Lugo em Setemnbro de 2000. A versio final que agora se apresenta foi
enriquecida com uma leitura critica da professora Maria Henrigueta Costa Campos. Todos os erros
sio no entanto da minha inteira responsabilidade.

2 A prande maioria das unidades da lfngua véem a sua significagio variar em fungio do co-texto. Aop
falar de co-texto limitamo-nos aos elementos linguisticos que estdo co-presentes na cadeia discursiva,
Em consequéncia, nido levamos em consideragio as variaghes determinadas por factores
extralinguisticos. Digamos entdo que a palavra estrutura o co-{exie £ por oulro, enquanto forma, ¢ do
cO-texto que recebe a sua substincia (Moreira 2001).
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Pensamos que a nog¢iic metalinguistica de identificagdo’ conjugada com a de
operagio de distributividade, que normalmente lhe surge associada, permite descre-
ver unitariamente o marcador cada.

1. A problematica da qualificacio

Em enunciados com valor enfatico ou ponderativo:
(1) a Inés diz cada coisal

a curva melédica e a suspensiio substituem o termo que especificaria o substantivo,
p.e.

(2) a Inés diz coisas incriveis.

Em (2) desaparece o valor enfitico®. Com uma determinada curva melédica e
alterando a topicalizag3o, o enunciado (1) € parafrasedvel por (3) ou (4):

(3) as coisas que a Inés diz!
(4) as coisas que a Inés néio diz!3

Digamos desde jd e de um mode mais ou menos intuitivo que em (1) cada sin-
gulariza as ocorréncias. Esta mera observagio carece de determinadas observagoes.
Um enunciade em que aparece cada reenvia para outros acontecimentos linguisti-
cos validados ou validdveis pelo enunciador. Queremos dizer que quando parafra-
seamos {1) a Inés diz cada coisa! com (2) ou com (3) e (4) estamos a confirmar que
se trata em (1) de um reenvio a outras situagdes em que a Inés disse coisas incri-
veis. Queremos dizer, para sintetizar, ¢ sem procurar o rigor, que niio se trata da
primeira vez que ela diz coisas pouco friviais. Recuperamos deste modo a proprie-
dade distribucional a que comummente o marcador estd associado em enunciados
nio-exclamativos. Neste caso, e para concluir, atribuimos a Inés a propriedade de
dizer coisas incriveis.

Estamos a procurar aproximar os enunciados ndo exclamativos em que se
manifesta a propriedade distributiva basica do marcador cade dos enunciados
exclamativos (que ndo encontramos em textos mais antigos).

3 O qualificative de coisas 'incriveis' tanto pode remeter para coisas 'inteligentissimas’ como 'estdpidas’,
Nio € isso gue nos interessa de momento.

4 Este valor concreto surge também com o indefinido st em enunciados exclamatives, Também no
espanhol € assim: !Hace un viento! (Alurcos 1990:12).

5 Este enunciado (4) tunto pode ter um valor negativo: 'ndo dizer' equivaleria a 'calar ' (‘a8 COi5as que a
Inés cala!') como a um valor positivo equivalente a (2) as coisas que a fnés diz! em gque 0 morfema
‘ndo’ terd um valor dito expletivo, Este caso serd analisade mais a frente,
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Adiantemos desde jd uma tentativa de definigio: o valor exclamativo provém
do facto de na construgfio enunciativa se seleccionar uma ocorréncia singular como
representativa de outras (valor singularizador do marcador) localizada em relagdo
ao valor alto grau da nogdo. Esta operagiio de identificagdo assume um estatuto
qualitativo sobre o quantitativo (ocorréncias previamente estabilizadas).

Porém, uma abordagem dos enunciados exclamativos ndo pode restringir-se &
referéncia ao grau sem responder a questdes como: grau de qué? Alto ou baixo em
relacio a qué? De igual modo remeter a exclamagio para factores como a afectivi-
dade ou a emotividade do enunciador nio parece constituir uma explicagfio razo4-
vel®,

Para Culioli {Culioli 1999: 12)7 um enunciado exclamativo exige simultanea-
mente predicado e possibilidade de graduar. Constroem-se as ocorréncias no gra-
diente do valor. Temos um percurso orientado para uma ocorréncia distinguida
representada pelo alto grau. Hi por isso uma diferenga essencial entre o #ipo que
corresponde a uma ocorréncia representativa (e que assegura a estabilidade das nos-
sas representaces) e o atractor que reenvia a uma representagio abstracta ¢ abso-
luta.

Num enunciado exclamativo como (5):

(5) Que conferéncial

o enunciador constréi uma ocorréncia imagindria, representativa de todos os valores
possiveis de /() ser conferéncia/, Temos uma operagdo de percurso das predicagdes
sobre “conferéncia”, sendo gue o marcador dessa operagfio. A ocorréncia € estabili-
zada em relagdo ao atractor (assumindo um valor laudativo: que magnifica confe-
réncial) ou ao exterior, saindo do dominio dos valores positivos (cujas glosas pode-
riam ser que horrivel conferéncial; Se isto é uma conferéncia mais valia ter ficado
em casa a dormir!). Que reenvia a uma operagio de identificago qualitativa, ou
seja, é o marcador da operagiio de reenvio ao predicado construindo assim um valor
(grau) extremo, ou seja, uma intensificagio®.

A interpretacio qualitativa® de (5) ndio nos parece muito diferente de (5M: ela
funda-se no valor de percurso das “conferéncias” a que “eu” tenho assistido':

6 Ver Culioli 1999:125.
7 Ver também a Gramdtica Descriptiva de la Lengua Espafiola, tomo 2, 1999, pp. 3996-3997.

8 E claro que toda esta construgiio s6 € possfvel se previamente foi construida uma assercdo do tipo
Realizou-se uma conferéncia em que a expressio indefinida uma conferéncia € a primeira ocorréneia
da nogdo /conferéncia/ (processo que Culioli designa de extracgdo). A segunda ocorréncia da nogdo
que surge no enunciado que conferéncial é por isso construida anaforicamente. Fara o exemplo (5)
acitna analisado ver Culioli 1999:105,

% Niio nos referimos aqui 4 diferenga existente em relagdo & quantificagio que cada introduz.

10 No caso de uma interrogagiio, por exemplo Que conferéncia? o valor de percurso mantém-se. O
Enunciador nio quer ou ndo pode escolher entre o Interior e o Exterior, recorrendo ao co-enunciador
cuja resposta estabilizard o enunciado interrogativo (Culioli 1990: 121). Mas no caso da interrogagio
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(5) tenho assistido a cada conferéncia!

Um ponto fundamental € que um enunciado exclamativo ndo pde em causa a
estabilidade referencial do enunciado. Digamos que se introduz uma outra operagao
suplementar, a qualificagdo, que incide sobre o grau quantitativo-qualitativo da
relagio predicativa ou de um dos predicados constitutivos da relagio: Que frio!!
Como estd quente! Que vindalo!

2. Caracterizacio dos valores de cada

Apresentada a problemdtica, vejamos 0s valores do marcador cada ¢ também
algumas restrigdes ao seu funcionamento nos enunciados assertivos e exclamativos.

2.1 Valor de quantificador

O valor distributivo de cada € muito préximo ao do guantificador fodo ou
qualguer como aparece nes enunciados (12), (13) e (14):

(12) cada conferéncia que ele faz agrada aos assistentes
(13) todas as conferéncias que ele faz agradarm aos assistentes
(14) qualquer conferéncia que ele faz agrada aos assistentes

No entanto, enquanto cada implica uma predicagio de existéncia, todo e gual-
guer introduzem uma propriedade independentemente de qualquer predicagio de
existéncia de uma ocorréncia. Cada é o marcador de uma operagao de distributivi-
dade incidindo sobre ocorréncias que verificam uma mesma propriedade ou postas
em relagio num mesmo processo, o que implica singulariza¢do e discretizagio das
ocorréncias (cf. Franckel 1989: 343). Dai a agramaticalidade de (12"} a par da gra-
maticalidade de {(12"):

(12" *cada aluno gosta dessas aulas/de mostrar as suas habilidades
(12") qualquer alunc gosta dessas aulas/de mostrar as suas habilidades

A percep¢iio de algumas restrigdes torna-se também evidente na baterta de
sequéncias seguinte:

(15) ele dd um erro por pdgina

retérica, procede-se como se houvesse recurse ao outro guando na realidade nio hi um pedido de
informagdo. A estabilizagiio faz-se no Exterior. Na exclamativa é o enunciador que percorre 0%
possiveis, Ao contririo da interrogativa, ele nao rompe o percurso recotrendo a0 oUiro mas alravés
de uma centralizagio, sendo o valor estabilizado fernecido pelo centro atractor (Culioli 1990:122),

1 A sequéncia poderia ser: estd frio; estd muito frio; que frio!
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(16) dd um erro por cada pdgina'®
{17) * dd cada erro por pdgina

(18) dd cada erro por pdgina!

(19) dé cada erro!

(20) *dd cada erro por cada pdgina
(21) dé cada erro por cada pdgina!

As sequéncias (17) e (20), sfio ambiguas ¢ parecem pouco aceitdveis. A sua acei-
tabilidade s6 surge se interpretarmos 'erro’ cOmo pertencentc a um subconjunto seme-
lhante a um subconjunto de péginas, isto €, um erro por pégina, havendo por isso uma
correspondéncia biunfvoca. Verifica-se assim a propriedade distributiva de cada'’.

O enunciado (22) ¢ ambiguo, enguanto (24), com valor exclamativo, se inter-
preta normalmente como uma correspondéncia entre cada unidade 'caneta’ e cada
unidade ‘amigo'!* como acontece em (25); (23), com valor assertivo, suscita diividas
nos falantes por njio ser clara a presenga da propriedade distributiva.

(22) o0 Duarte deu uma caneta aos amigos da turma
(23) *o Duarte deu cada caneta aos amigos da turma
(24) 0 Duarte dew cada caneta aos amigos da turmal...
(25) 0 Duarte deu uma caneta a cada amigo da turma

2.2 Modalizagiio apreciativa

Retomando os exemplos iniciais abaixo repetidos, que relagao existe entre 0s
enunciados (1), (3) e (4)?

(1) a Inés diz cada coisa!

(2) a Inés diz coisas incriveis
(3) as coisas que a Inés diz!

(4) as coisas que a Inés ndo diz!

Em (1) j4 ndo estamos no nivel da validag@io ou ndo validagio da relagio pre-
dicativa, estamos perante uma avaliagdo, uma apreciagdo subjectiva, isto é, do
enunciador. A representa¢io comresponde a um grau nio mensurdvel por referéncia
a0 atractor. Daf corresponder a 'coisas incrfveis’ como na parafrase presente em (2)
ou 'coisas indiziveis’.

12 Relembre-se que no portuguds antigo seria p.e. ‘cada uma pégind, simplificada para ‘cada pagina’,
mas ‘cada duas’, 'cada trés’.

13 Bstamos perante o sentido matemético da 'propriedade  distributiva: a distribuigio de uma
propriedade pelos termos de uma outra diferente’,

14 Niio & necessério referir aqui o valor suplernentar acrescentado ao valor base num enunciado
exclamativo comao (24},
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Para darmos conta do esquema exclamativo de (3) representemo-lo metalin-
guisticamente em (3'):

(3") gue coisas fincriveis]!, as coisas que a Inés diz

Esta representagio evidencia a operagio de percurso que constrdi o valor
intensivo associado ao gradiente (Cf. exemplo (5) Que conferéncial) e mostrando a
determinaciio qualitativa gue estd em causa. Quanto a (4) as coisas que a inés néio
diz!'? esti em jogo o mesmo tipo de construgdo a que se acrescentd O percurso
sobre o gradiente em direcgdo ao Exterior de que € marcador 'nédo’ ¢ o retorno ao
interior por inexisténcia em E de qualquer ocorréncia possivel: daf o valor intensivo
do enunciado construido por alteridade fictiva inexistente (percurso encetado pelo
ndo dito expletivo). Este salto do Exterior vazio para o Interior aumenta o grau
apreciativo: 'as coisas absolutamente espantosas/incriveis que a Inés diz', ou seja,
intensifica o grau de incredulidade, de espanto do enunciador. Essa construgio fic-
tiva correspenderia a: 'estou espantadissimo com as coisas que a Inés diz'.

Um processo semelhante ac exemplificado em (4) pode estar subjacente a
enunciados exclamativos e interrogativos-exclamativos:

(26} nito me digas!...
(27) eu ndo te disse que se ndo te despachasses chegavas atrasado?!

Qualquer dos enunciados inscreve-se numa sequéncia discursiva em que (26) ¢
(27) reenviam a enunciados anteriores que os justificam e contextualizam: em (26)
o enunciador quer recusar-se a aceitar uma informagio que lhe havia sido comuni-
cada anteriormente'®; em (27) o estado de coisas subjacente € o facto de o co-
-enunciador ter chegado atrasado, com as consequéncias que isso implica, € a
reprimenda do enunciador baseia-se no facto de o co-enunciador ter sido avisado
previamente. A interpretagio de (26) corresponderd a “diz-me que nio me disses-
te”, “apesar de eu saber que me disseste, gostaria que nio fosse verdade, ou de nio
ter sido aquilo que foi”, e (27) seria “eu bem te disse e tu ndo quiseste crer” em que
'bem' seria 0 marcador de um percurso no Interior sobre o gradiente tendo como
localizador o alto grau: *eu insisti 0 mdximo que pude para que te despachasses e tu
nio deste a devida importincia ao que te disse”. Ndo com uma prosédia interroga-
tiva-exclamativa marca o percurso para o Exterior vazio e regresso ao Interior por
um processo de re-identificagio com o centro atractor ¢ dai o valor de alto grau que
equivale ao bem exclamativo.

!5 Este enunciada (4) serd aqui visto com o ssu valor positive, com entoagiio apropriada, equivalente
aos exemplos da sequéncia em que aparece, ou seja (3) as corfsas que 6 Inés diz!

16 Nio teremos aqui em conta, obviamente, a expressao irénica.
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2.3 Algumas especificidades

Uma manipulagfio cerrada mostra que € a ocorréncia de sempre que permite a
boa formagdo das sequéncias seguintes, em que ocorrem os indefinidos uma, algu-
ma, qualguer:

(28) *ele tem uma/alguma/?qualquer/cada diivida guando estd a fazer exame

(28a) ele tem sempre uma/alguma/qualgquer/*cada divida quando estd a fazer
exdame

(28b) ele tem sempre umalalguma/qualquer/cada divida quando estd a fazer
exame!

Podemos fazer um certo ndmero de observagdes: i} s6 o valor iterativo intro-
duzido por sempre num enunciado assertivo permite a ocorréncia dos indefinidos
uma, alguma, qualquer; ii) cada continua em (28a) a ndo poder ocorrer neste enun-
ciado assertivo; iil) cada pode, come wma, alguma ¢ gualguer, coocorrer num
enunciado exclamativo (28b); iv) num enunciado exclamativo cada tem um valor
intensivo ¢ os indefinidos uma, alguma, qualquer mantém-se como quantificadores;
v) enquante num enunciado exclamativo sé cada nio carece do marcador de fre-
quencia sempre.

(28¢) ele tem cada/*uma/*alguma/? ?qualquer divida quando estd a fazer
exame!

E o valor frequentativo de sempre que permite a boa formagao de enunciados
exclamativos onde ocorrem uma, alguma, gualquer.

Verificamos que mesmo podendo ocorrer em enunciados exclamativos, os
indefinidos alguma, uma, gualguer'? sio sempre quantificadores, enquanto cada
surge como marcador de uma operagio suplementar qualitativa que pode ser
interpretavel como: “ddvida muito grande/ muito pequenalestiipida/mio ser pro-
priamente uma divida”. Verificamos por isso que a ocorréncia da nogao / ser divi-
da/ estd colocada sobre o gradiente em relagdo com o atractor, com valor positivo
on negativo como vimos, de acordo com a apreciagdo do enunciador. Se normal-
mente interpretamos como uma avaliagio negativa: davida disparatada/ridicula/sem
razio/, é porque talvez consideremos que ndo hd razdo para haver diavidas num
exame: entende-se que o aluno ou sabe ou ndo sabe. Mas, se de “questdo” se tratas-
se, talvez uma interpretagdo mais laudativa do que pejorativa apareceria. Compa-
remos:

(30 a Ritu coloca sempre cada quesido nas aulas!

!7 Uma observagdc mais cuidadosa ndo poderd deixar de ter em conta a prosédia. Com efeito, a curva
tmelddica ndo € a mesma se temos alguma, umd, gualguer ou cada.
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(31) o Pedro coloca sempre cada questdo mais estipida nas aulas!

Ao valor laudativo de (30) opde-se o valor depreciativo de {31) com qualifica-
tivo acrescentado.

O enunciado seguinte permite-nos observar também algumas semelhangas
entre cada e tanto!

(32) ele tem sentido tantas dificuldades!

O indefinido tante'® tem aqui um funcionamento semelhante a cade. Em
enunciados exclamativos hd uma pré-construcdo de existéncia 'ele ter sentido difi-
culdades' a que se segue uma operagio intensificadora da quantificagdo'®, Nao ¢
por isso o mesmo que dizer (32") ele tem sentido muitas dificuldades. Além disso,
na operagio de determinagdo quantitativa-qualitativa constitutiva do enunciado, QIt
permanece ¢ por isso dificilmente dissociamos a quantidade da qualidade da ocor-
réncia 'dificuldades’.

Como cada, tanto apresenta restrigdes com a modalidade assertiva:

(33) Mele tem sentido tantas dificuldades
(34) ??ele rem sentido cada dificuldade
(35) ele tem sentido cada dificuldade!

Mas um enunciado comparativo (quantificador) ¢ possivel porque a estabiliza-
¢lo enunciativa é dada pelo termo localizador (segundo termo da comparagio) ela:

(33" ele tem sentido tantas dificuldades como ela

Quanto aos exclamativos, sabemos jd que a operagdo de percurso & estabili-
zada por referéncia ao centro atractor.

Registem-se trés exemplos de coocorréncia de cada com indefinidos plurais
imprecisos (36), (37), (38) e apenas um com um advérbio (39) que avaliamos hoje
como estranhos:

18 Um exemplo mais complexo que nos obrigava a trabalhar com as modalidades e que ultrapassa os
limites desta comunicagio seria: o pidblico deve ser sensfvel para gosiar tanto da miisica de Uxia. A
presenga do quantificador intensivo fanfo s6 permite uma interpretagio modal epistémica; a sua
auséncia permite além da epistémica uma interpretagio dedntica, Sobre o modal dever veja-se o
estudo de M. Henriqueta Campos 1998.

19 A nogiio gramatical de Determinagio exige uma definigic de conceitos. Quantificacdo (Qnt) é um
metatermo que se refere i operagio pela qual construimos z representagiio de “qualquer/uma coisa™
{(ocorréncia) que podemos distinguir e situar num espago de referéncia, o espago-tempo enunciativo
(Culioli 1999:4). A Qualificacdo (It} refere-se a uma operagio de identificagio/diferenciagio.
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(36) cada huu~s esperavom de rreceber part™
(37) que cada tantas brasas levan uns ansuelos?!
(38) Cada pocos dias®

{(39) Cada hu vou {em toda parte aonde vou JL

3. Algumas conclusdes

Cada é, em portugués, um marcador quantificante ¢ qualificante: depende da
activagiio (valor intensivo, QIt predominanie) ou ndo (valor distributivo, Qnt pre-
dominante) de QIt. Assim sendo, ndo hd uma equivaléncia funcional, que os dicie-
nirios e 0s manuais de gramitica apresentam, entre o indefinido portugués cada €
chague em francés, each em inglés. Digamos que nestas linguas cadd marca apenas
uma operagio de distributividade. Em portugués, além do valor distributivo base,
cada é também marcador de intensividade®.

A determinacio base de um termo é acrescentada uma determinagio Qlt (Qnt)
que designamos de intensificagio. Trata-se de uma activacio da Qualificagio. Ela
corresponde a uma operagio introduzida sobre a relacdo pré-construida em direcgiio
a um ponto extremo que depende da apreciagio do enunciador (Modalidade apre-
ciativa, intersujeitos). A afirmagdo incide sobre o grau (a apreciagiio pode ser nega-
tiva ou positiva). H4, de qualquer modo, uma modificagdo prosédica que corres-
ponde 2 activacio da Qualificagio.

Para obter o valor de intensidade € preciso que as nogdes sejam gradudveis.
Etn ele diz cada coisa!, coisa é uma ocorréncia de uma nogao graduével: traduzivel
por mais ou menos e que podemos representar coIno “exfremas” e porque o valor
referencial de coisa é algo gradudvel (‘disparate’, ‘absurdo’, 'maravilhoso’).

Quando dizemos: hd cada estipido! 0 que estd em causa é a propriedade /ser
estipido/ num grau indefinivel; é a prépria estupidez, tal é o grau de estupidez (alto
grau) revelado. Com cada estamos por isso perante Uma operagio de determinagdo
sobre as propricdades lexicais do termo sobre 0 qual incide cada: estipido.

Quando ji se estd no Interior, a orientagdo € para 0 atractor, Temos nesse cuaso
um valor estabilizado: hd wma pessoa (hd € © lacalizador), ou hd cada pessoa! (hd
cada uma!) estabilizamos o valor referencial com forma exclamativa. Hd uma pes-
sou (a ocorréncia <pessoa> localizada num estado de coisas actual); Ad cada pes-
soa! (ocorréncias fora do estado de coisas actual, de onde o percurse do dominio
em direcgio ao atractor). Vi cada pessoa!

20 Fernio Lopes apud Epiphanio Dias 1918: 88,

21 Fernsndez Rei e Carme Hermida Gulids 1996, etnotexto 6.
€2 Alarcos Llorach 1990: 13.

23 Fernam Padrom, Vat., apud Epiphanio Dias 1918: 88.

24 Também em espanhol (cf, Bosque, Ignacio e Viaoleta Demonte 1999, tomo 2: 3996-3997) ¢ em
galepo (cf, Alvarez, Rosario e outros 1986: 263} se regista este valor intensificador.
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