Para uma sintaxe das oraces causais do portugués!
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1. A classificaciio das oracBes subordinadas adjuntas nas gramaticas portugue-
sas ¢ defini¢io das estruturas a considerar

Na tradicdo gramatical portuguesa (cf. Nomenclatura Gramatical Portuguesa
- NGP - e Terminologia Linguistica para vs Ensinos Bdsico e Secunddrio —
TLEBS) considera-se a existéncia de cinco tipos de estruturas de coordenagio, entre
as quais se incluem as explicativas, e scte tipos de estruturas de subordinagfo
adverbial, entre as quais se incluem as causais.

No entanto, a existéncia de um grupo de estruturas de coordenagio com valo-
res proximos da Causa nio € pacifica. Em Dias 1881, Coelho 1891 e mais recente-
mente Bechara 1999, este grupo nio é considerado, sendo todas as estruturas que
exprimem a Causa (quer légica quer real) agrupadas sob as subordinadas causais,
tal como acontece normalmente na tradigio gramatical espanhola. Para além disso,
da leitura das graméticas nem sempre fica claro qual 0 grupo a que pertencem os
diferentes conectores. Em Cunha & Cintra 1984, por exemplo, todas as conjungdes
de coordenagio explicativas reaparecem no grupo das conjungoes de subordina¢io
causais.

A proximidade entre estruturas de coordenagio e estruturas de subordinagdo
adverbial tem sido frequentemente referida na literatura. Veja-se, por exemplo,
Longacre 1985, Lopes 1972, Lépez Garcia 1999, Mattos e Silva 1989, Peres 1997,
Vera Lujén 1981, entre outros. A niio universalidade dos critérios que definem
coordenacdo vs. subordinagio e a dificuldade de aplicagio dos critérios no caso das
adjuntas impede muitas vezes uma classificagao definida.?

Curiosamente, na tradicio gramatical francesa € na alemi o grupo das oragdes
coordenadas explicativas/causais estd consagrado desde sempre. Embora no fran-
cés, as razdes para a identificagio deste grupo ndo sejam tao claras, na lingua
alemd, existe uma propriedade sintictica que permite distinguir claramente entre
estruturas de coordenagiio ¢ de subordinagdo: a posigio do verbo (V). Assim, nas

1Agradeqo a Ernestina Carrilho e a Joio Costa as observagdes que fizeram A versio escrita desta
comunicagio.

2 Em Lobo 1999 é feita uma revisio do tratamento das oragdes adverbiais e da distingéo entre coorde-
racgiio e subordinagio na tradigio gramatical portuguesa.
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oragdes introduzidas por denn 'pois’, o V ocorre em segunda posicio, tal como nas
frases ndo dependentes. Nas oragfes introduzidas por weil ‘porque’, o V ocorre em
posi¢do final, tal como nas estreturas de subordinagio em geral. Assim, denn teria
um estatuto coordenativo, enquanto weil seria subordinativo:

(1) Wir gehen spazieren, denn [das Wetter ist schoa].
‘Nés vamos passear, pois o tempo estd bonito'

(2) Wir gehen spazieren, [weil das Wetter schdn ist].
'NGs vamos passear porque o tempo bonito estd'

Também em francés, existe uma iinica conjungio a que se atribui o estatuto de
coordenativo causal: car. Os conectores parce que, puisque, comme sio classifica-
dos como subordirativos. Embora nas gramdticas tradicionais francesas nio sejam
apresentadas razdes para esta classificacio, num estudo como o de Piot (1988),
podemos verificar que a motivacdo para a distingio entre causais coordenadas e
subordinadas se prende com a impossibilidade de anteposicio da oragdo introdu-
zida por car ¢ com a impossibilidade de esta ora¢3o ser coordenada, entre outros
factores.

Nas graméticas inglesas, for € por vezes classificado como coordenativo. Os
conectores because ¢ since sao sempre classificados como subordinativos. Con-
forme observam Quirk er @f. (1985: § 13.), ndo existe uma fronteira clara entre
estruturas de coordenagiio ¢ de subordinagio. As oragdes introduzidas por for,
como mostram os autores com base em critérios sintdcticos, situam-se nessa zona
pouco nitida: tal como as coordenadas tipicas, nfio podem ocorrer em estruturas de
coordenagdo, nem podem ser antepostas, mas tal como os conectores subordinati-
vos, for ndo pode ligar constituintes ndo oracionais, nem mais do que dois consti-
tuintes, e ndo permite elipse do sujeito. No inglés, estas oraces sio j& pouco usa-
das. Sobrevivem apenas em registos formais.

Em qualguer dos casos, o niimero de conjungfes a que se atribui o estatuto
coordenativo explicativo (uma dnica conjungdo em cada uma das linguas) contrasta
com ¢ que ¢ considerado nas gramiticas portuguesas.

No entanto, em gramdticas descritivas como a de Renzi & Salvi 1991, para o
italiano; Bosque & Demonte [999, para o espanhol e Quirk et af. 1985, para o
inglé€s, a posi¢iio adoptada consiste em fratar todas as estruturas causais no grupo
das subordinadas, ainda que se reconhega a alguns dos conectores um estatuto pré-
Ximo dos coordenativos.

Neste artigo, procurarei em primeiro lugar testar o estatuto mais coordena-
tivo/mais subordinativo dos conectores oracionais que exprimem uma nogio alar-
gada de Causa em portugués e ver se se justifica a identificagdo de um grupo de
estruturas de coordenagdo explicativas, tal como continua a ser considerado na
TLEBS. Num segundo momento, procurarei identificar diferentes tipos de estruturas
de subordinagiio causais, prosseguinde trabalho de Peres 1997, e usando critérios
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sintdctico-semanticos conhecidos na literatura ¢ aplicados com maior cu menor
relevo em diferentes graméticas descritivas (Quirk et al. 1985: § 15, para o inglés,
Giusti 1991, para o italiano; Galdn Rodriguez 1999, para o espanhol), tentando
explicar por que razio algumas estruturas ndo admitern os testes em causa. Final-
mente, procurarei, com base em argumentos empiricos (tais como possibilidades de
dependéncia referencial do sujeito, sujeigio ao escopo da nega¢io, possibilidades
de interpretagdo da frase complexa), determinar qual a posi¢do estrutural ocupada
pelos diferentes tipos de oragdes causais nas suas diversas posigdes, € gxplicar as
restrigfies posicionais a que estio sujeitas algumas delas.

2. Descriciio do comportamento sintictico das virias estruturas que exprimem
a causa no portugués europeu

Na descrigio do comportamento sintictico das oragbes que exprimem a Causa
em portugués, considerarei, para além das causais infinitivas intreduzidas por por,
visto e dado, as oragGes finitas introduzidas por perque, ja que, visto que, dado que,
uma vez que, como, pois € que. Nio considero as oragdes introduzidas por visto
come, pois quie, por isso que € porguanto (referidas em Cunha & Cintra 1984), as
primeiras por nfio me parecerem ser usadas em portugues europeu contemporineo,
a Gltima por estar j a entrar em desuso, sobrevivendo apenas em textos escritos
num registo formal. Deixo também de lado as oragoes gerundivas por apresentarem
problemas particulares, que aqui néio posso desenvolver?.

2.1. Estruturas de coordenagiio ou de subordinagio?

Procurarei em primeiro lugar testar o estatuto coordenativo/subordinativo dos
conectores causais do portugués, recorrendo a testes sinticticos conhecides na lite-
ratura, fundamentalmente de natureza distribucional (cf. Quirk et al. 1985, Piot
1988, Lépez Garcia 1999). Acrescento um critério adicional, valido apenas para o
portugués europeu, que consiste na posi¢ao ocupada pelos cliticos na estrutura em
causa. De facto, em portugués europeu a &nclise € caracteristica das oragdes nao
dependentes {na auséncia de outros factores desencadeadores da proclise) e a pro-
clise caracteristica das oraghes dependentes. Ainda que os resultados obtidos neste
teste nem sempre sejam tio claros como seria desejivel, eles permitem-nos, no
entanto, ter uma ideia da tendéncia preferencial de colocagiio dos cliticos na estru-
tura em questao.

Os testes aplicados foram os seguintes*:

3 Nio sendo normalmente introduzidas por nenhum conector. as oragbes gerundivas tém muitas vezes
uma interpretagio varidvel entre valores de causa, condigiie, modo... Nalguns casos, uma diferente
leitura implica diferentes resultados nos testes sitacticos.

4 Dadas as limitagBes de espage deste artigo, nio me € possivel incluir 0s exemplos que demonstram o
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1) possibilidade de a oragio ser precedida de conjungio
11) possibilidade de a oragéo ser coordenada

it1) possibilidade de a oragio ocupar posicio inicial
1v) possibilidade de os cliticos ocorrerem em prdclise

v) possibilidade de a conjungiio ligar constituintes nio frasicos

No quadro 1. estio resumidos os resultados obtidos nos cinco testes acima
referidos para os diferentes conectores causais, assim como para as conjuncoes de

coordenagdo prototipicas, de forma a que se possa contrastar resultados.

Quadro 1. Resumo: estatuto mais coordenativo
ou mais subordinativo dos conectores causais/explicativos

testes sintacticos

conjungoes de coor- | possibllid. | possibllid. | possibilld. | posicdo dos | possibilid.
denagao e tipos de | de ser pre- | de ser coor- | de ocupar cliticos: pré- | de ligar
oragdes causais/ cedido de den, posi¢io clise constit. ndo
conactor. causais confungdo tnicial irésicos
e - - - - +
ou - . - -8 +
mas - - - - +
que - -2 - -7 -

0is - - - - -
porque (explicative) - ? - -? -
porque + + + +? -
vistc que + + + + -
dado que + 3+ + + -
ja que + + + + -
Lma vez que + +° + + -
como + *+ + + -
por + infinitivo + + + +/-? -
por causa de + inf® + + + +/-? -
visto + infinitivo + + + -? -
dado + infinitivo + + + -2 -

a. Nio considero aqui as oragdes coordenadas disjuntivas em estruturas como
‘ou...ou...' em que o pronome aparece em posigio proclitica.

b. Também podem ser coordenados conservando apenas a conjungio no
segundo membro: 'visto que...e que...". Isto ndo € possivel com *porque...e gue'.

comporiamento sinwdctico dos diversos tipos de cavsais relativamente aos testes, Remeto assim para

Lobo {em curso).
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¢. Usado por alguns falantes num registo informal. Dialectalmente ou em
Tegistos nio standard, pode ter também um sentido finak:

(3) “Nio deixavam por causa de ndo cansar as terras” (ALEPG, Cordial AAL 14}

Deste quadro, depreende-se que 0s conectores pois, gue € porque explicativo
t&ém um comportamento diferente dos restantes conectores causals, aproximando-se
mais dos conectores coordenativos.

2.2. Classes sintdcticas de oracdes causais; tipo de modificaciio envolvida

Neste segundo ponto, procuro distinguir classes sintdcticas de oragdes causais,
aplicando cinco testes sintactico-semdnticos ja conhecidos na literatura e aplicados
COmM maior ou menor extensio em diferentes trabalhos {cf. Quirk et al. 1985, para o
inglés; Bosque & Demonte 1999, para o espanhol; Renzi & Salvi 1991, para o ita-
liano; Peres 1997, para o portugués®)s. Os testes consistemn em verificar se a oragao
causal pode ou niio ocorrer numa estrutura clivada, ser focalizada através de focali-
zadores como s4, funcionar como resposta a interrogativas parciais, oCofrer em
interrogativas ou negativas alternativas, e finalmente estar sob 0 €scopo da negagio
da oragiio matriz:

1. chivagem

2. focalizagio

3. resposta a interrogativas-Qu

4. interrogativas € negativas alternativas
3. escopo da negagéo

No quadro 2. estio resumidos os resultados obtidos nos ¢inco testes para 0s
diferentes conectores.

3 Peres 1997 ndo distingue subtipos sintdcticos dentro das subordinadas causais. Apresenta os resulta-
dos de cinco testes sintdctico-semanticas (possibilidade de oragio complexa ocorrer ¢oma comple-
mento de V, aceilagio de advérbios de frase, sujeigdo ao escopo da negag¢iio, movimento, clivagem)
sob a forma de um quadro, do qual se depreende que as causais subordinadas tém um comportamento
uniforme, distinto, no entanto, do das explicativas. Os dois primeiros testes que Peres utiliza servem,
segundo o autor, para verificar s¢ a estrutura complexa é ou ndo de natureza frasica. O facto de as
oragles explicativas obterem resultados negativos nestes testes leva-o a concluir que se trata de um
processo de composicio de periodos, mas nio de frases. A unidade resultante da conexiio néo seria de
natureza frisica. No entanto, penso que estes testes nio testam necessariamente a natureza frisica da
estrutura. Pode pensar-se que algumas oragBes sdo obrigatoriamente adjuntas a posigbes mais altas na
frase, o que explicaria os resuliados agramaticais.

6 Depois da apresentagiio deste trabalho, recebi de Judit Tapazdi, a quem muito agradego, um livro em
que se descrevem aspectos sintdcticos e seménticos das oragdes subordinadas adverbiais do portu-
gués, 3 imagem do que & feito em Renzi & Salvi 1991, para o italiano: Berta, Szijj & Tapazdi 199%.
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Quadro 2: Resumeo do comportamento dos diferentes tipos
de oraghes causais relativamente aos testes apresentados

testes sintacticos

tipos de oragdes clivagem focaliz. respostaa |Interrog.e |escopoda
causais/ conector. interr. Qu negativ. negagao
causais alternativ,

porque +
por + infinitive +
por causa de + inf* +
visto que - - - - .
dado que - - - - -
jd gue - - - - -
una vez que - - - - -
como - - - - -
visio + infinitivo - - - - -
dado + infinitivo - - - - -
que - - - . -
pois - - - - -
porgue {explicativo) - - - - -

+ [+ |+
+ |+ |+
+ |+ |+
+ |+ |+

Os resultados apresentados no quadro 2. permitem distinguir entre dois gran-
- des tipos de oragdes subordinadas causais: aquelas a que podemos chamar causais
integradas {ou de predicado ou circunstanciais) — introduzidas por porgue {subor-
dinativo) e por por + infinitivo) — € aquelas a que podemos chamar causais perifé-
ricas (ou de frase), na sequéncia de Galdn Rodriguez 1999 — introduzidas pelos
restantes conectores. Se cruzarmos esta informagiio com a do quadro 1., vemos que
os trés dltimos conectores se distinguem por nio admitirem a anteposigdo nem a
coardenagdo e por permitirem mais facilmente a énclise. Estes introduzem oragdes
explicativas.

Semanticamente, as causais periféricas, ao contririo das causais integradas,
ndo exprimem a causa/razdo/motivagio do estado de coisas expresso na 0ragao
matriz, mas sdo interpretadas como causa da enunciagiio, relacionam dois actos de
fala, exprimem uma causa indirecta (cf. Galdn Rodrfguez 1999: 3609; Quirk ez al.
1985: § 15.45).

Por que razdio nfio admitem as causais periféricas os testes acima?

Todos os testes acima apresentados envolvem de uma forma ou de outra uma
focalizagiio da frase subordinada. No entanto, o tipe de foco envolvido, como me
foi assinalado por Jodoc Costa (c.p. ), ndo € sempre o mesmo. A clivagem, a focali-
zagio com focalizadores como s6 e as interrogativas e negativas alternativas envol-
vem foco identificacional. A resposta a interrogativas-Qu envolve foco informacio-
nal. Finalmente no teste de escopo da negagio, o tipo de negagiio que estd em causa
€ a chamada negacio de foco (‘focusing negation'), em que a negagio tem escopo
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sobre um constituinte particular. No entanto, quer o foco envolvido seja identifica-
cional quer informacional (cf. Costa 1998, Duarte 1997, Kiss 1998, ¢ Ambar 1999,
entre outros, para esta distingéio), é sempre incompativel com uma pressuposi¢io
(cf. Zubizarreta 19987). Ora, algumas adverbials parecem ter inerentemente um
valor pressuposicional, apresentam um dado pressuposto. Veja-se que também em
Ginsti 1991 e em Galan Rodriguez 1999 se distingue causais 'temdticas’ de causais
'remdticas’. Ainda, em Mateus ef al. (1989) é sugerido que existe uma relacfio entre
0s conectores e caracteristicas informacionais®.

As oragdes explicativas, no entanto, nao admitem estes testes por razdes
meramente estruturais; as estruturas de coordenagdo nio podem ser submetidas a
nenhum destes processos de focalizag@o, ainda que possam eventualmente apre-
sentar uma causa nio pressuposta, desconhecida. Assim, se 0s conectores explicati-
vos (cf. pois, que e porque explicativo} tém propriedades que os aproximam dos
coordenativos, ndo é de estranhar que resistam a estes testes, tal como acontece
com qualquer oragio coordenada canénica:

(4) a. *Foi mas o Pedro ficou em casa que o Joio foi ao teatro.
b. *Q Joio foi ao teatro, s6 mas o Pedro ficou em casa.
¢. *- Mas o Pedro ficou em casa.
d. *O Joio foi ao teatro mas o Pedro ficou em casa ou mas o Pedro foi ao
cinema?
e. *(O Jodo nio foi ao teatro mas o Pedro ficou em casa, foi ao teatro mas
o Pedro foi ao cinema.

2.3. Diferentes graus de ‘mobilidade’ das causais/explicativas

Neste terceiro ponto, procuro observar quais as posi¢Ses em que os diversos
tipos de oracdes causais/explicativas podem ocorrer na frase complexa. Estas dife-
rentes posicdes parecem estar dependentes em grande parte de factores discursivos,
tal como é sugerido em Mateus er al. 1989 As posigdes analisadas foram as
seguintes: inicio absoluto de frase; inicio de frase a seguir a um constituinte topica-
lizado (sujeito, objecto ou outro); posi¢ac entre V e complementos; posigdo entre V
e complemento 'pesado’ e posigio final de frase.

7] will assume that focus is defined in terms of the discourse notion of presupposivion: that is, the
focus is the non presupposed part of the sentence. The presupposed part of a sentence is what the
speaker and hearer assume to be the case (i.e., the shared assumptions) at the point at which the
sentence is uttered in a discourse.” (Zubizarreta 1998: 1)

B “A escolha dos conectores parece tambén dever-se A estrutura tematica e & distribuicdo de informa-
¢do: visto gue, comp exprimem normalmente a causa conhecida (e ocupam entdo a posi¢do inicial).”
Mateus et al. (1989: 303, n.5)

% “A ordem linear da oragdo antecedente e da oragao consequente numa construgio condicional [em
que estio inclufdas as causais] depende fundamentalmente da estrutura temdtica e do padrie de
?;sgribuis;in de informagiio exibidos pelo texto de que os enunciados fazem parte.” {(Mateus ez al.

0: 303).
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Quadro 3: Posicio da oracgiio causal na frase de que depende

Posi¢do da oragdo causal
oragoes causais/ Inlcial medial.1 medial.2 | medlal.3 (V- | Tfinal (Fm-
conector. causals (Caus-Fm) (Top- (V-Caus- -Caus -SX -Caus)
-Caus-V) -Compl) pesado)

COmo + + - - -
porqie + + - + +
visto que + + - + +"
dado que + + - + +*
& que + + - + +*
Uma vez que + + - + +*
por + inf + + - + +
Visto + inf + + - + +"
dado + int + + - + +"
gue - - - - +
pois - ? - - +
porgue explicativo - - - - +

*Em posi¢io final, estas oragles sdo sempre precedidas de uma pausa, séo
marcadas entoacionalmente, contrariamente ao que se passa com as causais intro-
duzidas por porgue e por por + inf.

Da leitura do quadro 3. podemos verificar que i excepgio dos conectores gue
considerimos terem propriedades proximas dos coordenativos em 2.1., todos os
outros conectores podem ocorrer em posiglo inicial, quer absoluta, quer apds um
tdpico. O conector como, no entanto, € o 4nico que nie pode ocorrer em posigio
final. Contrariamente aos advérbios, as oragles adverbiais nio podem ocorrer em
posi¢cio pés-verbal, a ndo ser que o constituinte que as segue seja 'pesado’, o que
sugere que, neste ¢aso, O gue esti em jogo sio mecanismos de natureza prosédica ¢
nio factores exclusivamente sintdcticos.!°

2.4, Conclusoes

No fim do ponto 2. podemos concluir, com base em critérios sintictico-
-semiinticos que existem pelo menos trés tipos sinticticos de oragdes que exprimem
uma relacio de causa:

a} coordenadas explicativas
b) subordinadas causais periféricas (ou de frase)
¢) subordinadas causais integradas (ou de predicado ou circunstanciais)

10 Larson 1988, no entanto, sugere uma explicago sintdctica para este tipo de fendmeno.
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De aqui em diante, vou pdr de parte as oragbes causais que se aproximam das
estruturas de coordenaciio (introduzidas por gue, pois e porque explicativo) e con-

templar apenas as estruturas que me parecem estar mais préximas da subordina-
cdo!!,

3. Como derivar as frases com adjuntos oracionais nas diversas posicoes?
Movimento ou adjuncio na base a diversas posi¢des? Com que motivagio?

Neste ponto, pretendo contribuir com alguns argumentos empiricos para a cla-
rificacio da posigio estrutural ocupada pelos diversos tipos de oragdes subordina-
das causais (integradas/periféricas) nas suas diversas posigdes (3 esquerda/a direita).

3.1. Causais integradas:

3.1.1. Causais integradas a direita

Quando estdo i direita, verificamos que as causais integradas:
a} podem estar sob o escopo da negagio:

(5) O Jodo niio faltou 2 aula porque esteve doente (faltou porque chegou
atrasado)

b) nao podem ter sujeito SN/SD co-referente com sujeito nulo ou pronominal
da matriz, o que mostra que em 0 o SN o Jodo é c-comandado pelo sujeito da
matriz:

(6) *pro/ele; faltou A aula porque o Jodo; esteve doente.

¢) siio ambiguas entre modificadoras do predicado encaixado ou do predicado
matriz (em frases complexas):

(7) Ele diz que o Z¢ ndo empresta 0s apontamentos a ninguém porque &
antipatico,

O comportamento das causais integradas a direita mostra que estas ocupam
uma posigiio bésica ‘baixa’ na frase: sdo adjuntas ao predicado (S8V possivelmente).

U Deixo para outra ocasilio o estudo das propriedades das oragles chamadas explicativas. Uma hip6-
tese a explorar é a proposta de Culicover & Jackendoff 1997, que d4 conta de alguns 'desajustes’
entre subordinagio semantica e subordinagio sintactica.
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3.1.2. Causais integradas & esquerda
Quando estdo A esquerda, colocam-se, & partida, duas hipdteses:

1* hipdtese: sio deslocadas por movimento da posigdo 'baixa’ referida acima
2* hipétese: siio geradas na base 4 esquerda

Aplicando os mesmos testes gque em 3.1.1., verificamos que as causais integra-
das a esquerda:

a) nio podem estar sob o escopo da negagdo; em 0 e { ndo é possivel a
interpretagio em que o Jodo faltou & aula por outra razéio:

(8) Por estar preocupado, o Jodo nao faltou & aula.
(9) Porque estava preocupado, o Jodo nio faltou a aula.

b) admitem um sujeito SN co-referente com o sujeito nulo ou pronominal da
matriz, o que mostra que em 0 nem o Jodo nem um seu vestigio sdo ¢c-comandados
pelo sujeito da matriz:

(10) Porque o Jodo; esteve doente, proi/ele faltou & avla.
¢) 86 podem modificar a frase 4 qual estao adjacentes:

(11} Porque é antipatico/Por ser antipitico, ¢le diz que o Zé nao empresta 0s
apontamentos a ninguém.

(12) Ele diz que, porque € antipdtico, 0 Zé nio empresta 0s apontamentos a
ninguém.

Para que a causal seja interpretada como medificadora da encaixada, man-
tendo a sua posigio inicial, é necessdrio que esta ocorra na periferia esquerda da
frase encaixada como em (. Em 0, a causal s6 pode modificar a matriz,

Estas propriedades mostram-nos que, quando estio a esquerda, as causais
integradas ndo foram movidas de uma posigiio bdsica mais baixa (ou, se foram, ndo
estdo sujeitas a reconstrugdo, o que € estranho). Sdo geradas directamente em
adjungio a uma posi¢io mais alta na periferia esquerda da frase. Confirma-se, por-
tanto, a segunda hipdtese.

curioso que, a este respeito, as oragdes causais parecem comportar-se de
maneira diferente dos adjuntos nfio oracionais (SPs) A esquerda, uma vez que estes,
a semelhanga dos constituintes topicalizados:
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a} podem estar sob o escopo da negagfio (com uma entoagdo apropriada}; O pode
ter a interpretagio (contrastiva) de que o Jodio faltou a aula por causa de outra pessoa:

(13) Por minha causa, o Jodo nio faltou 2 aula.

b) podem modificar o predicado encaixado:

(14) Por minha causa, o Jodo acha que o Z¢ nio faltard a aula,
¢) nio podem ter um SN co-referente com o sujeito da matriz;
(15) *Por causa do Joao;, ele; disse que o Pedro faltou a aula.

A razio deste contraste nio € totalmente clara. Possivelmente, 0s adjuntos nio
oracionais terdo um estatuto diferente dos adjuntos oracionais, estando mais proxi-
mos dos constituintes subcategorizados, 0 que parece trazer algum Suporte a uma
estrutura de concha larsoniana tal como a que € proposta em Larson (1988: 346,
n.11 ¢ 350), Larson (1990} ou em Chomsky (1995: 331-333). Seria necessirio olhar
para as relagdes de ligagdo que implicam ¢-comando assimétrico que se estabele-
cem entre complementos e adjuntos para testar 2 validade desta hipdiese e ver em
que medida os adjuntos oraciomais tém um comportamento diferente dos SPs
adjuntos. Seria importante também verificar se existe alguma hierarquizagdo de
tipos semanticos de adjuntos. Uma outra hipétese a considerar, como me foi suge-
tido por Jo#io Costa (c.p. ), seria uma estrutura em cascata tal como propde Pesetsky
{1995). Deixo esse trabalho para investigagio futura.

3.1.3. Posiciio ¢ factores discursivos

Por que razio podem as causais integradas ser geradas em diferentes posigoes?

Creio que a projecgiio das causais iniegradas em diferentes posi¢des estd
dependente de factores informacionais/discursivos. Quando s3o geradas a direita,
elas codificam a causa nfio pressuposta. Quando sdo geradas & esquerda, aproxi-
mam-se de um t6pico. A projecgdo A esquerda serd, pois, condicionada por tragos
informacionais/discursivos codificados na periferia esquerda da frase. Assim, as
causais integradas & esquerda aproximam-se das causais periféricas. Repare-se, no
entanto, que para as causais integradas a posi¢io a esquerda € sentida como mais
marcada, enquanto para as causais periféricas essa é a posigdo mais natural.

Uma vez que as oragdes causais ndo sdo argumentos do verbo, nada impede
que elas possam ser directamente geradas a esquerda. Muito pelo contririo, princi-
pios de economia exigem que elas sejam directamente geradas a esquerda quando a
causa € conhecida. Veja-se que, segundo Chomsky 1995, a opera¢do Compor €
mais econémica (implica menos custos) do que a operagio Mover.
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3.2. Causais periféricas

3.2.1. Causais periféricas a esquerda

Quanto is causais periféricas, vimos ji que elas parecem ser inerentemente
pressuposicionais, codificam a causa conhecida, sendo incompativeis com estrutu-
ras sintdcticas que envolvam um qualquer processo de focalizagio. Elas serfo, pois,
prejectadas na periferia esquerda da frase, numa posigio em que possam verificar
tragos de natureza discursiva. Dadas as restrigdes locais a relagio de modificagao,
elas poderfio modificar apenas a frase 4 qual estdo adjacenies.

3.2.2. Causais periféricas 2 direita

Mais problematica € a posigiio a direita que estas causais podem também ocu-
par, ainda que de uma forma mais marcada. De facto, a projec¢iio a direita destas
oracdes é problemdtica por diversas razdes. Em primeiro lugar, nesta posi¢ao nio ¢
alterada a interpretacfio pressuposicional/conhecida. Ora, nés gostariamos de rela-
cionar essa interpretacio com uma posi¢do na periferia esquerda da frase. Em
segundo lugar, a adjungio a direita pode ser problemdtica se admitirmos a hipdtese
de Kayne 1994,

Vou procurar mostrar de seguida que as cavsais periféricas i direita parecem
ter propriedades semelhantes aos chamados constituintes 'extrapostos’ ou 'desloca-
dos A direita', qualquer que seja a sua representagio estrutural. A confirmar-se esta
hip6tese, quando & direita, estas oragdes ndo {eriam, relativamente a oragdo matriz,
a mesma dependéncia sintictica que €m quando estdo i esquerda. Nio teriam ja
um estatuto subordinado, mas antes um estatuto mais préximo de um constituinte
coordenado, aproximando-se assim das chamadas oragdes explicativas.

Os argumentos a favor desta hipotese sdo por um lado de natureza prosddica,
por outro lado de natureza sintictica.

Prosodicamente, as causais periféricas a direita distinguem-se das causais
integradas A direita por serem obrigatoriamente antecedidas de uma pausa e por
estarem associadas a uma curva entoacional frasica distinta da da orag3o matriz.
(Cf. Zubizarreta 1998, a propésito dos constituintes extrapostos, que se aproxima-
riam de ‘tags’.)

(16) O Jodo faltou & aula # uma vez que havia greve dos transportes.
(17 O Joio faltou i aula porque havia greve dos transportes.

Sintacticamente, as causais periféricas, parecem poder ocorrer muito mais
facilmente do que as causais integradas depois de uma interrogativa-tag, tal como
observado por Costa (1998; 131) para os sujeitos deslocados 2 direita:

(18) O Z¢ nunca falta #s aulas, pois nfio?, uma vez que o professor € tio exi-
gente.
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(19) Sabes a resposta, niio sabes?, jd que €s tido esperto.
(20) 777 O Z¢€ faltou i aula, ndo faltou?, por estar doente.
(21} 7*0 Zé teve mé nota, nio teve?, porque nio estudou nada.

Ainda, as causais periféricas a direita, & semelhanga das explicativas, € contra-
riamente is causais integradas i direita, admitem marginalmente a co-referéncia
entre um sujeito SN e o sujeito nulo ou prenominal da frase matriz:

(22) a. Ele??/} raramente falta as aulas, uma vez que O homemi ¢ muito
exigente.
b. Ele?%i/j desaton aos pontapés, visto que o homemi estava fora de si.
(23} a. Eles; faltou 4 aula porque o homem, esteve doente.
b. Eles,; desatou aos pontapés porque o homem; estava fora de si.
(24) a. Ele» nunca falta s aulas, que o homenmr & mesmo exigente.
b. Eles desatou aos pontapés, que o homem estava fora de si'!

Assim, as causais periféricas 3 direita aproximam-se, de alguma forma, das
estruturas de coordenagiio, uma vez que parecem oCupar uma posi¢do normalmente
considerada extra-oracional.

3.2.3. Sobre a diferenca entre como e os restantes conectores causais quanto a

posi¢ao

Finalmente, gostaria de avangar uma hipétese de explicagio para o comporta-
mento singular das oragfes causais introduzidas por como, as tinicas que nio
podem ocorrer em posigdo final.

Como vimos, 0s conectores causais do tipo de jd que, visto que, dado que,
uma vez que € conio s&0 inerentemente pressuposicionais, estabelecem relagio com
um dado pressuposto. Em todos eles excepto em como hi um elemento lexical
(operador pressuposicional) que marca essa relagéo (jd, visto, dado & uma vez).

Podemos pensar que, porque como carece desse elemento lexical, o Operador
pressuposicional serd mais fraco. Assim, terd de estabelecer uma relagio local com
uma categoria funcional responsével por estabelecer a ligagac com 0 universo par-
tilhado, que codifica tragos discursivos. Assim, as causais introduzidas por como,
contrariamente as causais introduzidas por jd que, visto que, dado que & uma vez
gue, nio podem ocorrer a direita, j4 que, COMO ViMmOos, essa ¢ uma posigio 'distante’,
extra-oracional.

Esta hipétese prediz que as causais introduzidas por visto como, que existiam
em estidios anteriores da lingua, possam ocorrer a direita. Seria interessante verifi-
car se isso acontecia efectivamente.
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4. Conclusdes (provisdrias)

Embora muitas questdes tenham ficado ainda sem resposta, pudemos, no
entanto, chegar a algumas conclusdes, obviamente provisérias, dado o estado ini-
cial desta investigacdo. Resumo-as de seguida:

1. Existemn diferentes classes sintactico-seminticas de oragfes causais: oragdes
coordenadas explicativas; oragdes subordinadas integradas; oragSes subordinadas
periféricas.

2. A aparente variagio na posi¢iio ocupada pelas oragoes subordinadas cansais
resulta de factores discursivos (pressuposto/nio pressuposto). Pode resultar também
de factores de natureza prosédica {sensibilidade ao peso dos constituintes).

3. As oragdes causais podem ser geradas na base em diferentes posigdes de
acordo com o seu estatuto discursivo,

4. Existe uma diferenga de estatuto entre as oragdes 'adjuntas’ e os SPs ‘adjun-
tos'. Estes altimos aproxlmam se de argumentos, de constituintes subcategorizados.

5. Existe uma posigio na periferia esquerda da frase que codifica tragos dis-
cursivos (pressuposicionais) que deverdo ser verificados pelas oragdes causais que
envolvem uma pressuposicio.

6. Algumas oragQes causais s80 inerentemente pressuposicionais: as oragdes
finitas mtmduzldas pelos conectores causais jd gue, uma vez que, dado gue, visto
gue, e as oragdes infinitivas introduzidas por viste ou dade, que contém um opera-
dor pressuposu:lonal lexical, e as gue sdo introduzidas pelo conector como, cujo
operador ndo € lexical e, por isso, tem de estabelecer relagdo local com uma catego-
ria funcional que codifica tragos discursivos.

7. A posi¢io ocupada 2 direita pelas causais periféricas corresponde a uma
posicdo de extraposigio.
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