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1. Introducao

A identificacio dos estatutos segmental ¢ prosodico das semivogais constitui
uma questio frequentemente debatida na drea da fonologia das linguas naturais. No
caso do Portugués, vdrios autores tém proposto, em fungio dos modelos tedricos
adoptados, diversas representagbes para estes segmentos. As varias andlises
fonolégicas atribuidas &s semivogais oscilam em fung¢iio da sua distribuigiio e, em
alguns casos, nma semivogal numa mesma posigdc estrutural assume diferentes
estatutos em diferentes autores (consultem-se, entre outros, Morais Barbosa 1963,
Mateus 1975/82 e 1993, Andrade 1977, Bisol 1989 e 1999, Andrade & Viana, 1993,
Cavaco Miguel 1993, Morales-Front & Holt 1997, Mateus & Andrade 1998 ¢
2000). No caso das estruturas fonéricas CGV, sobre as quais se trabalhard nesta
comunicaciio, a analise dos estatutos segmental, sildbico e métrico da semivogal
tem conduzido 4 formulagio de virias questdes: (i) Qual o estatuto segmental de G?
(i1) Qual o seu papel sildbico? (iii) De que forma G interfere na definigao da
estrutura métrica da palavra?

Um dos objectivos dos trabalhos na drea da aquisi¢io das linguas € o de forne-
cer evidéncia empirica adicional para a discussdo das virias anélises propostas na
gramdtica do adulto, contribuindo assim para a sua confirmagio ou infirmagdo,
Nesta comunicagio, descrever-se-4 o comportamento verbal de criangas portugue-
sas com o propdsito de discutir a andlise fonoldgica — segmental e sildbica — das
estyuturas fonéticas CGV.

2. Problema

Assumindo que, no processo de aquisi¢io de uma lingua natural, a crianga
coloca hipdteses sobre o funcionamento da(s) lingua(s) a que estd exposta, a partir
das propriedades presentes nos enunciados de fala dos utentes dessa(s) lingua(s),
esperar-se-4 que estruturas foneticamente idénticas sejam interpretadas de forma
idéntica, sendo, assim, submetidas aos mesmos processos fonoldgicos.
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No caso das estruturas CGVY, em casos como glwiarto, ping(wlim, t{wlalha e
c[w]elho, a semivogal arredondada adjacente 3 direita da consoante constitui o ini-
cio de uma estrutura tradicionalmente designada como ditongo crescente. De acor-
do com a afirmacgdo anterior, s¢ as estruturas CGV presentes nestas palavras sao de
natureza idéntica, esperar-se-i que as criangas poTTUEUESas exibam 0 mesmo
comportamento relativamente aos quatro alvos lexicais acima apresentados.

No entanto. na literatura sobre a fonologia do Portugués, esta estrutura ¢ anali-
<ada de modos distintos: como se verificard adiante (cf. secgiio 3. neste artigo), a
distingiio entre estrutluras (1) como glw]arto € ping(wlim, por um lado, e (11) cotno
f{wlalha e c[wlefho, por outro, ¢ feita a partir dos diferentes propricdades apresen-
tadas por cada um dos dois grupos.

Neste artigo, veremos de que modo as crian¢as portuguesas observadas' rea-
gem face a estes alvos foneticamente semelhantes, que tém sido tratados na grama-
tica do adulto como correspondendo a estruturas fonolégicas distintas. Pretende-se,
assim, verificar se o comportamento das criangas observadas face a alvos do lipo
CGV permite ou nio argumentar a favor da atribuicdo de papéis fonolégicos dis-
tintos & semivogal nos dois grupos referidos.

3. As sequéncias CGV no Portugués Europeu

Considere-se 0 seguinte contraste no funcionamente de sequéncias CGV no
Portugués Europeu (PE):

(1) Estruturas CGV

| 11

a.  guarto [kwartu] *ku'artu]
quatro ['kwatru] *ku'atru}
quadrado [kwe'dradul *[kue'dradu]
agua ["agwe] *['ague]
pinguim [pi'gwi] *[pi'gui]
guarda ['gwarde] *['guarde]

b. toalha ['twade] [tu'ade]
coelho [kweAiu] [ku'zAu]
soatho ['swadu) [su'aAul
fiada ['fjade] [fi'ade]
diabo ['diabu] [di'abu]
teatro ['tjatru] [tiatru]

1 O corpus observado é longitudinal transversal e contém dados de 7 criancas portuguesas monolingues,
gravadas mensajmente durante | ano (uma das criangas foi gravada durante 2 anos). em sess0es com
duragdes compreendidas entre os 30 e os 60 minutos. As gravagdes decorreram em casi da cada crianga,
com a presenga do investigador e da mie. O corpus foi tratado na base de dados CHILDPHON,
desenvolvida no Max Planck Institute for Psycholinguistics e usada, pela primeira vez, em Levelt (1994)
¢ em Fikkert {1994). A recolha dos dados foi feita no ambito do projecto PCSH/C/LIN/SZ4/93,
desenvolvido no LaboratGrio de Psicolingufstica da Faculdade de Letras da Universidade de Lishoa.
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Comportamentos linguisticos diferenciados permitem distinguir os grupos
(1.a) e (1.b). Em primeiro lugar, o facto de a alternfiincia fonética vogal/semivogal
(V/G) no mesmo ponto estrutural da sequéncia segmental ser possivel nuns casos e
impossivel noutros constitui um argumento para a estipulacio de diferentes repre-
sentagcBes de base para as estruturas fonéticas CGV em ambos 0s casos:

(i) quando a alternincia fonética V/G ndo € possivel, sendo a produgdo da
semivogal obrigatéria, a semivogal nfio tem na base uma vogal fonolégica (veja-se
(1.a)}

(ii) guando a alternincia fonética V/G € possivel (ViVj}'GiVj), 4 semivogal
constitui um alofone de uma vogal fonoldgica (veja-se (1.b)).

QOutro aspecto que distingue (1.a) de (1.b) remete para a natureza segmental da
consoante adjacente A esquerda: nos casos em que a alternancia V/G ndio € possivel
(com em (1.2)), a consoante que precede a semivogal € obrigatoriamente uma oclu-
siva velar; pelo contririo, em (1.b}, a consoante precedente pode apresentar dife-
rentes pontos e modos de articulagio. Ainda tendo em conta a natureza segmental
das unidades envolvidas, note-se que apenas {w] surge em (1.a), enquanto (1.b}
apresenta ambas as semivogais ([}, w]).

O material segmental adjacente & esquerda constitui ainda, em termos sildbi-
cos, argumento adicional para a caracterizagio diferenciada dos dois tipos de
estruturas CGV: quando a alternincia V/G nédo € possivel (como em (1.a)), s6 Ata-
ques simples sdo registados; quando ha alteméncia V/G (como em (1.b.}), a
ocorréncia de Ataques ramificados € possivel {(criado crljaldo/ cria]ldo; cruel
criwe]l /crfue]l).

Acrescente-se, para efeitos de interpretagiio dos dados das ¢criangas (cf. secgio
4.}, que € tradicionalmente aceite que os casos de (1.b.I}, com produgio de semivo-
gal (como f[wlalha e clwlelhio), correspondem aos mais frequentemente registados
em enunciados de fala espontinea, uma vez que a velocidade de elocugio acelerada
destes registo favorece processos de resolugiio de hiatos (neste caso, VV -> GV).

Os argumentos até aqui listados permitem afirmar que os grupos {1.a) ¢ {1.b),
embora superficialmente idénticos por apresentarem ambos estruturas fonéticas
CGYV, tém na base identidades fonolégicas distintas, Nos casos de (1.b}, como em
twlalha, a alternincia V/G permite postular a existéncia de uma vogal fonologica,
que se transforma em semivogal por wm processo pds-lexical de resolugio do hiato
criado pela sequéncia de vogais (ViVi/GiVj):
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(2) Natureza fonoldgica da semivogal de' tfw Jalha' (ViijGiVj)

a o o
ANA N
| | |
Nu Nu —_> Nu
| \ N
R 1
t u & a tha t W a lha

Quanto aos casos exemplificados em (1.a), varias hipoteses tém sido formula-
das sobre a natureza fonolégica (segmental e sildbica) do segmento que € tradicio-
nalmente designado como a sernivogal arredondada, na sequéncia CGV, em pala-
vras como g{wlarto ou ping[wlim.

Aquela a que chamaremos Hipdtese 1 surge na sequéncia da designagio tradi-
cional da estrutura GV — ditongo crescente — e prevé que a semivogal seja um seg-
mento fonolégico auténomo, dominado pelo né Niicleo:

(3) Natureza fonoldgica de {w], de acordo com a Hipétese 1

Gl
/\
A R
|
Nu
/\
X X X
| |
C W V

A Hipétese 2 tem na base a natureza consondntica das semivogais, assurmida
em Morais Barbosa (1965), e postula a representagio da semivogal, enquanto seg-
mento auténomo, no dominio de um Ataque ramificado:

2 O simboio @ representa o né silaba; as abreviaturas A, R e Nu representam, respectivamente, Ataque,
Rima e Niicleo,
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{4) Natureza fonologica de [w], de acordo com a Hipdtese 2

/"\
A R
Nu
X X X
| |
C W V

A Hipdtese 3 ¢ formulada a partir da proposta de d'Andrade e Viana (1993),
segundo a qual a sequéncia CG comresponde a uma oclusiva velar labializada {({k*]
ou [g*]), dominada por um Ataque ndo ramificado:

(5) Natureza fonoldgica de {w], de acordo cont ¢ Hipdtese 3

o
/\
i |

Nu
l
X X
|
C* \Y

As trés hipdteses implicam a adopgio de andlises excepcionais para o PE:

(1) no caso de a Hipdtese 1 ser confirmada, tratar-se-i do tmco tipo de diton-
gos fonolégicos crescentes nesta lingua,

2) a verificar-se a adequagio da Hipdrese 2, serd este o inico caso de Ataques
ramificados com estrutura CG no PE;

3) finalmente, a Hipdrese 3 implicard o alargamento do inventirio segmental
fonolégico, por ndo haver outros casos de consoantes fonoldgicas labializadas no
sistema em andlise.

4. Os dados da aquisicio

4.1. Apresentacao e descrigiio

Nesta secgiio, descrever-se-2o 0s comportamentos verbais das criangas obser-
vadas face a alvos lexicais representativos dos dois grupos apresentados em (1), no
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sentido de identificar evidéncia empirica para a discussdo das trés hipdteses acima
formuladas.

(6) Producées de aivos lexicais com {kw] ou [gw]

dgua/agwe / > ["apa] (JoZol: 0;11.6}
fgualagwe / - ['a] (Jodol: 1;3.11)
quarto/kwartu/ > ['katu} (Inés: 1,8.2)
dgualagwe / -> |'ape ]/[awe ] (Tnés: 1;9.19)
guardar /gwer'dar/ > [a'dari] (Inés: 1;9.19)
dgualagwe / -> [[awe | (Marta: 1;4.8)
quadro/'kwadru/ > ['kalul/['kals] (Marta: 1;7.18)
dgua/'agwe / - {'aywe )/['agwal/['ago] {(Marta: 1,7.18)
quarto/'Kwartu/ -> Ikwatu] {Marta; 1;10.4)
dgual'agwe / - ["abe]/['afe ] (Jodoll: 1;9.11)
quatro/'kwatru/ > i'atu] {Jodoll: 2:1.23)
dgua/agwe / > [fawe ] (Joholl: 2;7.22)
guardar /gwer'dar/ -> [war'tar] (Luis: 2;,0.27)
lingua/Tigwe / > [Tigwe ] (Luis: 2;2.0)
quatro/kwatru/ e ['kwatu] {Luis: 2;2.27)
quadro/kwadru/ - ['kadu]/['katu] (Raquel; 2,7.8)
Agua/agwe / - Hagwe | (Raquel: 2;8.11)
quatro/'kwatru/ - [kwatiru] (Laura; 2;2.30)
guardados /gwer'daduf/ -> [va'daduf] (Laura: 2;6.17)
pinguim /p i'gw i/ > [pi'gwi)/[pi'gwi] (Laura: 2:6.17)
quando eu /kwidu 'ew/ -> ikt'do)/fku'dew] (Laura: 3;2.4)
qual/kwal/ -> [kell/[kow] (Pedro: 2:8.19)
quarto/kwartu/ -> ['katu] (Pedro; 2;9.22)
quatro/kwatru/ ->  {kwatrt] (Pedro: 3;6.22)
quando é fkwEdu 'ef -> 'kd’de] (Pedro: 3:6.22)
(7) Produgdes de alvos lexicais com estruturas ViVi/GjVj
ledo/ligw/ -> [Jew] (Inés: 1;,9.19)
Tiago/ti'agu/ ->  fki'epu] (Inés: 1;10.29)
coelho/ku'eAu/ > [kujew] (Inés: 1;10.29)
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leao/li'sw/ - ['tew)/{'liEw)/{'jau] (Marta: 1;3.8)
coecas/ku'ekel/ > [ki'ekef] (Marta: 1;6.23)
coetho/ku'e Au/ - [ubu'kej] (Marta: 1.6.23)
quietaski'ete / - |'kjete ] (Marta: 1:6.23)
Joao/zu'Bw/ - [13u"BW] (Marta: 2:1.19)
coelho/ku'e Au/ - ['kwejlu] (Marta: 2:1.19)
Jodo/zun'tw/ -> [Bw]/jBwW] (Jodoll: 2;0.19)
Jodo/zu'ew/ -> [BwW ) u'BwW] (Jodoll: 2;2.28)
ledo/11"Bw/ - [1'8W] (Jodoll: 2;3.19)
camido /kami'ew/ - [ka'iew] (Jodoll; 2;7.22)
viola/vi'sle / > [fi'awe ] (Luis; 2;5.7)
pido/piBwW/ > [pjEwl] (Luis: 2;9.21)
plano/pi'e nu/ -> [pi'e nu] (Luis: 2;9.21)
coelho/ku'e Au/ -> ['kwejL] (Luis; 2;9.21)
ledo/1i'ew/ > [jEw] (Raquel: 1;10.2)
Cipriana /sipri'ene / > [kipi'ene ] (Raquel; 1;10.2)
aviio/eviBw/ - [vi'BW] (Raquel; 2;1.1)
Soares/su'ari|/ - [su'arif]/['swat{] (Raquel: 2;10.8)
Jodo/qu'ew/ - [zwew]/[3uew] (Laura: 2;2.30)
coelho/ku'e Au/ > ['kweLu) {Laura: 2;3.20)
joelho/zu'e Au/ - [3u'edu] (Laura: 2;3.20)
fiambre Hi'Bbry -> [fi'Ebri] (Laura: 2;3.20)
voar/vu'ar/ - ['vwar] (Laura: 2;3.20)
Jodo/3u'Bw/ - [‘zwBW]/[3u'BW] (Pedro: 2;7.0)
passear /pesi‘ar/ >  [pe'sjari] (Pedro: 2;7.0)
coelho/ku'sAu/ S [kweAu] (Pedro: 2,7.0)
coelho € /ku'eAu 'ef - [ku'eAw'e] (Pedro: 2;7.0)

Dado o formato fonético CGV comum aos dois tipos de alvos exemplificados
em (l.a) e em (1.b), esperar-se-ia que as criangas revelassem um comportamento
idéntico na aquisi¢iio de ambas as estruturas. Tal ndo se verifica:

(i) em (6}, 0s alvos com [kw)/{gw] ndo apresentam alterndncia G/V,
(it) em {7), os alvos de tipo ViijGiVj sio produzidos com alterndncia
GV/IVV.

Este comportamento mostra que as criangas processam de forma diferente
estruturas fonéticas idénticas (ping/w]im vs c[wjelho), pelo que se detecta evidén-
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cia empirica que confirma a adop¢io de andlises fonoldgicas distintas para as
estruturas exemplificadas em (1.a) e em (1.b).

Ainda no Ambito da descrigido dos dados apresentados, acrescente-se qué oOs
erros mais frequentes face a alvos CGV com [kw] ou [gw], ilustrados em (6), sdo os
que a seguir se listam:

(8) Erros mais frequentes face a alvos com [kw] e fow]?
(i) CGV->C@V (51% dos erros produzidosy;
{ii} CGV->@GV (14% dos ertos produzidos);
(iti) CGV->@V (14% dos erros produzidos).

4.2, Discussiao

Nesta secgiio, apresentar-se-o alguns argumentos que permitem discutir as
naturezas segmental e sildbica atribuidas pelas criangas as estruturas [kw] e [gw].

Argumento 1

A ocorréncia do emo CGV->CVV em alvos do tipo {l.a) (como em
ping[w}Jim) nio fol atestada nos dados recolhidos. Tal pode ser interpretado como
uma consequéncia do facto de as criangas nao atribuirem o estatuto fonolégico de
vogal 4 semivogal em [kw] e em [gw]. Tal comportamento contrasta com o regis-
tado para alvos do tipo (1.b) {(como e¢m ¢/w]elho), na produgdo dos quais a alter-
nincia V/G & frequente, o que mostra que as criangas usam V ¢ G como alofones de
um mesmo segmento fonoldgico.

A nilo atestagio do erro CGV->CVV pode ainda ser usado como argumento
para defender o afastamento de G relativamente ao Niicleo (contra a Hipétese 1), o
que implica a sua associa¢io ao Ataque {(a favor das Hipdteses 2 e 3). Assumir-se-
-ia, assim, uma fronteira intrassildbica entre a semivogal e a vogal {CG - V).

A aceitar-se a interpretagio segundo a gual a informagio relativa a semivogal
estd a ser associada ao Ataque e nfio ao Nicleo da vogal que a segue, a questio que
se coloca € a de saber se [kw] e [gw] estdo a ser processados como Ataques ramifi-
cados: neste caso, a consoante que precede a semivogal teria o papel de C] e a
semivogal [w] teria um estatuto idéntico ao das consoantes que podem ocotrer
como Co nos grupos consondnticos de tipo ‘obstruinte+liquida’ (/1 e /rf, como em
clarinete ¢ em trompa)’.

3 Os restantes tipos de erros registados foram CGV -> @09 (18%), CGV -> GCV (3%). A frequéncia
de ocorréncia do erro CGV -> G@@, registado preferenciaimente nas primeiras produgdes do Jodcl e
da Inés, deve-se ao facto de esta estrutura se encontrar em silaba dtona, estrutura esta frequentemente
sujeita a apagamento na fase inicial de predugdo.

¢ 'No Porugués, grupos consoninticos em Atague ramificado sio sequéncias de ‘oclusiva+vibrante’,
oclusiva+Tateral’, focativa+vibrante’ e fricativa+lateral' (cf. Mateus e d'Andrade 2000).
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Argumento 2

No entanto, o facto de o erro CGV -> CCV também ndo ter sido atestado
argumenta contra a possibilidade de [kw] e [gw] constituirem grupes consoninticos
de tipo 'obstruinte+liguida’, com estrutura sildbica idéntica a de C/1/ e a de C/r/. Se
[w] funcionasse como C2 em {kw] e [gw], confirmando-se assim a sua natureza
consonantica, esperar-se-1a que a substituicdo de [w] por [1] ou {r] pudesse aconte-
cer, uma vez que estes trés segmentos ([w, 1, r]) constituiriam a classe dos segmen-
tos associdvels a C2 num grupo consonantico C1C2, No entanto, tal ndo se verifica:
em (6), os erros das criangas correspondem sempre d producio de um 1inico seg-
mento A esquerda da vogal, o que parece indiciar o facto de as criangas proces-
sarem, neste contexto, uma unica posigdo silabica — 0 Ataque —, associada a apenas
uma posi¢iio no esqueleto.

Argumento 3

Um argumento adicional para a distingio entre [kw]/[gw] e os grupos conso-
ninticos de tipo 'obstruinte+liquida’ advém do facto de [kw]/[gw] serem produzidos
conforme o alvo antes de os grupos 'obstruinte+liquida’ o serem, o que permite iso-
lar temporalmente a aquisi¢io de [kw] e [gw] da dos grupos consonanticos em Ata-
que ramificado:

(9 A emergéncia de [kwlgw] precede a de Cilf e Clr/

guatro /kwatru/ - [kwatu] {Luvis: 1,9.29)
quatro /kwatru/ - ['kwatu] {Luis: 2;2.27)
quatro /kwatru/ -> I'kwatiru] (Luis: 2:9.21)
quatro /'kwatru/ > [kMatu] (Pedro: 3;3.18)
guatro /kwatru/ > ['kwathi] (Pedro: 3;6.22)

As estruturas [kw} e [gw] emergem ¢ estabilizam numa fase em que as crian-
¢as ainda ndo usam Ataques ramificados®, pelo que a produgdo dos grupos 'obs-
truinte+liquida' conforme o alvo ainda ndo é possivel. As criangas processam
estruturas fkw] e {gw] como sendo dominadas por apenas urna posigio do nivel do
esqueleto, associadas, portanto, a um Ataque nio ramificado. Este comportamento
das criangas argumenta, assim, contra a Hipdrese 2, segundo a qual [kw] e [gw]
constituem Ataques ramificados.

Argumenio 4

No processo de aquisi¢iio do Ataque ramificado, a substituigio de uma liquida
associada a C2 por uma G, num grupo consonédntico constituido por ‘obstruin-

> Para a definicio de uma escala de desenvolvimento fonolégico com base ro modelo de Prineipios e
Parametros, veja-se Fikkert 1994 g Freitas 1997.
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te+liquida' (C1C2 -> C1G), ndo constitui uma estratégia de reconstrugdio usada
pelas criangas portuguesas em observagio, contrariamente ao que sucede com as
criangas holandesas (em Fikkert 1994, € afirmado que as criangas passam por um
estadio C1G, antes de chegarem a C1C2). Tal comportamento pode ser interpretado
como uma consequéncia do facto de as criangas portuguesas nio processarem uma
estrutura CG como um formato possivel para um Ataque ramificado no sistema-
_alvo. Neste sentido, a Hipétese 2, que assume a natureza consondatica de Gea
representa no dominio de um Ataque ramificado, € rejeitada.

Argumentoc 5

No inicio do processo de aquisigdo, a configuragiio de Ataque nio ramificado
é a unica disponivel, podendo corresponder a um Atague vazio (como em ['ebe]
zebra (Luis: 1,9.29) ou em {'lge] bruxa (Jodoll: 2:2.28)) ou a um Atague simples
{(como em ['paje] praia (Inés: 1:9.29) ou em [bufe] bruxa (Marta: 2:2.170). Em
conformidade com a informagfo linguistica ji disponivel no sistema, € tal como
para outras estruturas-alve no sistema que nio (kw] e [gw], as criangas produzem
0s trés tipos de erros:

(10} Erros mais frequentes
(i) CGV->C@V: o Ataque nio ramificado € C,
(i1) CGV->GV: o Ataque niio ramificado é G;
(ii1) CGV->@EV: o Ataque ndo ramificado € vazio.

Em fases iniciais, as eriangas portuguesas atribuem assim o papel de consoante
a semivogal que ocorve antes do Niicleo, colocando-a em Ataque, uma vez que (G se
encontra em distribui¢io complementar com C e com uma posigio vazia, ambas
em Ataque ndo ramificado. O papel de consoante atribuido a um segmento
[-consondntico] esta disponivel inicialmente, o que pode argumentar a favor da sua
presenga no inventinio segmental inicialmente i disposi¢do da crianga. Uma vez
que as criangas ainda ndo fixaram todos os valores de todos os parimetros do PE, a
possibilidade de G ocupar uma posi¢iio de Ataque ndo ramificado estd ainda dispo-
nivel no sistema da crianga e € usada:

(11} G em Ataque na aquisigdo do PE

olha/aAe/ -> ['ajel (Marta: 1;2.0}
baldo/be'lew/ > [jew] (Marta: 1;3.3)
violafvi'ole/ -> [fi'owe] (Luis: 1;9.29)
bola/'bate/ -> ['bale] (Raquel: 1510.2)
escola/['kale/ -> [#/kowe] (Raquel: 1;11.0)
carocha /ke'rafe/ > [ke'wafi) (Pedro: 2;7.0)
carroga /ke'Rose/ - [ki'wafel/ [ke'jole] (Jodoll: 2:8.27)
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Em fases mais avangadas, os erros dos tipos CGV->UGV e CGV->BCV
desaparecem por dois motivos:

(i) as criangas mais velhas jd ndo usam Ataques vazios por Ataques-alvo pre-
enchidos com material ou com estruturas ainda nio disponiveis;

(ii) no percurso da aquisigiio as criangas deixam de atribuir o papel de con-
soante 1 G por terem aprendido que este segmento nio pode estar associado a um
Ataque nio ramificado no PE.

Mantém-se o erro CGV->C@YV por ser o 1inico que se adequa ao padrio dis-
ponivel no sistema das criangas: Ataques ndo ramificades preenchidos s6 podem
estar associados a um segmento [+consonantico]. Este comportamento das criangas
relativamente ao uso das semivogais mostra que as criangas aprendem a partir de
evidéncia negativa no sistema-alvo e que tal nio acontece nas fases iniciais mas sim
nas fases finais dos percursos de aquisigio.

A produgiio dos trés tipos de erros mais frequentes nas criangas mais novas
(cf. (8)) e a manutengiio apenas do erro (CGV -> CV) nas criangas mais velhas
fornece informacgio sobre a natureza do constituinte silibico que domina [kw] e
[gw] — a de Ataque nio ramificado.

Argumento 6

Vejam-se as seguintes produgdes em (12), nas quais se verifica um arredon-
damento da vogal das estruturas CGV em observagio:

(12) Arredondamento da vogal do Niicleo

dgua Fagwe/ -> ['ago] (Marta: 1;7.18)
quatro  /kwatrw/ > | 'kaii] (Jodoll: 1;11.13)
quarto  [kwartu/ - Cakal (Jodoll: 2;7.22)
dgua fagwe/ > [fakwa] (Luis: 2;2.27)
guardar /gwecdar/  -> [vor'dar] {Laura: 3;2.4)
qual /'kwal/ > ['katj (Laura: 3;2.4)
qual Fkwal! - 'kow] (Pedro: 2;8.19)
quando ¢ /kwedu e/ -> [ko'de]j {Pedro: 3;6.22)

O arredondamento da vogal do Niicleo é um argumento a favor da analise de
[kw] ¢ [gw] como /K*/ e /g¥/, 1.e., o estatuto segmental da sequéncia em avaliagao é
0 de segmento complexo: Levelt (1994), seguindo Clements (1991), mostra que
tragos vocalicos correspondentes a articulagbes secundarias de consoantes comple-
xas podem difundir-se sobre a vogal do Niicleo da silaba que domina a consoante
complexa, num processo de assimilagio do tipo consoante-vogal. E este processo
que se verifica em (12); por interferéncia da labializagio da consoante velar, a
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vogal seguinte sofre um arredondamento®. Este comportamento das criancas fo:-
nece, assim, evidéncia empirica a favor da Hipdtese 3. Acrescente-se que as produ-
¢Oes registadas em (12) mostram uma clara tendéncia para o uso de um Ataque
simples na estrutura-alvo em avaliagfo, 0 que sublinha a natureza néo ramificada da
posigio sildbica ocupada pelos segmentos [k¥] e [g*].

A natureza marcada destes segmentos complexos determina a sua estabiliza-
¢do tardia na aquisigdio do PE: note-se que a classe das oclusivas € a primeira a
estabilizar em Ataque niio ramificado, por estar disponivel no inventario segmental
das criangas desde o inicio. Como oclusivas, os segmentos ([k¥] e [g*]) deveriamn,
assim, estabilizar cedo no processo de aquisi¢iio. No entanto, a sua natureza seg-
mental complexa (oclusivas velares com uma articulagdo secunddria correspon-
dente a uma lablalizag¢do) torna-o0s segmentos marcados no sistema ¢ justifica a
estabilizagio tardia do seu funcionamento nos enunciados das criangas observadas.

5. Conclusso

A atribuicio de diferentes anflises fonoldgicas a uma mesma estrutura foné-
tica CGV encontra fundamentagio empirica no conjunto de dados observado.
Tendo em conta:

(i} a observagio dos tipos de erros mais frequentes produzidos pelas criangas,

(ii} o confronto entre o uso das estruturas CG e o das estruturas CC em Ataque
ramificado, no percurso da aguisigio,

(iif) 0 momento de estabilizagdo no uso dos dois tipos de alvos €

(1v) o comportamento da vogal adjacente A direita da semivogal,

foi possivel demonstrar que, embora com formatos fonéticos idénticos no input a
que a crianga é submetida, alvos como g{w]arto e ping[w]im e alvos como [ wlalha
e c[w)elho sdo processados de forma diferente.

No caso especifico de g[wlarte ¢ pinglw]im (cf. (1.a)), os argumentos listados
permitiram confirmar a Hipdtese 3 (formulada a partir de d'Andrade & Viana 1993)
e infirmar as Hipdteses 1 e 2. Demonstrou-se que as criangas portuguesas proces-
sam [kw] e [gw] como /k¥/ e /g¥/, ou seja:

(1) o seu estatuto segmental é o de consoantes velares labializadas;
(i) o seu estatuto sildbico é o de Ataques ndo ramificados.

O comportamento verbal das criangas descrito neste artigo mostra que estas
colocam hipéteses sobre o funcionamento da lingua a partir das propriedades exibi-
das pelas estruturas linguisticas. Desta forma, vio construindo representagGes
fonoldgicas que armazenam a informagdo necessdria para atingir o estadio final
correspondente 4 estabilizagdo do funcionamento fonoldgico da lingua-alvo.

6 £ possivel detectar a ocorréncia deste processo em registos sociolinguisticamente marcados {[gor'dar]
para guardar; [gorde'napul] para guardanapes).
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Finalmente, destaque-se o facto de o trabalho na drea da aquisi¢do de uma lin-
gua natural fazer interagir de forma produtiva teoria linguistica e dados da aquisi-
¢io; a primeira formece os instrumentos necessdrios para a descri¢ao/explicacio dos
comportamentos verbais das criangas; os segundos constituem evidéncia empirica
adicional para a avaliaciio das andlises propostas para o sistema-alvo,
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