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Para um falante porrugués, hoje, o8 termaos apenas ¢ sa aprescntumese-lhe
intuitivamente como equivalentes. Aparentemente, o valor etimologico de
apends, ue se manténm noutras linguas Tominicas, parece assim ter desapare-
Cido.

L certo que num encadeamenta discursivo nenhum termo ¢ passivel de ser
substituido sem perdas por outro, isto ¢, 0o hi uma sinenimia total, verificando-
s¢, por outro ludo, certas condigdes que il blogqueinin. Porem. o uso destes dois
marcadores parece, na linguagem corrente, configurar Uma eXcepeao i essi regra.
Basta ver, a titnlo exemplificativo € fazendo variar o termo de incidencia, o su
utilizaciio aparentemente indiscriminada, como nes exemplos SEeENinces;

(1) este fonte apends/sc deita dgita no Inoerio
(la)  esta fonle deita dgua apenas/sé 1o Inverin
(1b}  esta fonte apenas/sé no invernn defta g
(2) so/apenas esta fonte deitd dguc 120 Verdo
2u)  sosapenas no Verdo esta fonte deitd et

Canstroi-se todo o dominio nocional, isto €, incluido o complementar
linguistico, que em (1), {lay e (11) seria o subconjunto constituido por "outras
fontes" ou o subconjunto "outras estACOES do ano"; cm {2) o complementar
linguistico serip “as outras fontes” € em (Za) “as outras cstacoes doano” coma em
(1) (1a), (1b)Y para depois. delimitar, restringindo, por exclusio/negacac do
complementar.

Verificamos que o que €Std em causa nio ¢ a relacio predicativa
propriamente dita. Na realidade mantém-se, em todos os excemplos. a propricdade
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atribuida a fonte, restringindo-se ou a circunstincia de ordem temporal em que
ela se verifica ou a entidade objecto dessa predicacio (esta fonte ¢ nido as outras).

2. Tentativa de representagido metalinguistica

Para analisar ¢ste fendmeno precisamos de construir a representacao da
nogiao. Partimos de apenas e estabelecemos as operacoes que o marcador
desencadeia. Através de um processo de abstrucgao, construimos a sua represen-
tagdo mictalinguistica, o que permite religar a forma invariante, a forma
esquemdtic@’ 4 uma forma empirica.

Essa forma, simples e abstracta, associada a aperas seria:

(1) aperndas y assinala que se estd perante nm valor »do nwdo (afirma-se a

existéncia de y);

() significa que a seleccido de um termo (entidacle ou propriedade) v ¢
interpretada como "y nem mais nem menos", islo €, assinala que nrédo
femos mais gquey.

Esta forma apresenta os constituintes interpretiveis como y, por um lado, ¢
como "mais e/ou menos do que ¥, por outro. O "mais" ¢ o "menos” podem ter
uma interpretagao intensional (grau) ou uma interpretacio extensional
{quantidade).

O valor de restrigiio associado a apenas surge entio da dimensio negativa
inerente 4 seleccio de ¥ num contexto em que poderiamos esperar "mais” ou
'menos” do quey, tendo em conti o complementar linguistico dey, isto &, 0 QuC
naoéy.

O dominio nocional construido por apendas y € o resultado  de uma tripla
orientagio: do Exterior, valor nulo, para o Interior, valor nio nulo (a); no Interior,
construindo uma crientacio para o centro organizador, isto &, possibilidade de a
OCorreéncia se sitvar numa zona do Interior em direcciio ao valor tipo. quantitativo
ou qualitativo (Iv); vma re-orientacio de (h) para o exterior, construindo a
Fronteira, onde se localiza a ocorreéncia (). ¥ estd assim localizado no Iaterior,
sobre a Fronteira que o movimento de re-orientagio (¢) construiu. Apendas (€ 856G,
marca por isso uma orientagio modal negativa que pode ser representada no
diagrama seguinte:
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entrada saida
emp' dep
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Fig. 1 - Representagio do valer geral de apends.

A selecgiio dey em apenas y, dada, em sentido metaforico, pela orientagio
final (segmento a negrito) "nem mais”, confere 3 setec¢io de y wma dimensio
negativa, Na realidade, a seleccio dey nio sendo evidente -nio se deixa de ter em
conta o que nio &y (o "mais/ "0 menos™) intervém num contexto em que seria de
esperar "mais” ou "menos" que y. Estamos assim perante o valor de restricio
associado a apenas. O espago de restrigio ¢ mesmo inerente ao aparecimento
desse marcador, ou seja, o contexto nio fornece previamente esse valor. Por isso0
falamos de redefinicdo ou de re-orientagéo.

Verificamos gque estamos perante um valor estavel, uma forma
esquematica, ahstracta, que ndo €sgotd a semantica de apenas nos varios enuncia-
dos em que pode aparecer.

3. Valores especificos de apenas

3.1A4Apenas e a operagic de construcao

Mas nio € nosso objectivo apresentar um estudo exaustivo dos contextos
em que pode coocorrer apenas. Nio cabe aqui descrever os diversos valores de
apenas a que as gramiticas atribuem diferentes estatutos categoriais e
designacoes: quantificador, corjungio temporal, conjuncio restritiva, advérbio de
quantidade, de exclusao, restritive, particula gradativa ou seriativa de delimitacio
ou exclusio, particula modal, conector discursivo, adverbial e ate palavra
denotativa.

Esta heterogencidade de estatutos e a pluralidade de designacoes, indepen-
dentemente da pertinéncia e validade dessas distin¢des, colocam-nos o problema
do tratamento unitario de uma forma coino apenas. .

Um mesmo marcador que conhece diferentes valores e tipos de emprego

.
-

permite desde logo admitir que a identidade de um termo nao existe de per se. X
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forcoso admitir entao que a variagio [az parte integrante da identidade do termo.
O, indo mais longe, aidentidade de um termo 0ao estard no sua variacio?

O rrabathe que trazemos. na esteira de Campos 1997 Cylioli 1997, Paitlard
1998, Franckel e Paillard 1997, € uma tentativa de resposta o csta questio,
indicando os caminhos Leoricos ¢ metodologicos que conduzirio a uma fornuliza-
¢ao da wdenudade ¢ da variacio de um ermo como apenas. Apesar du entacio,
confessemos, ndo foi nosse proposito apresentar uma nova designacio porgue,
por um fado, viria fazer crescer o conjunto ja bem recheado e, POT OUITO, POLguL
teria que ser suficientemente abrungente tornunde o conceito introdurzido muito
pouco funciomal. Fiquemo-nos. por isso, humillementc, por agqui. observando os
dados empiricos, manipulande ou construindo enunciiveis. teorizando s
observuacoes realizadas ¢ voltundo sempre aos factos de lingua que nio podemos
abandanar,

Consideramos importante, nesta fase, mostrar o processo de construgio
metalinguistica susceptivel de contribuir para uma abordagem ao mesmo lempo
stmples e exasustiva, Os exemplos que daremos serio merumente ilustoitivos nao
esgotando as casos em que uma observagiio mais fnn € exigida. Nesse sentido.
apenas nos deteremos um pouco nos casos e que o valoe de apeneas ¢ diferente
ou, pelo menoes, nio completamente sobreponivel ao de s

3.1.1 Dominio nocional

Vejamos nos enunciados seguintes (33, (4), (5). o modo de construcio do
deminio nocional em que intervém afrendas e simultaneamente a dificuldade de
ocorréneia de o em alguns contextos:

(3) ndo foi construddo um edificio novo em nenbunu dostas cidades
fCuito ¢ Huambol Foi apenas tudo destriido’

Era de esperar (normal) que fossem construidos novos edificios naguelis
cidades. No entanto, por um lade, eles nio foram construidos ¢, por outro, os ue
existiam foram destruidos. Uma  glosa incidindo mais sobre o segundo termo
seria: se ndo foram construidos novos edificios. esperivi-se pelo menos que nio
fossem destruidos os ji existentes, Umia parafrase seria "nio $6 nio foi construido
nenhum edificic como os que ji existiam foram destmidos”. A opericao de
negacao subjacente a0 primeiro segmento  consiste no percurso de todas as
ocorrencias possiveis da no¢llo sem que qualguer ocorréncia seja validada.
Relativamente ao segundo segmento: foi apenas tuedo destrivido, a partir do
exterior (zona de localizagio mas nio de validacio da relacio predicativa
anterior) temos a construgao da existéncia, produzindo-se uma localizacio no
Interior (ridn nulo) que absorve a operacio sdo mais. Além disso, o ndo o,
primeiro ponto, € a sua propria totalidade, ¢ um minimo. dAperas marcat a
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passagem do Exterior ao Interior, sem mais. Pai a analogia com sémplesimente: foi
simplesmente tudo destriidn.

O exemplo (43 pde em evidéncia um valor diferente introduzido pelo
termo apends que so (5) nio permite. Neste caso o trabalho nocional realiza-se
sobre a distdancig entre o local onde existe agua realmente ¢ o local onde se
imagini, se¢ supte que ela existird. Apenas assinala que essa disidgneia © () ndo
nula (de outro modo haveria coincidéncia entre os dois locais, isto ¢, o dgua ja
teria sido encontrada) e (b) inferior. Mantem-s¢, por isso, a validade da forma
esquenuitica que intreduzimos.

(4) rndo desesperes, pais cncontrar agua dpenas a uns 100 metros

eleiggiei
(5) * ndo desesperes, 1elis enconivay dgna s6 a uns 100 metros deagié

Neste encadeamento discursivo (4), apenas introduz uma avaliacio
positivi, ou scja, 2 ocorréncia & locatizada no Interior do dominio nocionil num
primeiro ponto'. Corresponde ao valor telconomico do enunciador (ue activa wm
argumento para estimular/justificar o nio desespero do co-enunciador G distancia
em relacio a dgua € menor do que agquela que era esperada: est. por ser elevada,
era a causa do estado de desespero). O estatuto discursive de afenedas neste
contexto, intervindo sobre o segundo segmento, justifica, fundamenta a indica-
o, 4 exortagio, o conscllio presente no primeiro segmento: sido desesperes.

Representemos csta sitnagio que nos i conta da topologia do dominio
descrito:
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Fig. 2 - Valor especifico de apenas
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Apenas situd a ocorréncia na Fronteira que compreende o limite de entrada
no dominio positivo (p) € um espaco contiguo, o extcrior (p'), com uma
orientagao para o limite de entrada no dominio positivo, que serve de valor
localizador (permanecendo no limite de entrada do dominio positivo p), ¢ por
550 COmM umMa orientacao positiva.

A identidade de apenas mantém-se. Estamos também aqui perante as
caracteristicas da forma esquematica: valor nio nulo € "nio mais que 3" com 4
interpretacao de ocorreéncia minima mas com orientagio modal positiva porque
corresponde a0 resultado da relaciio interactiva que apenas tem com outros
termos do enunciado. Esta situagio enquadra-se no plano de variacio do
nrarcador, ou seja, nns seus modos de contextualizacio (Franckel ¢ Paillard 1997:
55). O imperativo estabelece uma relaciio entre dois estados de coisas, um
cfectivo, o outra visado. Por outro lado, inscreve-se numa relacio intersubjectiva,
de tipo agentive (aconselha-se, incita-se, ) que conduz ao esticlo possivel
Apenas situase assim num campo de forcas entre o estado real (desespero) ¢ o
estado desejado. O objecto visado (a existéncia de agua proxima) € assim visto
como acessivel e por isso sd pode ser um primeiro ponto no dominio. O
aparecimento de apenas ¢ determinado pela presenca do imperativo gque €
negativo € por isso obriga a uma re-orientagio da relacio entre os dois termos: de
negativa a positiva".

Comparemos, a titulo ilustrative, uma SEQUENCEL em (ue @ends ¢ 56 §io
equivalentes, arrastando a ocorréncia para o dltimo ponto do interior do dominio,
sobre uma orientacio negativa:

(6) enche aqui o cantil porque si/apenas vais encontrar dguc d WS
15 guilometros dagui

(0"} enche aqui o cantil porgue vais encontrar dgua so/afenas a s
15 quildmetros dagiei

Considera-se 15 quilometros uma distincia clevada e por isso dificil de
atingir, o que conduz a necessidade de tomar em conta tal facto e as devidas
previdencias que o imperativo permite.

Reparemos que, considerando-se 100 metros uma distincia curta, se
apenas incidir sobre o sintagma verbal a sequéncia torna-se impossivel devido a

incompatibilidade entre as duas orientagdes modais negativas (do primeiro ¢ do
segundo segmento):

(4) *ndo desesperes, apenas vais encontrar agua o uns I metros
dacui

O mesmo acontece no exemplo (57) com s6:

(5% nda desesperes, $6 vais encontrar dgua a uns 100 metros dagii
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No caso seguinte, apenas introduz uma avaliagao da asserciao "presidente
da repiiblica assassinado 17 dias depois da eleicao”, considerando-se, por um lado.
que foi assassinado 17 dias depois de ser eleito € "ndo mais" €, por outro, que esse
intervalo de tempo é manifestamente pouco, tendo a vcorrencia sido localizada
no Interior mas muito proxima do limite, iste €, pode ser representada como uma
primeira ocorréncia.

(7) © dltimo foi um presidente da repriblica assassinado afrenas 17
dias defiois da eleigdo”

O valor de restricao associado a0 marcador torma mcompatrvel 2 presenca
de 56 no exemplo:

(7') o wltimo foi wm presidente da repuibiica assassinado *so 17 dias
depois da eleigdo

De igual modo, uma sequéncia como (8) revela o valor especifico de
apenas que temas estacdo a estudar. Se ndo, vejase 4 impossibilidade de
ocorréncia de ¢ em (8'):;

(8) apenas ffoil eleilo, assassinaram-ro
(8') * 50 [foi] eleito, assassindyam-no

Deparamo-nos também com alguns problemas de ambiguidide.
O exemplo (9) escrito num diario, permite a existencia de dois diferentes
campos de incidéncia do marcador {o que nao se verificiria em sitnagiao oral):

(Dcom 67 pérolas apenas se faz wm colar’
{9ct} com G7 pérolas so se fuzx un colar
(9b) com 67 pérolas apenas se faz wm colar

Se apendas, em posicio intermédia, incidir sobre o primeiro termo (com
Uma pausa apos apenas) a interpretagdo seria "bastam 67 pérolas para se fazer um
colar, nio s30 necessirias mais" {(9);, mas, se gpenas incidir sobre o segundo
termo (com uma pausa antes de gpenas) a interpretagao seria "nio € possivel
fazer mais do que um colar (isto &, com 07 pérolas s6 s¢ pode fazer um colar ¢
nio {sobra nenhuma para) dois (9b). Vemos que 6 permite a segunda (92) mas
nio a primeira interpretacio, ou seja, §6¢ nio incide sobre o primeiro termeo.

E interessante verificar que se o epunciado comegar por s¢ ou dapenas,
volta a acontecer o mesmo. Tanto $§6 cCOMo apends permitem 2 interpretacio de
que "sio necessdrias 67 pérolas para fazer um colar” (cf. (9¢) e (9d) mas apenas
permite também a interpretacio “bastam 67 pérolas para se fazer um colar” (9¢)*.
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(Uc) apeitas/sa com 67 pérolas se fo= wm cofar
(9d} aperias ceun 67 pérolas se faz wum colar
(Oe) aprenas comm 07 pérolas se faz i colar

3.1.2 Dominio temporal-aspectual
Vejamos os valores tempordis-aspectuais introduzidos por dfieiids no
cnunciado

(10}) apoenas ananhecd, fxirtinios

E nitida a relagio temporil entre o processo () anianecer ©oo Processo
(B) partir. Trata-sc de uma relucio temporal consecutivil entre 0 processe Gk e o
incio do proc:sso (D) o processo () serve de localizador ao processo (D) ¢ o
comeqo do processo () esta localizado pelo fim o processo .

O valor localizador wemporal ¢ constituido pelo limite de saida de pooou
$€ji, O MOMEento em gue enning o processo (a). Com afrenas o enunciddor avalul
subjectivamente & distancia que separit o fim do processe G e o comeco do
processe (b)) considerando-a reduzida ou nula ¢ POr tsso estamos perinte untl
aparente simultaneidade”,

Representemos este valor temporal-aspectual que decorre de uma relacio
de localicacao entre dois processos (ver Ratic 198G 91y

saida entrada
S v
p .
p
apenas

p={a} >

N

L

lTs

valor
lncalizador

Fig. 3 - Aprenas numa relacio interproposicional

O processo (b) comecu imediatamente apos o fim do processo (a). A partif
do limite de realizacio do processo () afrenas orienta para afrontest do cntraglit
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de¢ p' marcando o inicio do processo (). O limite de entrada em p’ st situado
miccdiatamente apos o limite de realizagno de p. A idein de imediater contida em
apenas reduy a distincia entre os dois limites ¢ dat advem oo relacao de guase
concomicinca entre G e (b).

A orientaciao modal positive de gapernas indicada pely Necha corresponde 2
avualiacio subjectiva do enunciador. E afingl a mesma que scregista nos
enuncidos (5, (7Y (8), {9, {9¢). ao contrario de (1) e (2 e (G), (6D, (9D (D
cmoque i oorientagao modal ¢ negativa, Neste oMo Caso. gienday € 3o sio
cguivalentes porque relevam dia mesma operaciao.

4. Conclusio

E claro que niio podemos dar por terminada a tentativa de tormalizacio da
identidade e da variagiio de apenas. Sabemos que do ponto de vista da sua {uncio
num cneadeamento diseursivo apenas tem estatutos categoriais diferentes ¢ a
propria nogio de restricio coloca algumas dificnldades a uma descricio uaitaria
que alic o empirico a0 ruciocinio metalinguistico (descricio ¢ Wworiziacio).

De igual modo, certos contextos, as circunstancias, @ prosodid, unu pausi
acentuada, podem revelur uma complexidade maior do que aguels gue tratmos
ou resolver alguns problemas de nio-enunciabilidade.

Outros problemas se levantum ¢ carecem de aprofundamento como. por
exemplo, ¢ funcionamento de gfenas com 4 negicio, com termos negativos (por
que € que podemos dizer traz-me afrenas wm ponco de cinho mas nio frame
apenas porieo eindo.

(3 trabalho de descricio das regras ¢ dos modos de contextualizacin de
apenas ¢ um trabaibo que pretendemos prosseguir. Nesse estudo nuais alaspado
tercmos de fazer intervir outros termos, aprofundar por exemplo o estado
contrastivo com s, por um lado, ¢ ¢ e somenie, por outro.

Incdependentemente das conclusoes que viermos a ticar no tabadho que
prosscguiremaoes. podemos desde ja adiantar guc:

a4y Aperas ndo € um simples marcador de restricio. O trabalhio vealizado
permite concluir que nao podemos deixar de realcar fundamentalmente o scu
vilor modal. Nesse sentido se explica ndo so a sua especificiditde como
orientacao — positiva on negativa — gque modaliza a celaciio predicativi.. numa
rclucio de intersubjectividade.

{bY O conceito de orientacio modal introduzido para caractorizar o forma
cfrenas permite descrever, ou resolver, um certo ntinero de problenus como
ambiguidades do tipo: ele ¢ apenas o methor atuno da tuving com duas
inlt-r]}rct:l(;t”]t's puﬁsi\.’eis 2) ¢ o mellor alune em classificiacoes mas 1o nias
relacoes humanas b) revela todas as caractensticas que o definem como o melhor
aluno da turma. O conceito de orientaceo modal introduzide par carclerizar o
adverbial apenas permite descrever, ou resolver, ¢ssa ambiguidade™.
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Verificamos que hi um movimento de determinacio reciproci: dffends,
por um lado, introdnuz uma alteragio; por outro apenas ¢ chamido pelo contexto.
Trata-se de uma interaccio complexa entre a palavra ¢ o contexto: a palavra
estrutura o contexto mas enquante forma € deste que recebe a sua substancia
(Paillard 1998: 18). Surgem assim os valores de restricio, de seleccio, de
especificagio, de descontinuidade, de destaque. de exclusio.

Notas

1 Os enunciades (2) e (2a) scrvem apenas para mostrar que o campo de¢ incidéngia
de apenas ¢ 0 mesmo que o de 86,

2 Culioli (1990:129; 1997:16) designa 'forma esquematica’ @ represoentaciio
metalinguistica associada por construgdo, a uma forma empirica. Para haver
deformabilidade, conceito que Culieli introduziu ¢m 1980 (1990:129) ¢ necessitio que s¢
trabathe com uma forma esquemadtica (em gue ha 20 mesmo empe modificacio e
invariincia). Por outro lado, ela exige um trabalho sobre formas, abstractas. que
construimos a partir de uma forma empirica (e das suas propriedades distribucionais).

O invariante ¢ definido come uma forma esquemiatica gue representl 4 iNteracgao
complexa cntre o termo ¢ o contexto: por um lade o termo estrunirg 0 CoONtEXto ¢ Por
outro recebe dele a sua subsiancii.

3 Sehastiao Salgado, Vida Mundial n* 20, S5et 1999, 039

4 No ciso cm que gpertas cra equivalente de s, analisado no ponto 1., tratava-se de
um ponto sitnado na fronteira construido pela re-orientacio negativa para o Lxterior do
dominio.

5 Lembramos gque no caso anterior (2.) em gque gpends © so foram apresentacos
como equivalentes, havia primeiramente uma orientacao para o centro e o valor restritivo
era dado pela re-oricntagao, negativa. Aqui. neste valor especifico de dpends. emos o
inverso: primeiro, oricntagio negativa ¢ depois re-oricntacio da relagio. isto €, positiva,

) Do Corpus de Referéncia do Portugués Contemporinco (CRPC. Ref: J3726)

7 in jornal de Noticias, Set 99,

8 Parece-nos que neste caso ¢ mais aceitdve] a énclise pronominal, Diviamos: (9e”)
apenas com 67 pérolas faz-se um colar. A colocugio deste clitico ¢ vma questao
importante que se afasta do uso proclitico quando intervém o adverbial so (of. Cunha ¢
Cintra, 1984:313). Antecipemos desde ja que essa disparidade pode ter a ver com este
valor especifico {quc 0 §6 nao tem ¢ que €5t presente nestes exemplos anteriorves. cf, (4))
com a orfentagio positiva que gperds introduz, por opoesicao a oricntacac negativi de 5o,

9 Podemos ver equivalentes deste valor de apends em enunciados como: mal coin,
levantow-se; logo que caiu, levaniou-se; apenas enira ewm cdsd, logo se phe a janela!
apenas eleito, foi barbaramente assassinado fassim gue, logo que) (rer Moreira
1996).

10 Em a) teriamos una orientagie negativa, que descrevemos no ponto 2.0 ¢m by uma
orientacio positiva (ponto 3.).
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