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1. Introducio

O objectivo desta comunicagio € o de reflectir sobre a proposta de Kayne
1994 relativamente &t estrutura dos DPs relativizados, Proposia essia que ¢
divergente de outras anteriormente utilizadas na gramitica generativa, € ver se ¢l
¢ teorica € empiricamente mais adequada para dar conta de alguns aspcectos de
funcionamento das relativas em PE.

Trabalhando sobre a ordem basica das derivacies ¢, concretamente. sobre
as propriedades da estrurura sintagmatica, Kavne 1994:6 propde uma teoria
restritiva incorporada noe Axioma de Correspondéncia Lincar (LCA - Linear
Correspondence Axiom), o qual estd subjacente a tlodas as representacoes
sintacticas:

(1) d(A) é uma ordem linear de T'.

Esta teoria implica que a sintaxe das Hnguas natueais funcione de acordo
COM 08§ SCEUINTES ASPECLOs:

(2) 2 a ordem SHC (Specifier-Head-Complemnent) ¢ i Unica ordem
disponivel na Gramatica Universal (GU);
b. nio hi movimentos para a direita (nem de ndcleo nem de nio-
nucleo);
c. s0 ha adjungdes a esquerda (as adjuncoes A direita sio totalmente
excluidas, quer quando geradas na base, quer quando derivadas):
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d. s6 hi adjuncio de ‘nicleo a nicleo’ e de ‘nao-nucleo a ndo-nuclen’
(tal comao foi proposto por Chomsky 1986a:4°, para excluir o movimento
ImMproprio).

Perante estes pressupostos, a anilise tradicional das relativas ([, NP CP] de
Ross 1967) ou com a reformulagio de Abney 1987 ([,,, DP CP]3, em que o NI’ ¢
complemento do nicleo tuncional D, cuja projec¢ao maxima € DP, tem de ser
rejeitada, visto considerar a relativa adjunta a direita a um DT

Seguindo esta linha tedrica ¢ adoptando, em parte, a analise de clevacao
das relativas, de Vergnaud 1974°, Kayne 1994:86 propde gue os DPs podem
seleccionar como seu complemento um CP cuja posicio de Spec ¢ preenchida
por um NP relativizado®'. O autor distingne assim um CP relativo de um CP
compietivo (o qual &€ complemento de N ¢ considera que a estratura resuitante ¢
a unica possivel na perspectiva do LCA®. Deste modo, a representacio de uma
frase como (3) serd a de (4) (adaptada de Kayne 1994:87):

(3 The (two) pictures of John's that vou lent me.
() DP
f—‘__._,..---..__‘__‘--
D'|
.---"'"”\""---
l]'l' P
A
The g of <’
A
(two) pictures ¢ AprsP
of John's
1\ that vou fent me (2],

Note-se que em ($) that, o nmicleo da refativa para Kayne, nao estd presente
no NP em Spec/CP, ou scja. no antecedente da relativa. Este clemento encontra-se
em C°* ¢ ¢ um COMP deciarativo”,

Esta anilise das relativas por elevagio levaata alguns problemas teoricos ¢
CMmpiricos ¢, por isso, nio devera ser adoptada.

A andlise dessas questaes tedricas e empiricas serd feita nos pontos que se
scguem, abservando separadamente as relativas formadas com complementadores
(cf. § 2) ¢ as que apresentam pronomes relativos nitidos (ef. § 3., pois as
operacoes nelas implicadas sio distintas.
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2. Relativas com Complementadores

Ha varias linguas em que as relativas de SU e de OD siw encabegadas pelas
mesmas formas que servem para introdurzir construgoes completivas (e.g. PE -
que, Castelhano - gue, Francés - guifque, aliano - che, Inglés - that . entre
outras). A praposito disto, ja Barboza 1830 assinalava que o morfemi gre tinha
uma natureza dupla, entre compiementador e pronome relative, pois para o autor
«(...) 0 que caracteriza mais cste Conjunctive he servir ordinariamente para ligzar
as proposigocs incidentes com as principaes, € sempre as integrantes com s
totaes.» (id., p.168).

A uniformidade nas propriedades que tais morfemas exibermn em ambas as
construgdes levou a que muitos linguistas propuscssem tratar-se da mesma forma
de complementador, tanto nas completivas como nas relativas®,

Assumindo que esta andlise das relativas de ST e de OD ¢ a correcta, o que
a proposti de Kayne 1994 parcce ter em comum com ela ¢ o facte de o morfema
ftee oCupar uma posicio de COMP [«web], nao estundo conscquentemente sujeito
ac movimento. Contudo, algumas questdcs se levantam relativamente ao
funcionamento de certas operagdes praoprias das construcdes relativas,
normeadamente no que diz respeito i

(3 a. Qual a motivagio para o movimento do constituinte relativizado -

NP - para Spec/CP?

b. Como € que se di conta da conectividade categorial existente, nis
relativas de SU e de OD, entre o antecedente e o vestigio no CP relativo?

¢. Como € que¢ se estabelece a concordiancia entre o D" que
sclecciona a relativa ¢ o NP cm Spec/CP,.7

d. Qual o tratumento das relativas com antecedentes coordenados e
dlas maltiplas?

¢. Como ¢ que o complemento de D° - CP - é reconhecido como
uma estrutura relativa, recebendo a interpretacio devida?

f. Como se podera distinguir uma refativa restritiva de uma Apositiva
usando a estrutura [, D* CP)?

g. Como € que a anilise de Kayne di conta da assimetria gui/qgue,
nas rclativas de ST e de OD do Francés?

Quanto @ questio sobre a motivagio para 0 movimento do constituinte
relativizado para Spec/CP, colocadz em {3a), o Programa Minimalista (12M) propoe
quec 0§ constittintes se movem porque sio atraidos por tracos fortes, os CJudis
precisam de ser verificados por vma relagiio de Concordancia Especilicador-
Nucleo, para depois serem apagados se niio tiverem interpretacio fonologica ou
semintica. Na derivacio que Kuyne propoe, sendo o COMP declarativo - \-eh] -,
€le nio tem tragos fortes que exijam o movimento do NP para Spec/CP, logo, o
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movimento proposte por Kayne para €ssa posicio viola um principio de
economia - 0 Greed, segundo o qual «(..) Move ¢ applies to an element o only if
morphological properties of o itself are not otherwisc satisfied.» (Chomsky
1995:201). Para Kayne, este movimento sera legitimacdo pelo LCA, 7e, pela
obtenciio da vnica ordenagao linear de nds terminais que a GU disponibiliza - a
SHC, sendo o NP relativizado o Specifier da relativa, o gque COMP a Head ¢ o
AgrSP o Complement, mis o que 8¢ ¢spera de uma teoria ¢ que, pelo menos, de
conta da ordem de palavras de uma dada lingua

Relativamente 4 questio da conformidade categorial existente, nas relativas
de SU e de OD, entre o antecedente e o vestigio no CP relativo {cf. (3h)), 4 analisc
de Kayne 1994, ao implicar que haja movimento-A’ de um NP em Agrs]® para
Spec/CP, di a esse NP um estatuto de Operador. Recorde-se, contudo, (ue 08
constituintes que acupam a posicio de Spec/CP tém o estatuto de Operadores
por¢que funcionam, em LF, como operadores logicos, ligando os respectivos
vestigios, 0% quais $ao, por sua vez, considerados vatidveis logicas. Neste sentido.
o NP’ que. na perspectiva de Kayne, ocupi a posicao de Spec/CP relativo em (G
conduzir-nos-ia a interpretagio logica de (Ob):

(6) 4O [op [ livro] [ gue eu compre: #]]
b. para firro x, {eu comprei x|

Se em LF se verificar um processo de Reconstrucio, como Kavne 1994:87
assume. que reconstrdi a estrutura de predicagio atraves da cadein Op-varidvel,
vamos obter um NP na posicao argumental de objecto do V comprar. quando em
PE ¢ em I[nglés so é possivel encontrarmos ai um DP. pois «umit "eXpressio
nominal” s é um argumento se for introduzida por uma posicao 1 lexicalmente
preenchidas (of. Longobardi 1994:613).

{7y a.*Eu comprai [y livre].
b. Eu comprei |, 0 livro].

(&) a. *Ibought [, book].
bh. I bought [y the book].

Assuminde entio que nas relativas o antecedente € sempre um DP e nio
um NP, como Kayne sugere, conclui-se que a conectividade categornl entre
antecedente e categoria vazia no CP relativo ¢ nma propricdade deste tipo de
relativas. Deste modo, na derivacio de (4), a categoria vazia [t] € necessarnamente
um {,, t], sendo contudo wm vestigio e um NP ¢ nao de um DP.

Uma anilise que segue 4 linha de Kavne, mas que ¢ adaptada ao Portugues
do Brasil (PB) ¢ a que foi proposta por Kato & Nunes 1998. Segundo estes
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autores, o facto de o 'V seleccionar, em PR, sempre um DP ¢ nunca um NP, levaos
a propor para ¢ PB a existéncia de um gue homéfono do COMP declarativo”,
Assim, uma frase como (9) teria a derivacio de (10):

) A perna que a Maria partiu.
(1) DP
__..-—-""'"—\-""‘--..___
b}
"_____.--""-._____‘__“
lf r
.—-"""_'—‘-“‘-"'"“
a De, o
/"'--._,__‘ /‘-\
NPi 1 C AgptSP
N
prerna Ei NP a Maria partiu [1],
que [#1;

Mas se o V partir selecciona o [, que pernal, qual a relagio entre o D o ¢
0o N perna? Se o [,,, que] governa o [y, pernal a Minimalidade Relativizada
impede-o de ser governado novamente pelo [, a], nao ficando prerna no seu
dominio de verificagiio.

Relacionada com esta quesiio estd a que foi exposta em (5¢). Se
observarmos uma derivacao como a que € dada em (113, constatamos que ela nao
¢ uma configuragio candnica de verificagiio de tragos, pois nio hi uma relacio de
Concordincia Especificador-Nucico. A estrutura [, D° CP] formara sempre. a cste
respeito, derivagbes nao-convergentes. Por um iado, a anilise de Kayne admite
que o D' tenha os tragos formais [5G, +MASC] e que o NP tenha os tracos [+80,
+MASC], como em (11a). Sendo estes tracos interpretiveis pelus componentes
fonoldgica ¢ semantica, a verificacio dos mesmos tem de ser feita antes de Spell-
Out em Spec/DP. 0 que nilo acontece. Por outro lado, mesmo que haja
conformidade entre 0s tragos formais, como em (11b), a derivacio deve explodir,
pois o D" ficu com tragos formais interpretiveis por verificar (¢f. Chomsky 1995:
308), o que também nio € legitimo.
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(11) P
_,.-“'"-F'F-“h-‘-"'---
D.‘
‘-‘r____..-""--..____‘-_h
) CP
| ‘-’_____,.--"‘-h-..______“
ajd S NP, .’
b) o SN T
livro (l AprsP
gue cu comprei [f],

A questio apresentada em (5d) conduz-nos novamente a0 problema do
antecedente da relativa. Se¢ seguirmos a andlise [, I CP[, nas relativas com
antecedentes coordenados, o constituinte movido para Spec/CP relative 1er de
ser do formato [, NP ¢ DP}, 0 gue poc em causi i compatibilidade categortal que
as expressocs coordenadas parecem exigir (cf. Mateus ef af. 1989:257 ¢ Peres &
Voin 1995:371) Radford 1988:76 chega 4 estabelecer um principio sobre
constituintes coordenados, segundo o qual «Only identical categorigs can be
conjoined, idiomatically», coma €m {129,

(12) a. *O Jodo escreven [y, uma carta] e [, a Marial.
b. *A Ana discutiu [p, com a colega] ¢ {,,, o teabalho].

Radford afirma, contudo, que em circunstanciuas ¢speciis, nomeadamente
em posigio predicauva, podemos 1cr U coordenaciv de constituintes de
categorias diferentes (cf. (130", No entanto, Nic s€ CNCoONtram nas l[inguas
naturiis, nesta posicao, enunciados em que os ¢lementos coordenados sejam do
tipo [y NP ¢ DP] (cL. (140.

(13) a. O Joio € [py um banqueiro] € [, cXtremamenic rico].
b. O Joio estd [,, maldisposto] € [ a chuval.
c. O Joio continua [, um grande atletaj ¢ [, NUMmMa Cyuipa
vencedoral.

(14) 2. *0Jodo é [y senhor] ¢ [y 0 professor do Pedro].
b. * John is [y gentleman] and [, the teacher of Peter]

Deste modo, a estrutura (19) ¢ anomala visto fazer um tipo de coordenigao
que niio € passivel em PE nem em Ingl¢s.
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€15) NP
-F-’-__.:-—"--._l___“-‘
D
A
D CP

’ )K N

C aord’ C Aprsp
rapaz ¢ I_J que  eu vl [£], no cinenu

a rapariga

Por outro lado ainda, se considerarmos que @ seguencia o raflaz o o«
rapariga que e vi no cinema faz parte de uma frase com um predicado
reciproco, como em (16), coloca-se um problema de concordincia entre o
predicado amar e aquela sequéncia. A estrutura do DP relativizado Proposta por
Kayne prediz que o resultado seja o de (17) € nio o de (16), como seria deseojavel.

(16) O rapaz e a rapariga que eu vi no cinema amam-sc.

(17) *O rapaz € 4 rapariga que eu vi no cinema ama-se,

Notese que em (I8 o D* - o - é que deveria desencadear a concordancia
de numero com o V amar, pois ele € o nicleo da projeccio maxima em
Spec/AgrSP, estabelecendo com AgrS uma relucio de Concordancia Especificador-

Nucleo necessiria & verificacio do traco formal de numero [-$G| de Agrs,
contudo, o0 D tem o trago de nimero [+5G].

01
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(18) ... AgrSP

//\

Dr Agrs’
/_,_.—-"'“'--._____‘__.h _..--'/’-‘-‘-"""--..
Iy Agrs T
/_-""-"-..__‘_‘- .
[-8G]

D P UTELT-SE

l — T

0 NI, 3
[+5G] 7 ™ )\

NI Coord’ C AgrsP

/\

rapaz ¢ DP que euvi[Z]; no cinema

A rApAriga

Nas relativas multiptas, a andlise de Kayne coloca mais dois problemas para
além daqueles que ja discuti anteriormente. Por um lado, consideranda a relativa
multipla de (19) com a primeira fase da derivacio em (20). surge uma questio
relacionada com o estatute categorial da relativa mais encaixada em (20).
Seguindo a proposta sobre a qual tenho vindo a reflectir, o XP deveria ser um NP,
pois ¢ o nicleo da primeira relativa, mas como o XP contém um CP,; ¢ ¢ste 80
pode ser seleccionado por um D7 entio a sequéncia gue rapazr ganbouw o
prémio deve ser um DP cujo atcleo ' nio tem realizacio morfofonolégica. Tal
constituinte nice poderd, contudo, funcionar como um argumento pird o v
entrevistar, visto que, como disse em {5b) acima, sO silo Argumentos os
elementos que forem introduzidos por um D° lexical,

(19) Ja chegou o rapaz [, que ganhou o prémio] [, que eu entrevistei na
semana passadaj.

20 Iy [ 0 lep 1o que [gee €U entrevistei [gp que rapaz ganhou o
prémio] 1111
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(21 DP
— —
¥
e —
1 CP?
,_,/'N-_\‘_-
(I} <

P,
/I\ T

/I‘K (|_‘. Agrsl®
/\

]}') . que eun enfrevisted [£]

1

& NP, <
rapaz  C Aprsl
que  [#); ganhou o prémio

Por outro lado, a analise e Kayne preve que, paca o Teoria da Ligacio, nio
haja efeitos de Cruzamento Forte, ji que numa frase como a de (21 a expressio
referencial em posigio-A ex nio c-comanda o NP rapazr nem o seu vestigio [£].
puis o primeiro nd ramificante que domina e - AgrSP - nio domina aqueles
elementos''. No entanto, frases como a de (22), em: que o rapaz, o vestigio [7] ¢

eu recebem o mesmo indice 30 agramaticais em PE, dado terem a interpretacio
de (23).

(22 "Ji chegou o rapaz; que [#]; ganhou o prémio que ¢, entrevistei.
(23) para rapaz x, [x ganhou o prémio] e |x entrevistou xJ.

Em (5¢) coloca-se o problema do reconhecimento do P complemento de
D® como uma estrutura relativa. Se assumirmos que a Regra de Predicagio'™ (of.
Chomsky 1982:190, n.11) é um mecanismo de interpretacio que opera nas
relativas, segunde a qual tem de haver no interior da relativa um constituinte sem
referéncia prépria, a analise [,, ID* CP] falha de novo. Na perspectiva desta
proposta, nao ha nenhuma categoria referencialmente dependente ¢ o CP relativo
nao € interpretado como uma frase aberta, pois todos os argumentos da
predicacio sio autonomamente referenciais. O Gnico dispositivo existente prara
distinguirmos este CP de outro €, tal como o priprio Kayne afirma, o facto de ser
subcategorizado por um D"
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(56 coloca uma questao refacionada com a anterior. concentrando-se,
especificamente, nu distingiio entre relativas restritivas ¢ apositivas, Scegundo
Kayne 1994, as relativas restritivas ¢ as aposilivas apresentam as seguintes
CATACTETISLICS!

Quadro 1
Rel. Restritivas | Rel. Apositivas Aspecios linguisticos
S SIM Estruturse |, D7 Ci%]
SIM SIM. N Efeitos de Reconstrugio
NAO SIM Pausa de entoagio
NAO STM Movimento em LF (de 1P para Spec/DP)
SIM NAO Escopo de D' sobre NI* em Spec/CP

Como sabemos, «...) o significado das «oragdes relativas» depende muito
do do substantivo seu antecedente .0 (Lopes. 1971:118). Enquanto a relativa
restritivit opera sobre nomes comuns, que denotam conjuntos de entidades,
determinando e qualificando wm subconjunto nos conjuntos pour cles defindos
(cf. Lopes, p.-117), a relativa apositiva cxibe vum estatuto frasico diferenie
daquels, sendo parentética ¢ explicativa,

oy tal que o seu antecedente se considera suficientemente
guantificado, determinado, como conjunto (...), pael gue a OTACio
«subordinantes valha, isoladamente, como proposicio proprianente
dita, e nio como simples motde a ser determinado pela <oragio
relativas. Ha mesmo casos em que o drlecedente esta determinado
de mancira particularmente obvia. E o que em regra aconiece
quaneto se trata de um nome proprios (Lopes, idem, p. | 19

Quer isto dizer que nao € 50 a pausa de entougio que distingue a relitiva
restritiva da apositiva, € também o tipo de DP relativizado:

(24) a. O rapaz que eu encontrei no cinema ganhou um premio.
b. *O) rapaz, quc ¢u encontrei no cinema, ganbou um Premio.
¢. O Joao, que cu encontrei o cinema, ganhou um preémio.

Como podemos observar, (24h) € interpretada comoe um estruturl
apositiva porque contém pausas de entoagilo, contudo u frase ¢ agramatical por
operar sobre um N Comum ¢ nio sobre um N Proprio. como acontece em {240

Devemos contemplar ainda os casos em que it relativa apositiva tem um
antecedente dito frasico, como em (257

(4
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{25y O Governo indonésio asseguron nio libertir Xanana Gusmaio antes do
referendo, o gue desiludin muitos timorenses.

Nestas frases, i analisc de Kayne depara-se com mais problemas. Em (253, o
ntcleco do DI relativizado € o I demonstrativo - ¢ - invaridvel nos scus 1ricos-d,
equivalente a aqudlo, fancionando como recuperador de toda ou de parte da
predicacio anterior. A arquitectura desse DP seria a de (26):

(206) DP
.,-*-*'*"*\.[,) |
lrfﬁ\\(‘:p
[IDEM] SN

C Agrsl
que [e] desiludin muitos timorenses

Na perspectiva de Kayne, (20) deve scr excluida porque o CP, nao tem
um nucleo, ov seja, nio tem um NP que se mova para Spec/CP de modo a ser
governado por D'

Note-se que ndo estou a partir da assungao de que o + gue formam um
constituinte Unico, contrariamente ao que fazem Brito 1991:239 ¢ Moia 1996153
para as relativas livres, onde esta sequéncia tambem ocorre. Estou ¢ntao a assumir
que, nas relativas apositivas com antecedernte frasico, o que cncontramos € uma
estrutura restritiva, embora o Dy seja posteriormente ligado a frase que o
precede. A questio da pausa de entoagiio, que para Kayne € um dos aspectos (ue
distingue relativas restritivas de apositivas, corrobora esta Nipolese, Pois 1 pausi
niao ocorre n¢ interior do DP refativizadoe, mas sint fora dele.

Um outro problema da proposta de Kayne relativamente a questio
formulada em (51) prende-se com o movimento de [P ou AgrSP pira Spec/DP em
LF. Kayne afirma que o IP se move porque ndo pode licar sob o ¢scopo de D"
Sabemos, contudo, que os constitvintes se¢ movem ¢m LF para c-comuandarem
outros ¢ adguirirem escopo sob eles, ¢ nie o contrario (tal como acontece
quandoe os operadores interrogativos ficam # sitie na sintaxe) Para al¢m disto.
segundo Kavne, o que desencadeia o movimenio de I para Spec/DP em LF ¢ g
presenga de um traco sintdctico antes de Spell-Owur. Esse trago s seria apagado
depois do movimento em LF ¢, por iss0. estuna presente na componente
fonelogica e motivaria a ocorréncia de uma pausa de entoacio. Assim sendo,
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frases como a de (24b), em gue hid uma pausa de entoagae que indicia a presenga
de tal traco na sintaxe cxplicita, deveriam ser gramaticais em PE, 0 que nio ¢
atestado.

Quanto 4 (5g), a andlise [,, D° CP] nio consegue dar conta da assimetria
SU/OD visivel, por exemplo, nas relativas do Francés através da alternancia do
complementador gue/gui.

Confrontem-se, a este proposito, os dados do Francés com relativas de 51
em (27) e de OD em (28):

(27) a L'homme gitd [pauon —1 @ vu Marie,

(28) a. L'homme guee Marie a vu [yppa0 0w =]
b. *L'homme gz Marie & vu {paces =1

(29 a. L'homme que je dis g [,panon —) aime Marie.
b. *L'homme que je dis gzee [jeomy ) dime Marie.

Se o COMP gue se realiza obrigatoriamente como grei quando um
DP{+nominative] € relativizade em Francés, entiio isso acontece porque ¢le €
sensivel a4 presenca, em Spec/CP, de um operador-uth, como em (27:0, ou de um
vestigio que liga esse DP[+nom] quando o ¢lemento relativizado é extrado da
posicia de SU encaixado, como em (29a).

Contudo, na proposta de Kayne 1994, o que estd em Spec/CP relativo &,
recordemas, um NP sem tracos de {+wb]. Para além disso, o praprio autor nao
refere o emprego de gui nas relativas de $U do Francés, assumindo que gu/ € um
pronome-wh que s¢ pode ocorrer antecedido de preposicio, o que, segundo cle,
explica a agramaticalidade de uma construgao relativa de OD, como a de (A0a),
por oposi¢io a boa-formagio de (30b}, onde a forma gus surge preposicionada:

(30) a. *La personne qui Bill a vue,
b. La personne avec qui Bill a parlé.  (adoptada de Kiyne 1994:88")

Mas, o que estd aqui em causa € o facto de, em Francés, mas niio em Inglés,
nem em Italiano, nem em PE, existirem duas formas para o complementador, uma
nao flexionada - gque - ¢ outra flexionada - gqui. O gni que ocorre
preposicionado em (30b) é um pronome-uh ¢ niao a forma flexionada do
complementador.

A transformacio de gque em gui nas construgoes de (27) e de (29) foi
tratada por Pesetsky 1981 como sendo um caso de escape a0s efeitos da Condicao
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da Itha Nominativa (NIC - Nominative Island Condition)'®. Pesetsky 1081:308
afirma que
«Oui does not occur freely as a complementizer, but only
“when needed”™ to avoid o NIC vielation. (...}Qwui occurs
instead of gue when, hefore deletion in COMP, 4 WH or triace
adjacent to gue in COMP binds a nominative trace in the
sister %. In other words, gui is a form of gue which provides
an “escape haich” from the effects of the NIC.»

3. Algumas Relativas com Pronomes Relativos

No caso das linguas que formam estruturas relativas com pronomes
relativos nitidos, Kayne 199489 propoe que estes sejam gerados como Ds-wh,
sendo posteriormente separados do seu NP por movimento deste Ultimo para
Spec/DP-wh.

Kayne nota ainda que os pronomes relativos como gui/cui, do Francés e
do Ttaliano, respectivamente, nunca podem ocorrer com a funcio de (1), sendo
sempre antecedidos por uma P. Tal comportamento, contririo a0 dos pronomes-
wh do Inglés', leva Kayne (idem, p. 90 a justificar a presenca obrigatoria da P
pela criagio de uma posicao de Spec adicional, para a qual o NP possa subir (cf.
(31>(34»"". Kayne baseia a distingiio entre o Inglés, por um lado, € ¢ Francés ¢ o
[taliana, por outro, no facto de o Spec/DP-wh ser um local de poiso legitimo para
0 NP, em Inglés, cnquanto nio o € para as outras duas linguas. Este contruste nio
€, contudo, motivado, pois se de (313437) isso se verifica, 0 mesmo nao € verdade

para (38>(40):

(31} La personne *qui,,, Bill a vue.

(32) La personne avec gui,, Bill a parlé.

(33) La persona *cui,,, Bill ha visto.

(34) La persona con cuiiy, Bill ha parlato.  [adaptado de Kayne 1994:88]

(} mesmo se verifica em PE (cf. (39)-(37)), embora tentha pronomes
relatives ndao necessariamente inseridos em PPs (of, (38)-(400):

(39) A pessoa "guemiy,, © JOAo viu,

(30) A pessoa com quem,,, o Joio falou.

(37) O professor com o qual,,, te vais reunir ji chegou.
(38) A Maria, « qualy, pertence a AMI, gosta muito de viajar.
(393 A mulher cujfos o filhos desapareceram esta ali.

(40 O local onde,y cu assisti a0 especticulo era péssimo.
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3.1. Relativas Restritivas com Prguem

Como podemos constatar @ partit da agramaticalidade de (35), o pronome-
wh guem so pode ocorrer, nas relativas com antecedente expresso’™
preposicionade. A derivagio de uma frase como (36) comecaria. nos moldes da
anilise de Kavne, por ter a seguinte ordem:

(41 a. a [ {o]Joio talou com gquem pessoal]

Depois o PP mover-se-a para Spec/CP, gerando a estrutura abaixo;

b.  a [ [y com quem pessoal, [ €Y [o Jodo tulou 4,111

Por fim, o NP pessoq mover-se-in para Spec/PP (passando talvez pelo
Spec/1-wh), resultando na estrutura (4 E¢):

C. Alep b Ise pessoa); comauem £, [ CF [o Joao talou £, ]]]

A arquitecturs geral da frase seria a de (423

(42) D
D
A
D cr
T T —
| I’Pk\ <
N( /]’\ (_T/\Agr!il‘
pessea I nr ¢ Joao [alou ¢
com /D\
| A
qulcm 2

Tal como anteriormente, o problema da falta de motivacao puara
movimento do NP para Spec/PP, neste €aso, € a relaciio de concordincia entre
[15 a] e |y pessoal volta a colocar-se.
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[nspirando-se nos eteitos gue/qui que abordei em (5g), Kato & Nunes 1998
sugerem (ue quern, em frases como (36), € uma forma que deciva do |, que]
devido a presenca, em Sprec/DP-wh, do vestigio do NP que subiu para Spec/TP. No
entanto, ao contririo do que Pesetsky propde, para o Francés, o PB seria sensivel
ac traco [+HUM} do vestigio e ndo ao traco [+NOM).

3.2. Relativas Restritivas com P+o gual

Nt perspectiva da analise de Kayne 1994, o pronome-wh o gqual $6 pode
ocorrer em PE nas relativas restritivas de O ou de OBL, ou seja. quando é
precedido de P, sendo excluido das de SU e de O (cf. {(43) e (44

(43 *O professor 0 gralg, € meu orientador ja chegou.
(443 *O professor o gual,,, encontrei no cinema ¢ meu orientador.
(45) O professor com o guel,, tu vais reunir-te ja chegou.

Na andlise [, D' CP], uma frase como (45} passariad pelos seguintes passos
de derivacio:

(40) a. o [C° [tu vais reunirte com 0 qual professort]
b. o e [ee cOom o qual professor}], [C° [tu te vais reunir £,]]]
. O lew [y [ype professor]; com o qual 4], [C"...]]

w g
D
T T
b P
—"_’_"_—\\"-\
Ja P, | C

PN CE

professor P A tu vais reunir-te {#],
com /\

D

| /\
/\

A

qual [£];
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Recorde-se que Kayne considera que em Francés ¢ em ltaliune os
pronomes-iwh tém de ser preposicionados porque se Nxo, nao haveria vum local de
poiso para o NP complemento de D-telr ¢ 0 resultado seria agramaticil. Exemplos
como {38), repetido agui comao (48), constituiriam entao um contra-argumento a
esta ideia, pois (..., © qual] ndo € antecedido de P e, contudo, o NP tem (e subir
para o seu Spec a fim de, na perspectiva de Kavne, se respeitar a ordem linear.
Poder-se-ia dizer que (48) ¢ gramatical porque € uma relauva apositivi ¢ (ue i
preposiclo dos pronomes-wh $0 se magifesta nas restritivas. No entanto, tal como
referido em (50, as apositivas tém a mesni estrucura [, D" CP] que as restritvas
e, portanto, essa ndo pode ser a explicagio adequada.

O que nestit linha podemos adiantar ¢ que, ao contrivio de qriem, o gricl
tem tragosd visiveis (como ja tinha sido proposto por Brito 1991) ¢ quu 4 subidha
do NP para Spec/DP-wh o gual ¢ motivada pela obtencio da relacio de
Concordancia Especificador-Nucteo (ctf. (49)).

Contudo, muitos dos problemas ji assinalados para as reliativas com
complementadores mantém-se.

(48) A Maria, a qual pertence a AMI, gosta muito de vijar.

(49) LGP
/\
DP, ¢
/‘\ /\
NP Iy C AgriD
PN
Maria D DE [f], pertence a AMI
D’
N
D NP
A
gual (2],

4, Conclusdes

Como se acabou de ver, a anilise de Kavne 1994 debate-se com inumeros
problemas. Ao ser uma teoria restritiva, impde condigdes demasiade fortes sobre
o tipo de estruturas e sobre o tipo de operagoes que a gramatica de uma lingna
natural deve conter.
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Conclui-se, assim, que a proposta de Kayne para os DPs relativizados deve
ser rejeitada porque viola principios do PM ¢ porque nao da conta de muitos dos
aspectos que caracterizam as oragoces relativas:

(i) Viola principios de economia, como o Greed (cf. (5a)).

(i)  Nao respeita os tragos formais de complemento do V da frase em
que a relativa ocorre, proponde que o V subcategorize um NP ¢quando tem o
traco [DP] (cf. (5b)).

(iify  Nao ha relacoes de Concordancia Especificador-Nucleo entre o D €
0 NP do DP relativizado, ou entre ID € AgrS, como nas frases com predicados
reciprocos, gerando derivacoes nio-convergentes (ct. {5¢) € (5d)).

(iv)  Viola a compatibilidade categorial entre expressoes coordenadas ao
permitir a coordenagio de um NP com um DP (cf. (5d)).

(v}  Prediz que nic haja efeitos de Cruzamento Forte, quando na
realidade eles se verificam (cf. (Sd).

(vi) O CP,, nao é uma predica¢io aberta (cf. (5e)).

(vii) A pausa de entoacio é o aspecto nuclear da distingdo entre relativas
restritivas € apositivas, permitindo que sejam geradas frases como {24b) *O rapaz,
quie ey encontrei no cinema, ganhou um premio (cf. (50).

(viii) Considera que g2/, do Francés, € sempre um pronome-idf? gue tem
de ser preposicionado. Nio di conta da assimetria gui/gue nas relativas de SU ¢
de OD daquela lingua porque ndo ha nelas nenhum operador relativo em Spec/CP
que converta gie em gui (cf. (5g)).

{ix) Nao da conta do facto de, em PE, existirem pronomeswh nio
preposicionados.

A estrutura [, D° CP] revela-se, assim, inadequada tedrica ¢
empiricamente.

Notas

* Esta comunicacac decorre da investigacio em curso para a dissertacio de mestrado

em Linguistica Tedrica, orientada pela Professora Doutora [nés Duarte. Gostaria de
agradecet o3 contributos dados pela minha orientadora e por toda a audiéneia do XV
Encontro Nacional da APL.,
1 d define uma relacio de dominio entre nos nio-terminais € noés terminais. A
identifica o conjunto de todos os pares ordenados de nds nio-terminais que sc c-
comandam assimetricamente. Assim, d(A) ¢ a ordenaciio linear do conjunto de nos
terminais (I} que A domina.

Quanto a mlagac de ccomando assimétrico, Kavne Gdem. p. 4 define-a dh seguinte
forma. «X assimetrically ccomands Y iff X ccomands Y an«l Y does not c-comaned X.»
2 O autor propde que «Only minimal and maximal projections ¢X° and XY are
“visibic” for the rule Move-gr» Assim. uma estrutura de adjuncio sé podera ser eriada por



ACTAS DO XV ENCONTRO NACIONAL DAAPL

ligacio de um constituinte a um nicleo ou a uma projecgio maxiuma, excluindo-se as
projecgoes intermdédias.
3 Segundo esta analise, o N designado ‘antecedente da relativa’ ¢ gerado no interior
do CP relativo e nao fora dele, como tradicionzlmente s¢ assume, sendo posterienmente
‘elevado’ para fora desse CP.
4 Esta posicio de Spec €, para Kayne 1994, uma posicio de adjungao a CFP. pois o
autor considera que «(...} a specifier is necessarily 1o be taken as an adjoined phrasc (.
(idem, p. 17}
5 O autor afirma mesmo que «...) [the raising/promotion analysis of relatives| is by
far the most natural anatysis of relatives from an LCA perspective () (Kavne 1994:91)
6 Kayne 1994:88 considcra que jsto € verdade para o Inglés, assim como para o
francés e [aliano nas relativas de QD com gue/che, respectivamente.
7 Ao contririo das linguas rominicas referidas anteriormente, o Inglés permite
também, nas relativas de SU e de OD, a ocorréncia de pronomies relativos nitidos:
(i) a. The man that 1 saw.

b. The man who [ saw,
8 Para o PE, Brito 1991:170 considera «{...} altamente plausivel. a hipotese de o
morfema gue nas relativas de SU e de OD ser a mesma forma do complementador.» Sendo
o gue um COMP, as relativas de SU ¢ de O assegurariam a relacio operador-variavel
atraves do «(...) movimento para a posicio de ESP de SCOMP de um operador relativo
nulo.» {{dem, p. 167},
9 Esta analisc vai contra a proposta de Brito 1991, segundo a qual o guwe nao
precedido de P (Ze., nas relativas de SU € de OD), «(...) pdo ¢ um pronome relativo, ¢ a
mesma forma do complementadors (p. 1065).

10 «...) a variety of different phrase types can be coordinated when used predicatively
- e.g. as the complement of a Verb like be (...»» (Radford 1988:15%).
11 Chomsky 1986a:8 define a relagio de c-comando nos seguintes termos:

«0t c-commands B iff & does notdominate B and every ¥ that dominates o dominates ..

12 Segunda Chomsky 1977h:81 (apud Brito 1991:117), «...3 A regra de interpretagao
para as relativas requer que a relativa seja tomada como uma frase aberta, que € satisfeit
pela entidade referida pelo SN em que surge; por isso, tem de existir nu relativa um SN sem
referéncia independente, i.e., um pronome com as marcas apropriadas de flexao de modo
4 permitir uma interpretacao “anaforica” »

13 Kayne 1994:90 considcra que «(...) a well-formed “headed” restrictive relative
clause structure requites that [NP] rcach in the overt syntax a position governed by D%
14 Kayne (id., ibidem) sugere, na sequéncia do seu trabatho de 19706 sobre o gue

relativo do Francés. gue o apagamento do pronome relativo ¢ obrigatorio nas relativas de
OD em Francés (assim como em [taliano}, actuando nelas o «(...) "avoid relative pronoun il
possible” ..

15 O NIC é uma condiciio universal, proposta por Chomsky 1980, sobre a ligacao dos
vestigios nominativos, scgundo 3 qual:
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«A nominative anaphor cannot be free in 8. (Pesctsky 1981:300)
16 Vernota 7.
17 Como niio hid preposition stranding nem em Francts nom cm {aliano, assim como
em PE, o pied piping de PP ¢ obrigartorio nestas linguas.
I8 Adopto aqui a terminelogia proposta por Moéia 1996, ao classificar as relativas
restritivas ¢ as apositivas como construgoes com antecedente cxpresso’. para se
distinguirem das relativas tradicionalmente designadas ‘livees'. mas quc Maia {ddenr. p1s
argumenta serem ‘sem antecedente expresso’.
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