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L. Introdugio

A aquisicio das preposigoes constitui uma importante parte do
desenvolvimento linguistico do individuo, devido a relevincia sinticrica ¢
semintica das relacdes que estes clementos estahelecem com 08 OULros
constituintes da frase. Ndo obstante esta importancia, temse constatado que esta
Categoria surge 8o dépois de outras (N, V, A) terem sido adquiridas, o que levanta
algumas questdes sobre a razao para tal adiamento. A investigacio nesta area tem,
ignalmente, mostrade que mesmo dentro desta categoria existem escalas de
prioridade na aquisicio, ou seja, existemn contextos ent quic a preposicio emerge
mais cedo do que em outros. Devido 3 natureza destes estudos, orientados de
forma essencialmente descritiva, nem Sempre sao abordadas questdes tedricas de
modo suficientemente explicito. Por cutroe lado, constata-se que i categoria
Preposicio tem levantado, a0 longo da investigacio tedrica, alguma problematica
Cujas respostas nem sempre se revelam completamente esclarecedoras.

Pretende-se, agui, levar a cabo uma reflexiic sobre o estatuto semintico ¢

sintictico da categoria preposigio ¢ apalisar alguns dos fenomenos, com ela

relacionados, verificados na aquisicio do inglés como L2, Concentrar-nos-cmos

em Sintagmas Preposicionais (§Ps) argumentais, predicados ¢ adjuntos, de forma a
poder caracterizar © comportamerto das prcpc:sic_;ﬁcs em ambicntes sintacticos
diferenciados, assim como as diferentes estratégias utilizadas pelos nossos
informantes na produgiio destes elementos nos respectivos contextos.

Neste ambito, sublinharemos a importincia de questoes que se ligam ao
papel da experiéncia linguistica anterior que caracteriza ¢ processo de aquisicao
da lingua segunda, pelo (ue COMPAraremos os dados do inglés e do portugues,
que constituem o corpus utilizado, evidenciando caracteristicas comuns as duas
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linguas ou guc sao especificas de cada uma delas, relativanente ao Qso das
Preposicoes.

Abordaremos, também, a questio das construgocs marcadas ¢ naio-
marcadas, sugerindo que os (nossos) aprendentes da L2 manilestam uma
preferéncia por gramiticas nio-marcadas, que permitem oOperigors menos
"dispendiosas”, consistindo o processo de aguisicilo num gradual ajustamento |
gramatica-alvo. Esta estratégia encentra-se em sintonia com s propostas de o
Programa Minimalista (Chomsky, 1993, 1995).

2. A Categoria Preposicao

2.1. O estatuto da Preposigio na Gramdtica Tradicional

A Preposicio constitui uma categoria (ue se tem prestado 2 nma enorme
diversidade de classificacdes, constatando-se, nas viarias propostas, uma visivel
dificuldade em caracteriza-la, devido a dinamica que the ¢ inerente ¢ the permiic
um importante desempenho em diversos contextos. Contudo. 1 medida que i
teoria linguistica evolui, tem-s¢ verificade um alirgamento do conccito.
concedendo i Preposicao um papel mais importante do ponto de vista senuntico,
que a situa cada vez mais o nivel de outras categorias como o Nome. o Verbo ¢ o
Adjectivo.

Ao consultar a Granimatica Philosophica dea Lingnie Portugreza, de
Soares Barbosa (1803; 1881), verificamos que a preposicito ¢ considerada como
um elemento meramente relacional, ou seja, desempenhando um papel
exclusivamente sintactico:

"Preposicdo € uma pavte conjunctiva da orvagdo, gue pasta entre dues
palavras indica a relagdo de complemento gue a segunda tem para o
primeira. (...} ) verbo combina ¢ dala entre 8t 08 dois terinos da proposicdo,
sujeito e attributo: a preposicdo porém conjunia $O as palavras gue servein de
complemenio, ou ao stjeito, o ao attributo, ou ao verbo da pesmia ordagdo.
(..) A preposicdo () fndica s6 wma relagdo entrve duas idéas, ¢ por si ndo
significa idéa alguma (... 3" (Barbosa, 1803, 1881 : 218, 220),

‘A relagdo geral exprimida pela prreposicdo ¢ sempre o wiesma. (s
complementos d'efla sdo os que variant (...)." (op. cit. pag. 224)

Nesta perspectivi, nio € atribuido A preposigao qualguer papel semintico,
sendo classificada como um elemento funcional que "conjunta”™ partes da {rasc.

Em Epiphanio da Silva Dias {[1917] 1933) encontramos ja a ausencia de um
discurso que pretenda limitar a preposicio @ um desempenho meramente
sintdctico. A inexisténcia de definicoes categoricas, a0 invés de Soares Barbosa,
tilvez evidencic uma posiczo implicita do autor, relativamente a dificuldade de
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definir uma categoria tio complexa como € a preposicio. A sobriedade com que
E. Silva Dias trata as preposicoes demonstra ji a intuicio de que, para além do
abvio, haverad um mundo por desvendar que estara na base da enorme capacidade
de intervenciio evidenciada pelas preposigoes. Assim, 0 autor opta pela descricao
dos varios contextos em que entram as diferentes preposicocs, como se pode
verificar no exemplo que seguidamente Citamos:

"f 135, A prepos. @ serve de designar ¢ ponto de mira, a direccdo, o
termo do movimentn ou de wma extensdo (... ). Depois de alguns verbos, e
nomes, de movimento para um logar (iv. vir, vollar, torndar, ida. ctc ), a da a
entender que a ida, elc., é s6 pard certo fim, poltando-se deprors, g0 passo ge
para ndo envolve tal ideia. Antes, porém, de certos sibstantivas, o ¢ para tem
outra differenca de significacdo, assim em [r pdva d aiila, para so desigia o
terino do movimento, em ir.d qula, a allude ao gtie (d se vdae Jazer." (op. Cit
pp.: 117, 118)

Em Said Ali ([19217 197)), constatamos quc 0 uso de expressoes como
dominio semdntico e sentido préprio reconhece ji um papel relevante ae
significado que as preposicoes encerram. O autor di cotta dos varios papeis
semanticos atribuidos pelas preposicbes, assim como da sua capacidade para
conguistar mais terreno, dindmica que pensamos distancia-la de outras
categorias ditas "fechadas”, ¢ sublinha ainda a subtileza semanticia quie caractleriza
0 use de diferentes preposicoes. Citamos algumas Passagerns que nos parccen

relevantes:

“[isam-se antepostas d substantives e pronomes (e tambeim ao imfinitive
como forma nominal) para lhes acrescentar nogoes de fugar, instramento,

meio, posse, eic., e éste resullado s¢ obiémn miais completaomente ¢ Com NS

clareza do que era pussivel com 05 POUCOS CASOS ofligneos da declinagdo lating.

(...) Cada preposicdo teve originarigmente wum sentido deltmitado. nwas o
associacdo de idéias tornou possivel o alargamento dn dominio semdntice de
afgumas a ponto de invadirem wmas O dominio das outras ¢ se confundirem
Por vézes as particuias na aplicagcdo préitica. (..) A tendéncic pava CORGUISIAr
Mais ferreno dedabou por fazer gie de¢ se fornasse "la préposition favorite de fa
latinité postérieure’, como a caracterizou Goelzer." (Op. Cit. pp.: 203, 204)

Verifica-se gue, em {eXtos posteriores, 4 gramatica tradicional vai alargando

a nocio de preposicio, concedendo-lhe um papel diferente do que encontramos

€ Soares Barbosa.
Mais recentemente, em Cunha & Cintra ([1984] 1991)' existe o

reconhecimento expresso de que i preposicao pode ser uma categoria lexical
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(detentora de significado) e também um elemento auxiliar de sintaxe (ciategoria
funcional). Assim, estabelece-se uma diferenga sintactica, adjunto versus
complemento, para explicar a (in)cxisténcia de significade da categoria
pPreposigan:

‘Enquanto a preposi¢do gue encabeca um Adfunto Adverbial frossui
claro valor significativa, a que introduz um Objects indirecto afresenta
acentuado esvaziamento de sentido. Competren-se estes exemnos.

Cantavea para s amigos. Ndo duvides de mim.
Viajou para Sdo Pauio. Ndo satays de casa.

Nas duas primeiras ovagoes, em que introduzem Objecto Indivecto, as
preposigdes para e de sdo simples elos sintdcticos. Nas duas nliimas,
introduzindo Adjuntos Adverbicdis, servem pard ndicar, respectivanicnte, o

lugar parq onde e {ugar donde.” (op. cit. pag.: 140)

Cunha & Cintra tocam num poento crucial ao  estabelecerem uma
correspond@ncia entre sintaxe e semintica na andlise da categoria preposicio. Na
verdade, tracam-nos um horizonte mais alargado onde podemos observar os
fenomenos de uma forma mais completa. Assim, na gramatica de Cunha & Cintra
encontramoes, numa perspectiva tradicional, a afirmagac mais convicta do valor
semantico das preposicoes. Destacamos as seguintes passagens:

3. Costuma-se () desprezar o senlido da Preposicdo, e considerd-la wm
simfiles elo sintdcticvo, vazio de conterdo nocional.

Cumpre, no entanio, salientar que as relagdes sintdcticds ¢he se fazemn
por intermédio de Preposigda Obvrigatoria seleccionam determinadas
Preposigies exactamente por causa do sew significado bdsfco" (op. cit. piag.:
5595}

Embora na teoria linguistica moderna a Preposicio continie & ser uma
categoria problemaitica, as reflexdes encontradas na gramatica rradicional
consttuem um inestimavel contributo para o avango da investigagio.

2.2. A Preposicao na teoria linguistica moderna

2.2.1. A Preposigao: Categoria Funcional / Categoria Lexical

Na teoria linguistica moderna, as preposicdes continuam a of¢recer um
enorme mimero de duvidas quanto ao papel que desempenham nos varios
enunciadeos. Tanto mais dificil parece ser a tarefa, quanto nnis S terntl
compartimenta-las dentro de uma categoria. A classica dicotomia categoria
lexical/categoria funcional parece nio ser tao produtiva para a classificagio da
Preposicio como para outras categorias. De facto, ao insistirse em rotulila de
lexical ou funcional talvez iniba, de algum modo. compreender a invulgar
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polivaléncia da Preposicio € 4 sua enorme capacidade de relagio com outros
elementos da frase. Uma categoria com as caracteristicas da preposicao exige guoe
a1 consideremos numa perspectiva mais alargada, pois muito provavelmente ela
POssUi 1ragos comuns tanto as ditas categorias lexicais come as funcionais,

Alpuns linguistas tém proposto que as preposigocs, tal como 0s pronomes,
os determinantes, as conjungées € os verbos auxiliares, pertencem a uma classe
fechada, ou seja uma classe caracterizada por conter um numero limitado de
elementos € apresentar maior resisténcia a mudanca € a integracio de novos
elementos do que as classes abertas, como as dos nomes. verbos, adjectivos ¢
adverhios.

Se bem que as preposi¢des nio facam parte de um grupo [0 vasto Ccomo
aqueles 4 que pertencem outros elementos lexicais (N, ¥V, A), nio constituem, por
certo, uma ciategoria de tao pouca mobilidade que se possa designar fechada.
Alias, as preposiches sio em maior nimero do que a maior parte das outras
categorias consideradas fechadas, apresentando, taumbeém, maior variagio
diacronica. Quirk, Greenbaum, Leech e Svartvick (1985 : 72) apresentam o
seguinte comentario sobte a distingiio classe aberta/classe fechada:

"The distinction between “open” and “closed” word cldass iust be treated
with caution, however. On the one band, we must not exaggervaic the ease with
which we create new words, and on the other we must not exdaggerate the
extent to which word classes ... are "closed™ new prepositions (usually of the
complex type “preposition + noun + preposition” like y the way) continiie to
arise.”

Parece-nos que, de um modo geral, caracterizar uma classe como fechada &
pouco apropriado, porgque demasiadamente redutor ¢ minimiza o efeite da
diacronia. Relativamente is preposi¢des, a dicotomia fechado /[ aberto nio
permite a existéncia de um espaco que albergue clementos com menor grau de
prototipicidade, tornando-se irrelevante enquanto distin¢ao. pelo que
prescindimos, neste trabalho, do seu uso.

2.2.2. P - uma categoria interrogada
Desde Chomsky (1970) que sao considerados trés nocleos lexicais (N, V,

A), definidos com base em dois valores primitivos, [N] e [V]. dando origem i
seguinte tipologia universal (Cltomsky, 1981 [1984DH (11X

(1)

+N N

+V A v
-V P
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Embora a categoria preposicio seja caracterizada de acordo com os
referidos tracos, Chomsky (1981 [1984]) hesita quacto ao scu vercadeiro
estatuto, nio a integrando no grupo das categorias lexicais:

"S0 we have a system based on the features [ £N]. [ V], where | +N.-V] is
noun, [ -N, +¥] is verb, [ +N, +V] is adjective, and [ -N, -V] is preposition, the first
three heing lexical categories.” (Chomsky, 1981 [1984] : 48)

Posteriormente, Chomsky (F980a (trad. portuguesa, 1994 @ 194, 196))
refere-se ja a preposicio como uma categoria lexical: "Neste nromoento. toddas as
categorias lexicals atvibuem Caso. PoN e A atribuem Caso inereife em
estrutura-P, enguanto V alribud Caso estrictural em estratuva-S. () o alvibid
o papel-@ de alvo (.Y, Assim, parece que Chomsky nio deixa de reconheccer
que, tal como as outras categorias lexicuis, a categoria preposigio também
desempenha um papel na marcacio temitica dos seus argumentos.

Abney (1987) considera quatro as categorias sintacticas principais,
apresentando a seguintc classificagio:

(2
{-Ff [+F]
57 V. dux, P(7) 1L
[+ N A, O Adv Iy (op. cit. pag.: 63)

Curiosamente, a categoria Preposicio € a dnica interrogada, significando
que o autor s¢ questiona se ela serd na verdade uma categoria temitica {lexicul?,
referindo mesmo que ela parece repartir-se entre as categorias funcional e lexical,
sendo de desejar nio a especificar pelo trago [+ F]:

"P seems to straddie the line belween functional and thematic elemenls.
one niight wish to treat it as unspecified for {(#F" {idem, ibident)

Em Webhelhuth {1992) € defendida a ideia de que as preposicoes diferem
dos nicleos V, 4 ¢ N por nio poderem 8-marcar os seus complementos:

“The contribution of 4 preposition that appears to assign a particilar 6
role would then be one where the preposition "solicits” the O-role from some
ather bead, i.e. the presence of an appropriate preposition is a condition on the
Brole assignment by the verb (or any other head) vather than a conseguence
of the preposition being a 8role assigner itself.” (Webelhuth, 1992 1 136)
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Embora o autor nio conceda i preposicio a responsabilidade de atribuicio
tematica, parece reconhecer a importincia do seu contcudo semantico como
elemento auxiliar em todo o processo. Conmudo, nao nos parece ainda
suficientemente clara a defesa da sua proposta pOS Casos em que o proprio verbo
pode atribuir mais do que um papel-8:

“If the governing bead bas more than one Brole to assign, the identity of
the preposition will determine which Grole it is compatibie with. Thus, if laik is
combined with to, then it will assign goal, and if it is followed Dy gqowt. i widll
assign patient " (op. cit. nota 14, pag.: 1373

Embora o verbo desempenhe o papel de predicador, cremos que a (uestio
da atribuicio de papel-6, nos casos de SPs argumentais, tem de ser equacionada
de forma a conceder a preposi¢io a importancia que lhe cabe, seja pela
designacio de solicitor, predicador auxiliar ou qualguer outra. E, por cert, mais
coerente defender que a interpretagio semintica atribwida 4 um complemento
prepasicionado se deve a categorias com niveis de significagao distintos, mas
ignalmente importantes.

A proposito da aquisi¢io da L1, Powers & Lebeux (19971 16) referem:

"L it is not the fexical category membershify of an element which
determines when il appears, but its licencing relationshify. or perbaps
something about its phonological form. The paramount case of this is with the
appearance of prepositions. As predicatives they appear eavly. but das case-
markers, they appear late.”

Estes autores defendem que a capacidade de legitimacae (ficencingy dus
diferentes categorias € o que determina a prioridade na aquisicio. Mais unm vez ¢
sublinhada a diferenca entre as preposi¢des de acordo com 0s contextos
sinticticos em que se inserem. Nesta perpectiva, nlo parece gue se questione o
estatulo lexical da categoria Preposiciio, antes valoriza-se a especiticidade da
relacio estabelecida por esta categoria na legitimag2o dos argumentos de acordo
com a complexidade das construcdes. Deste modo, 08 autores apontam para
aquisicic das preposicies predicadoras anteriormente as que estabelecem
telaghes com outros predicadores. Provavelmente devido a maior salicncin dos
Seus tracos semanticos, as preposicdes que sito as unicas responsaveis pela
legitimacio dos seus argumentos sio mais facilmente adquiridas.

Contudo, continuamos a defender que a opg¢io terntinologica que divide as
preposicées entre predicadores ¢ marcadores casuais, tal como fazem o0s autores
mencionados, € demasiado redutora
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Assim, defendemos que as preposicoes desempenham papel de¢ grande
importincia nas relacdes que estabelecem com outros elementos da frase tanto a
nivel semintico como sintictico. A riqueza de significado inerente a categoria
preposicao manitesta-se na complexidade ¢ue reveste o processo da sua aguisigao
n4 lingua materna e muite especialmente na aprendizagem da segunda lingua. As
cstratégias de processamento em consteucoes que envolvem esta categoria
constituem campo de grande interesse e conferem I preposicio um estatuto
relevante ao nivel da teoria linguistica.

Assumimos o principio de que a preposicio € uma caregoria lexical e
partimos da hipotese de que a preposicio nao € desprovida de significado nos
contextos analisados neste trabalho, € que a maior ou menor dificuldade na sua
aquisicio se deve, essencialmente, a complexidade de adequagio do seu valor
semintico ao dos elementos com que se relaciona nos diferentes contextos
sinticticos, Esta hipotese preveé gque gunanto mais largo for o imbito da refacgio
sintactico-semantica da preposicio, maior o niimero de restricoes impostas na
partilha de tragos semanticos para atribuiciio de papéis temiticos aos argumentos,
¢ logo maior sera o grau de dificuldade na aprendizagem ¢ consequente selecciio
da respectiva preposicio. Assim. nos conlextos sintacticos em que a preposicio
desempenha um papel de predicador, sende o Gnico elemento responsavel pela
atribuico de um papel-8, a aquisicdo, relativamentc a L2, envolvera menor grau
e complexidade do que em estruturas sintiicticas em que a preposicio faz parte
de um sintagma preposicional (8P) em posicao argunmental. Esta perspectiva
viloriza a relagdo sintaxe-semiantica como interface a considerar na anilise
linguistica em geral, e em particular na anilisc das questées que se ligam a
aquisicao da linguagent.

2.2.3. Preposicoes e Complementadores

Parece-nos importante referir os casos de recategorizacio das preposicoces
coma complementadores, de forma a conferir maior rigor 1 posicio gue acima
assumimos. Considerem-se as seguintes frases em (3):

(3)
a. Ele disse-nos gue saissemos da sala.
h. It's important that we keep our promises.

As palavras gquesthar nas frases em (3) introduzem complementos
oracionais ¢ sio, de acordo com a teoria linguistica moderna, designadas
complementadores (ou corjuncdes, na perspectiva gramatical mais tradicional).
Os complementadores caracterizam-se por poderem introduzir oragoes
(nan-)finitas. Como verificamos nos exemplos acima, os referidos
complementadores (gue/that) s6 podem ocorrer com oracoes finitas. Nas frases
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em (4a,b) constatamos que podemos substituir gue/that por parda/for sem que o
significado se altere {procedendo as necessarias alteracoes de Tempo [+finito]
para infinitivo), o que parece provir gue se tratam de palavras de identica
natureza gramatical, pois a co-ocorréncia de ambas produz enuncizdos
agramaticais, provavelmente por serem concorrentes 1 mesmi posicio na
estrutura sintictica (Comp), como se observa em (4¢,d). Ao contririo do que
verificamas com gque/that, vs complementadores pdara/for ocorrem com oracoes
nio-finitas.

(4)

a. Ele disse-nos prara sairmos da sala.

b. It's important for vs to keep our promises.

. *Ele disse-nos para que sairmos/saissemos da sala,

d. *It's important for that we keep/us to keep our promises.

Na verdade, existem diferengas significativas entre as preposi¢oes (por
exemplo, para/for) e os complementadores seus homonimos, o que justifica a
existencia de uma classificagio gramatical que as diferencie. Assim, as
preposi¢cdes encerram conteudo semintico, enquanto as complementadores sio
elementos funcionais.

3. Proposta de classificacio dos SPs

Subjacente ao estudo dos Complementos Preposicionadaos (Cpp). encontra-
s¢ a necessidade de compreender e explicar a complexidade das relacoes por eles
estabelecidas no interior das oracoes. Os Cpp, quer sejum classificados como
Complementos Indirectos (Cind) ou come Complementos Obliguos (Caobly,
manifestam diferentes graus de coesido semantica ¢ sintactica entre o predicador e
05 outros constituintes, o que levanta algumas guestdes quanto a sua
Categorizacio.

Embora exista alguma controvérsia entre os varios quadros teoricos guanto
d classificacio dos Cpp e 2 esséncia da distingdo cntre estes ¢ 08 argumentos
verbais ndo preposicionados (Cdir (complementos directos)), parece que todas as
abordagens, mesmo que implicitamente, reconhecem umi mdaior coerencia na
descricio das propriedades partilhadas pelos Cdir do que nas dos Cpp. A
designacio de Obliguos para os Cpp em geral, utilizada em varias teorias da
gramatica, deixa por esclarecer as diferencas exibidas por estes complementos,
constatando vnicamente o seu estatuto de constitiintes muis periféricos (menos
encaixados) do que os Cdir na estrutura gramatical. E, embora se aceite que
existem diferencas evidenies que exigem subdivisdes dentro da categoria
Obliguo, nio € suficientemente clare @ que as virias teorias consideram serem as
diferencas on, ainda, como se podera proceder a uma possivel subdivisio,
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Motivada pela complexidade das relagdes semiintico-sinticticas estabclecidas
pelos SPs, surge a dificuldade de distinguir, em diversos contextos, SPs em
posicoes argumentais de SPs em adjunciao a SV. Ou seja, a dificuldade de isolar
diferentes nuances do gue a literatura em geral considera como o trago de
abliguidade dos SPs. Qs testes propostos pelos virios autores oem sempre
apresentam a desejada coeréncia. A proposta de classificagcio que aqui
apresentamos insere-se estritamente no dambito deste trabalho que pretende
cstudar as particularidades da aquisicio das preposicocs, cujos complementos sio
SNs, ¢ a gue nos referiremos, por um lado, como nucleos de SPs subcategorizados
por verhos (por motivos de simplificacio terminclégica designaremos
preposicfes ndo predicadoras), e por outro lado as gque sido consideradas
PbreposicGes predicadoras. Deste modo, dividimos os SPs, a que pertencem as
referidas preposicdcs, em trés grupos principais € que denominaremos SPs
Arvgumentais (SParg), SPs Predicados (SPprd) e SPs Adfuntos (SPad).

As preposiches nucleos de SPad e de SPprd sao consideradas como os
unicos elementos responsiveis pela atribnicio do papel-8 ans scus argumentos.
Contudo, consideramos que os SPprd constituem predicactes de primeira ordem
quc ocoreem €m construgoes com verbos coputativos, sendo as respectivas
preposicoes nicleos de oracoes pequenas. Os SPs em adjuncio sio predicagdes
de ordem mais alta, sendo a prepasicio que introduz o seu proprio argumento.
marcando-o semantica e casuzlmente, comao se verifica no seguinte cxemplo:

(%) A Maria frequenta um curso de russo i segunda-feira / Mary attends

Russian course on Mondays.

Na proposta de classificacio dos SPs, que apresentamos neste trabalho,
fazemos a distingao entre fungbes sintdcticas centrais ¢ fungoes stnldcticas
obliguas. No primeiro grupo de funcoes inserem-se o$ argumentos verbais
internos que sdo, tipicamente, designados Dativos (locativos [+1Dir] (tonte ¢
alvo)) como em (6), € que pertencem A categoria denominada Objecto [ndirecto
(Of). Estes SPs Dativos podem ocorrer em construcgdes do tipo V SN SP ¢ V 8P
Estes complementos preposicionados podem ser substituidos em portugués pelo
pronome pessoal clitico em forma dativa, como se pode ver nos exemplos em
{6a,b} dentro de paréntesis:

(6)

a) A Sara deu (-lhe) um livre a Maria / Sarah gave a book to Mary. (V SN
SP) _

) O Pedro falou (-lhe) a Maric / Peter spoke fo Mary. (V SP)
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Consideramos SPs com funcdes sintacticas ebliquas, agueles @ gue nio seja
atribuicla nenhuma fungio sintactica central (cf. Mateus et al., 1983: 223-239), ¢
yue podem ser complementos verbais ou adjuntos ao SV. Os 5Ps obliquos (logo |-
Dat]) podem ser obrigatérios ou opcionuis e mantém com os elementos du
predicacio uma diversidade de relagdes tematicas, por exemplo: Tema, Locativo
[£Dir], Benefactivo, Instrumento, Comitativo, Finalidade, Tempo, Causa, Modo,

Assim, um SP oblique pode ser complemento verbal ou adjunto a VP,
enquanto um SP objecto indirecto ({+at]) € neccssarianmente um complemento
verbal com uma {fungio sintictica central.

Os comprlementos obliguos fazem parte da gretha remitica do verbo &
inserem-se na tipologia ja apresentada, relativamente as preposicoes nao
predicadoras (encabecam SPs argumentais) e as predicadoras nucleos de SPs
argumentos de verbos copulativos (estar, ficar, etc.).

Os complementaos obliquos estao, tambeém, sujeitos a alguma variacio entre
as diferentes linguas, pois em alguns casos um predicador selecciona
semanticamente um argumento, numa determinada linguea, categorialmente
diferente do seu equivalente em outra lingua, como exemplificamos em ingles ¢
pPortugués (7), o que evidencia, por vezes, uma relativa semelhanga entre as varias
Categorias de argumentos verbais, devido a sua proximidiade semantica:

(7Y ay approve of something (V 5P): aprovar ¢igo (V 5N)
b) dispense with something (V SP). dispensar afgo (V SN)
¢) listen to something (V 5P ouvir afpo (V SN}
d) enter a place {V SN entrar jme fugar (V 5P)
¢) need saomething (V SN precisar de algo (V 51

Idéntico fenomene se verifica dentro da propria lingua, em que alguns
predicadores atribuen, opcionalmente, vma relagao gramatical 1 um dos seus
argumentos que € realizado ora como objecto directo ora come complemento

obliqua (8):

(8) a) A Maria ana (@) Deus.
b) O Pedro chamon (por) a irpd.
C) A rapaz subiu (@) o mounie.

Estes casos envolverio, por certo, algumas questoes interessantes no

Processo de aguisicio da L2.
Apresentamos abaixo (Fig. 1Y o seguinte esquema que resume as diferencas

consideradas entre os SPs:
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Fig 1:
C. Indirectos: Loc.|+Dirt g Dativos
SPs Argunmentais Preposicid nio-predicadora
Loc. [+Txr] |-[3ati
Temas
C. Obligquc Comitativo
nstrunento
SPs Adjunto Loc. [-Dir]
Obliguos Tempo
$Ps Predicados Modo Preposicio Predicadora
Causa ...

Como ja referimos, a distingio entre argumentos ¢ adjuntos’ nio é uma
questio pacifica entre os virios autores. Alguns dos testes-diagnostico propostos
para esta divisio nem sempre evidenciam a precisio descjada para todos 0s casos,
sendo frequentemente estabelecidas varias linhas dc limite para uns ¢ outros.
Relativamente a esta distincio Marantz (1984: 19) renta estabelecer alguma
diferenca semantica entre o que designa argumentoes ¢ modificadores:

"Certain roles are impicated in the semantics of verbs themselves, and
arguments bearing these roles appear only with the verbs that select thewi (... ).
Nontnbevent semantic roles are adverbial in the sense that the semantic effect
on the clause of the constituents bearing them is not determined by the bead of
the clause.”

Qutros autores referem-se a esta diferenca de forma muis ou menos
idéntica:

“In general, a given adjnnct can co-occur with a relatively broad range
aof heads while seeming to make a more-or-less uniform contribution o
semantic content across that range. A given optional complement, by confrast,
is typically limited in its distribution to cooccurrence with a small (... ) dass of
beads; in addition, the semantic contribution of the complement is
idiosyncratically dependent upon the bead.” (Pollard & Sag, 1987 : 363

"4 phrase P is an argument of a head H if the semantic contribution of
P to the meaning of a sentence in which P is associated with H depends on the
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particular identity of H. Conversely, P is a modifier if its semantic contribution
Is relatively constant across a range of sentences in which it combines with

different heads." (Grimshaw, 1990 : 108)

Cremos que a diferenca argumento/adjunto nio pode ser considerada em
termos de contraste radical preto/branco, mas que envolve uma gradagio. Esia
nocao de continuidade tem, provavelmente, a ver com niveis diferenciados de
COesdo sintactica ¢ semintica entre o verbo ¢ os seus complementos (8Ps, por
exemplo). 5S¢ esta diferenca se baseia, como referem o$ autores,
fundamentalmente numa nocio semiintica, entio serd de prever que um SP
complemento verbal revele virios niveis de coesae, de acordo com o seu estatuto
semiintico. Relativamente 4 aquisicdo das preposicées, anto na L1 como na L2, ¢
provavel que estas diferencas se manifestem de forma mais ou menos consistente.

Para ilustrar a nocio de gradagido referida, propomos vm continuiem (Fig,
2) ao longo do qual se estabelecem as relagdes de proximidade sintactica e
Semantica dos varios SPs:

Fig. 2:
SPs Argumentos 5P Adjuntos
Yy v v v v v
Temas Dat.  Loc|+Dirj Comit Instrum. Benefact. Loc |-Dir]/Tempo/Moda

Assim, consideramos que as preposigoes sao semanticamente milis ou
nmenos salientes, conseante se encontrem mais ou menos afastadas dos dois polos
sinticticos que determinam o estatuto do grupo a que pertencem, isto ¢, SP
argumental ou adjunto.

De acordo com esta proposta, € provavel que as preposicoes que
encabecam os SPs argumentais mais préximos dos adjuntos sejam mais facilmente
adquiridas pelos individuos que aprendem uma L2, pois a relacio estabelecida
com o predicader é menos complexa, permitindo, assim, maior sali€éncia dos
tracos seminticos da preposiciio. Desta forma, € provavel que na aquisicio de
uma L2, os individuos manifestem diferentes graus de dificuldade conforme os
diferentes niveis de coesio sintictica e transparéncia semantica exibidos pelas
diversas preposicoes.

4. Particularidades da aquisi¢io das Preposicoes

4.1. Ordem de aquisi¢do na L1

Os estudos sobre a aquisicdo das preposi¢oes na lingua materna apontam
Para o sen aparecimento apos outras categorias lexicais (Verbo, Nome, Adjectivo)
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terem ja sido adgquiridas (Brown., 1973; DeVilliers & DeVillicrs, 19730 Bloom,
Lightbown & Hood, 1975; Weissenborn, 1981; Klinge,1990: Brennan, 19915,
Alguns dos estudos apresentam resultados que estabelecem escalas de prioridade
na aquisicio das diversas preposigoes. Assim, referese (ue as preposicoes que
introduzem expressoes espaciais sio as primeiras a serem produzidas,
particutarmente as que expressam relugdes fopoldgicas, ou seji. conceitos de
localizacio mais simples (por exemplo: o, emt/al, 1) do que 0% CXPressos por
relacdes espaciais euclidianas em que a nogio de proximidade oun limite €
descrita mais em termos cde relaghes entre conjuntos do que em rermos de
distancia (por exemplo: atrds de, por cima de, sobre, em frente de/hefind, aver,
om, in front of), o que exige tanto o conhecimento do ponto de vista, como o das
propriedades que distinguem os chjectos, a que a Criangi tem acesso sG numil
fase mais tardia do seu desenvolvimento. E, também, referido que as preposicoes
que introcduzem expressdes locativas posicionais [-1dre] antecedem as locativas
direccionais [+Dir}, manifestando-se, nestas dltimas, uma preferéncia pelo papel-9
Alro na descricio do movimento.

Posteriormente as preposicoes locativas [+Dir], secao adquiridas aquelas
que estabelecem relacdes temporais, ou scja, algumas das preposicoes {espaciais)
que jd fazem parte do inventario linguistico da crianca sio utilizadas na producao
de expressoes temporais. As ultimas preposicoes a serem produzidas verificam-se
em contextos que indicam relagdes de atribnicio de Caso, assim como as que
encabegam SPs semanticamente interpretades coma Instrumentais, Comitativos
Benefactivos (Tomasello, 1987). Relativamente as linguas que apresentam uwm
sistema misto de marcacho Casual, verifica-se que o uso das preposicoes antecede
a2 marcag¢io morfologicu (Klinge, 1990).

Esta escala de prioridade na aquisicio tem sido explicada com base em
factores cognitivos, rclativamente ao grau de abstraccio conceptuat das relacoes
expressas pelas diversas preposicacs, em que as mais tardizmente aprendidas
serlo as que representam maior complexidade cognitiva, como tem sido
considerado o caso das designadas prreposigies sintdcticas ou funciondis, por
expressarem relagoes gramaticais (Piaget & Inhelder, 19750 Yonas & Pick, 1975:
Grimm, 1975; Johnston & Slobin, 1979}, Mais uma vez se verifica que questoes de
orcden semantica se prendem com a saliéncia de determinadas preposicoes na
ordem de aguisicio verificada. A fun¢ico gramatical das preposigoes
tradicionalmente classificadas como marcadores de Caso (dativo, por exemplo)
surge, assim, como o traco definidor destes elementos em detrimento do seu
valor semintico. Contudo, ndo € abordada a razdo por gque algumis preposicoes
com um forte contendo semantico, comoe € o caso das que cncabegam SPs
comitativos € instrumentais, aparecem também, s$6 numa fase mais tardia do
desenvolvimento. A maior parte destes estudos parece nao levar ent consideragao
a importincia da estrutura sintictica das frases em que surgem uas diferentes
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preposicées, pois normalmente os resultados sio aferidos de acordo com os
conceitos expressos por estas, nio sendo feita ¢ualguer referéncia a diferenca
entre as posicoes sinticticas ocupadas dos SPs. O facto de, também, se considerar
a diferenga entre complementos verbais ¢ adjuntos talvez contribuisse para
melhor se entender as prioridades na aquisi¢ao das preposicoes.

O exemplo de um trabalthe sobre a aquisiciio das preposicoes que tem em
conta a especificidade sintactica dos 5Ps é o de Brennan (1991). A autora anmailisa
as producoes lingnisticas de criungas (inglés como lingua matcrna) com MLU e
1.5, ¢ verifica que existe nma assimetria 0i distribmnicao das preposicocs (ue
canonicamente encabegam S§Ps adjuntos ¢ $Ps complementos verbais, Assim,
enquanto as preposi¢ies em posicao argumental foram omitidas numa mcdia de
30%, ¢ nivel de omissdes em contextos de adjuncdo foi quase de 100%. Este
estudo revela que a fase de aquisicao em Jque se situam as criangas estudadas se
lintita a produgio de predicagdes de primeira ordem; constituindo os SPs adjuntos
predicacoes de nivel mais alto, lego de maior complexidade semantica ¢
sintictica, as respectivas preposi¢des sdo omitidas. Deste mode, o facto de
algumas preposicoes. relacionadas com determinados papcis8, so serem
realizadas foneticamente numa fase mais avancadi da aquisicio nio significara, oa
generalidade, que nao tivessemn ji sido adquiridas, mas proviavelmente 80
aparecerio mais tarde devido 3 complexidade das construcoes de que fazem
purte,

Curiosamente, € como s¢ verificard mais q frente, os resultados obtidos 2
partir das producoes dos nessos informantes, relativamente aos cdiclos do inglés
(L2), siio exactamente opostos aos de Brennan. Constata-se um alto nivel de
desempenho em contextos de predicacdes de ordem mais alta (SPs adjuntos),
enquanto em predicacdes de 1' ordem (5Ps argumentais) se verifica um elevado
nivel de substitnicoes ¢ omissdes dus respectivis preposicoes. Comentaremos
¢stes resultados a seu devido tempo.

4.2. Aquisiciio das Preposicdes na 1.2

Relativamente a0 uso das preposigocs na aquisicio da L2, verificam-se
casos interessantes que se prendem com o designado fenomeno da preposicéo-
Rulg, particularmente em Coniextos de construgdes interrogativis e relativas.

Ao estudarem os fendmenos de abanrdono (preposition stranding: ex.: He
is the man who I spoke 1) € encanfamenio da preposicdo (pied-piping ¢x.. He
is the man to whom [ spoke), na aguisicio do inglés como scgunda lingua,
Mazurkewich (1984) e Bardovi-Harlig (1987} constatam que a fase anterior 9
producio de qualquer das duas construgaes referidas s¢ caracteriza pela a
auséncia de preposicdes em construcdes relativas ¢ em interrogativas. Bardovi-
Harlig justifica estas omissdes partindo do principio que elas representum erros
de subcategorizacio verbal, ou sgja, 0s individuos nio teriam, ainda. adguirido
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que determinados verbos exigem um argumento preposicionado. Contudo, Klein
(1993) sustenta que este fendmeno, designado preposicio-nula pela
investigadora, nao €, necessariamente, motivado pele desconhecimento dus
regras de subcategorizagdo, pois verifica-se em estadios avancados do processo de
aquisicao da L2. Este facto, segundo Klein, coloca questdes importantes as
hipoteses formuladas pela investigacio em L2, relativamente 3 relevincia
atribuida ao papel desempenhado pela Gramatica Universal (GUb.

A autora demonstra que as construcoes de preposicio-nula constitnem um
fenomeno raro nas linguas naturais e que sé s¢ verifica em contextos
(exclusivamente oracdes relativas) onde nio existe movimento do constituinte
5P. Assim, sdo apresentados exemplos de linguas como o portugués do Brasil
{(PB), o francés de Montreal e de CQuebeque, e dialectos de Porto Rico, da
Venezuela e do norte da Grécia, em que a preposicio-nula s6 € permitida em
oragoes relativas, e nunca em interrogativas (in)directas, existindo sempre i
alternativa de realizacio da preposicio com um elemento pronominal (pronome
resumptivo) (9h), como se verifica nos seguintes exemplos, do PB, citados pela
autora, a partir de Tarallo (1983 : 20):

(9) a. a mobca que eu falei
b. 2 mdga que eu falei com ela.
C.*Quem vocé falou? / *Eu perguntei quem vocé falou.
d. Com quem voct falou? / Eu perguntei com quem vacé falou. (Klein,
1993 : 163)

Klein sustenta que nas linguas naturais as construcées de preposigao-nula
apresentam invariavelmente um complementador em vez de um profome
relativo, sendo este caracterizado por mowvimento-gu (com realizacho obrigatornia
da preposi¢do), ao contririo do que acontece com o complementador, Deste
modo, a categoria vazia € interpretada como um pro, ¢ nio como um vestigio
resultante de movimento-qu. Assim, as linguas que possibilitam a auséncia de
movimento em oragdes relativas com complementos nulos (pro) nio permitem
esta estratégia em interrogativas, pois, neste caso, o movimento ¢ obrigatério, o
que exige a realizagao da respectiva preposicao. Também neste caso, e sempre
que existe movimento-qu, nunca se verifica o aparecimento de um constituinte
(SP) resumptivo.

Tendo em conta estas evidéncias, que constittem fortes restricdes
impostas pela GU, Klein sugere que a omissdo da preposicio em interrogativas ¢
relativas na aquisicio da L2 (inglés), por individuos que nio apresentam erros de
subcategorizagio verbal em frases declarativas, evidencia um abandono
temporirio dos principios da GU, o que coloca um desafio i teoria da aquisiciio
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da L2, relativamente ao pressuposto de que cada estadio correspondera a uma
interlingua restringida por principios inatos universais.

Poder-se-ia admitir que ao omitirem as preposicdes na producao de oragoes
relativas, os individuos estariam a analisar 0 inglés como uma lingua onde
auséncia de movimento seria possivel, 0 que nio constituirii quatquer violagio a
GU, como verificimos acima. Contudo, tendo como base 08 seus proprios
resultados € ountros estudos anteriores’ sobre a aquisigdo da L2 (inglés), que
df—‘mt)nstmm serem os individuos (cujas LI sio linguas de movimento obrigatorio
tal como a lingua-alvo) sensiveis a esta restrico de movimento na anilise que
fazem de oracdes complexas em inglés, Klein sugere qu¢ estes mesmos
individuos nio poderdo ¢star a assumir que o inglés € uma lingua com ausencia de
movimento quando produzem ou aceitam preposi¢des-nulas em contextos de
oracdes interrogativas ou de simples relativas.

Achamos pertinente determo-nos brevemente nesta construgio de
Preposicio-nula, pois ela tem vindo a tornar-se frequente no registo oral do
portugués europeu (PE) (Faria & Duarte, 1989; Peres & Mdia, 1995), e aparece,
também, nas producdes dos nossos informantes tanto €m portugués, L1, como
em inglés, L2.

Embora Kiein parta do principio, tal como outros autores (Bouchard, 1982;
Tarallo, 1983, 1985; Brito, 1991; Chimbutane, 1993) que as constrgoes relativas,
em algumas linguas, poedem ndo sofrer movimento-qu, apresentando um
complementador gerado basicamente em Comp, € em gue 4 posicio relativizada

€ ocupada por um pronome lexical ou nulo, peste ltimo caso possibilitando a

construgio de preposi¢io-nula, existem outras propostas que consideram a
existéncia de movimento em todas as construgdes relativas, sendo o pronome
relativo invariavelmente extraido de uma posicio de base.

As construgdes refativas gue referimos acima tém sido designadas,
Principalmente na literatura sobre o PB (Tarallo, 1983, 1985: Kato, 1981, 1991,
19933, por resumptivas ou copiadoras ¢ cortadoras. Nas primeiras, a posiCao
ligada pelo pronome relativo € preenchida por um constituinte com um pronoeme
resumptivo, sendo a preposicio realizada (9b), ¢ no segundo caso verifica-se a
avséncia destes elementos (92). Kato (1993) defende que o processo de
relativizacdo subjacente as varias construcdes "¢ sintaticamente o mesmo,
bavendo sempre a liga¢do do operador relativo-Q conm wmd posicdo vazia v -
varidgvel - na sentenga; (...} A falta do efeito de ilha observada nas relativas
com pronome resumptive ndo se deve, portanto, Jalta de movimento, como
fazem pensar Tarallo e outros, mas 4o fato de uma varidvel em L1) [Left
Dislocation] poder manter uma relacdo de caorreferéncia com pronomes
distantes (...)" (Kato, 1993 : 227, 228).

Tendo em conta que as relativas com omissio da preposi¢io (cortadoras)
Podem ser compativeis com construgdes de movimento-qu, torna-se dificil
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sustentar a proposta de Kiein (pelo menos no que diz respeito as oracoes
relativas), segundo a qual os individuos ae produzirem frases com preposiciao-nula
em inglés (L2}, estardo a criar gramaticas nio previstas pela GU. Cremos que tais
construgoes, num determinado estadio da aguisicdo, podem ser motivadas por
estratégias de simplificagio de processamento, constituindo, provavelmente, a
auséncia de accsso suficiente ao inpur de construcdes de abandono da
Dreposicdo factor decisivo para o apagamento da preposicio. Esta ¢stratégia €
validada pela GU, se tivermos cm conta os dados de outras linguas que permitem
2 auséncid da preposicio, mesmo em construgdes ainda consideradas marginais,
como no caso do PE. Desta forma, € provivel que exista uma relacao de
proximidade entre as construgdes de abandono da preposiciao e de preposicao-
nula, A primeira consistente com as caracteristicas da gramdtica do ingiés, e a
segunda com as de outras linguas. A producio de relativas com onmssio da
preposicao cm ingleés (L2}, por individuos portugueses, poderi ser o exemplo de
umy COMStrugao mistd, em gue tanto critérios de economia, como a influéncia da
L1 poderac desempenhar papéis preponderantes.

Consideramos, para os propadsitos do presente trabalho, que as construcoes
relativas com preposicio-nula envolvem movimento-qu do morfema relativo
gue/icho, que poderd funcionar como uma espécie de forma neutra
(contrastando, por exemplo, com guent/qual/whom), como por exemplo: A
rapariga oque eu gosto e A rapariga de quem eu gostn. Admitindo que
who/que nao exibem Caso morfoldgico, a verificacao de tracos de Caso abstracto
ocorre depois de Spell-Out (na componente FL), e uma vez gque nio sc verifica
atracgao de tracos de Caso do morfema relativo para a respectiva preposicio na
componente sintactica, também nio existe infiltracio do traco-qu. Assim, s¢ o
constituinte who/que € movido para a posicao de especificador (esp) de SComp a
fim de verificar o trago-qu de Comp, resultando no movimento (em consequéncia
do Principio de Economia) do constituinte minimo necessdrio para assegurar
convergencia, pois mover o constituinte SP tornar-se-ia menos cconomico do que
mover unicamente et (who/gue). Bsta estratégia apresenta-se como alternativa
s construcdes de encantamento da preposicdo (mais dispendiosas), em que
verificacio de Caso €, provavelmente, [eita antes dc "Spell-Cut". devido i
existencia de tracos fortes (Caso morfologicamente marcado), por exemplo: The
man fo whom I spoke. Em inglés a preposicio pode ser abandonada, mantendo-
s¢ no seu lagar de origem (ex: The man who | spoke fv) e em portugués, nio
existindo esta possibilidade, di-se o apagamento da preposicio apds a
relativizacao, nao sendo esta realizada em Forma Fonética (4 rapariga o que eu
gosto), talvez atraveés de um processo de reandlise em que a preposicio €
incorporada no verbo, de acordo com a especificidude semintica destas duas
categarias. E provavel que os individuos portugueses, ao produzirem construcoes
com preposicico-nula em inglés (ex.: it was the group o who the frog belonged
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@), possam seguir de alguma forma estas pistas, o que podera ir dc ¢ncontro a
proposta de Platzack (1996) (Fnitial Hypotbesis of Synfax) que na aquisicao da 1.2
0s individuos comecam pelas gramiticas ndo marcadas. ou seja, aquelas em que a
verificacio de tracos se di apos "Spell-Out’, pois as operacoes sintacticas
explicitas (orert) envolvem mais esfor¢o. consistinde o processo de aquisicao da
linguagem num gradual ajustamento 3 gramatica-alvo.

Queremos deixar claro que a proposta que Apresentanios para o fenomeno
da preposiciio-nula nio ¢ suficientemente sotida | € apresenta a desvantagem de
Ao ter sido exaustivamente testada de forma a poder explicar de forma mais
coerente a razio da auséncia da preposicio em construgoes relativas em PE.

5. Os Dados Empiricos

5.1, Desenho experimental

A populacio € constituida por falantes nativos de Portugues Europceu,
residentes na area de Lisboa, frequentando o 10° ano de escolaridade, no 4"
agrupamento, correspendente a drea de Estudos Humanisticos., A amostra ¢
constituida por 30 sujeitos que foram divididos em dois grupos de 15 elementos
cada, tendo um dos grupos produzido textos em portugues (L1) € o outro grupo
em inglés (L2Y. Em ambos 08 grupos exXiste 0 mesmo namero de individuos do
sexo masculino (7) e do sexo feminino (8). A idade média dos sujeitos € de 15
anos, sendo a minima de 15 anos ¢ a maxima de 16 anos. Todos os individuos
aprendem inglés em contexto escolar, frequentando o mesmo nivel, gue
corresponde a0 quarto ano de estudo desta lingua.

A cada informante, isoladamente, foi mostrade um estimule visual, "4
histGria da rd" ("Frog, Where are You?) de Mercer Mayer {1969 [1980]),
constituido por 24 desenhos distribvidos por 15 paginas. A cada elemento de um
dos grupos foi pedido que contasse a historia oralmente em portugues (L1, e aos
elementos do outre grupo coube a narragiio em inglés (L2). 08 1eX108 orais forum
Bravados e posteriormente transcritos.

A transcrigio computorizada dos textos fof feita de acordo com 0s critérios
definidos para o sistema que utilizamos, Chifd Language Data Exchange System
(CHILDES), com base em MacWhinney (1991) ¢ Sokolov & Snow {(1994). A
anilise dos nossos dados foi feita mediante o recurso aes programas FREQ, que
efectua uma contagem de frequéncia de palavras, calculando os valores na relagio
type-token, € COMBO que recorre 2 simbolos algébricos para definir com maijor
exactiddo palavras ou combinagio de palavras a serem identificadas nos dadaos,

programa particularmente importante na anlise sintictica.
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5.2. Resultados e Discussio

5.2.1. Dados da L1

Constata-se que os grupo dos SPs argumentiis representa o maior numero
de ocorréncias (290 - 75,7%) relativamente a0 total das producocs (383) em que 2
preposicao € realizada (quadro A - anexo). Para cada uma das diferentes classes
destes §Ps (Temas, Dativos, Locativos) verificamos que € usada uma preposicio
que atinge um nivel de (requéncia que a distancia das outras, ou seju, (ue i
distingue como sendo, provavelmente, a mais prototipica de cada uma destas
construgoes em Portugues Europeu (PE). por exemplo: Dativos (a), Locativos-
fonte (de), Locativos-percurso (por), Locativos-alvo (@, para).

Relativamente aos casos que envolvem movimento de constituintes, que
correspondem a SPs argumentais, verificamos que existem 40 construgoes-qu,
nomeadamente oragdes relativas, nio existindo nenhum caso de construcio
interrogativa. No entanto, s6 em 7 destas construcoes sio realmente realizadas as
respectivas preposicoes. Verificam-se, assim, 33 casos de construgoes-qu (82,5%)
€M que a preposigio esperada € omitida, incidindo em SPs semanticamente
interpretados como Temas (19), Dativos (4} ¢ Locativos {+Dir] (10). Seguem-se
alguns exemplos destas construgdes, €m que acrescentamos cuatre parénteses
Curvos 4 preposicao omitida e a classificacio do SP:

{10) a_ era um sapo (de) que o menino gostara uito. (8P Tenia)
b. 0s sapos (a) que ele estd a agradecer. (SP Dativo)
C. d rocha (a) gie o menino subin. (SP Locativo [+Dir])

Verificamos que, nas construgcdes-qu, sio os SPs Temas que apresentam
nivel mais elevado de auséncias, em contextos verbais como: precisar de /
assistir a / pensar em / confiar em / gostar de, etc. Estes SPs revestem-se de
caracteristicas sintdcticas e seminticas muito especificas, relativamente a relacio
que estabelecem com o verbo. De facto, as preposicdes que encabecam estes SPs
encerram um conteado semintico muito abstracto, resultado de um processo de
metaforizacdo, que provavelmente favoreceu um estidio de gramaticalizacio, que
sintacticamente funciona em termos de uma possivel reanilise das duas categorias
V(erbo) € P(repasicio). Daqui resulta que a fun¢io sintictica destas preposicoes
(idiossincraticas), enquanto marcadores casuais, parece ser a que mais sobressai
para lhes conferir a legitimidade de ocorréncia nestes contextos. Estas sio talvex
as preposicées que, comao ja referimos, aparecem no periodo mais tardio de
aquisigao, € talvez, a par de outras formas, as gue mais cedo desaparecerio
(Slobin, 1977; Faria & Duarte, 1989,

Este fenomeno de omissio da preposigao, em construgdes-qu, constirni
cada vez mais uma caracteristica do registo oral do Portugues, que embara niio
deixe de ser marginal, parece mostrar a existéncia de um procedimento de
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alguma forma regulado, que estabelece prioridades de ocorréncia de acordo com
as particularidades sinticticas e seminticas que envolvem os 5Ps. Este facto
reveste-se de algum interesse por quanto pode permitir que se estabele¢a uma
relacio entre algumas questdes relacionadas com a8 Processos de aquisicio da
linguagem ¢ de evolugio linguistica, pondo em cvidéncia algumas direccoes de
mudanca.

Quanto a substituicbes de preposigbes nio se registam, de uma forma
geral, quaisquer situagoes relevantes.

Também em relacio aos SPs Predicados e Adjuntos nao exisiem casos

dignos de referéncia.

5.2.2, Dados da 1.2
Tal como verificamos para o Portugués, o grupo de 5Ps argumentais

apresenta o valor mais elevado de ocorréncias (236 - 76.1%) (quadro A - anexo).
Nos contextos destes SPs, as preposicoes mais utilizadas exprimem conceitos de
localizagio espacial, manifestando os informantes preferéncia acentuada pelo
estabelecimento de relacdes espaciais topologicas, de cardcter mais simples,
através de preposicbes mais genéricas (in, 10, ofy, em que a situagio de
deslocacio é traduzida de forma menos restritiva. Ocorrem, também, mas em
Dlimero bastante reduzido outras preposicdes (bebind, over, under) que
exprimem o modo como sao percepcionadas outras relagbes de caricter mais
complexo. Embora esta preferéncia se veritique de uma forma geral nus
producdes dos nossos informantes em Portugues ¢ ngles, manifesta-se com maior
incidiéncia nos textos produzidos na L2, Assim, existem 30,4% de acorrencias de
Preposicies € locugoes prepositivas que estabelecem relacoes espaciais mais
complexas nas producgbes em portugués e 14,5% em inglés, Esta diferenca
rtlaciona-se, provavelmcﬂte! com o facto de a Complcxidadc COgIliti‘rﬂ, que
envolve algumas relagdes conceptnais, exigir maior esforc¢o de processamento
linguistico, relativamente aos meios de que o individuo dispie para exprimir um
determinado conceito numa determinada lingua, neste caso uma L2 num estadio
pouco avancado de aquisigio. Assim, ¢ possivel que exista um lapso temporal, tal
como se verifica na aquisicio da lingua materna (Johnston & Slobin. 1979). entre
0% conceitos adquiridos ¢ o dominio das convencoes linguisticas particulares a
cada lingua, que ao ficarem disponiveis possibilitam a correspondéncia cntre
forma e contetdo.

No grupo das preposicoes topologicas, verifica-se uma tendéncia acentuada
Para o uso daquelas que sio apreendidas como mais genéricas (in, to, of), ou seja,
que parece traduzirem a situagio de deslocacio de forma menos restritiva ¢ em
que o foco de marcacdo nio é tio delimitado, tal como acontece em Portngués
COm as preposigﬁeﬁ em, a, de. De acordo Com 0§ Nossos dados relativos ao
Portugués, a expressio de localizagio [XDir] € efectuada de forma genérica por
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marcadores de enorme capacidade polissémica que podem abranger nog¢oes
variadas (superioridade com suporte, inclusio, propriedades dinamicas ouo
estiticas), como €, principalmente, o caso da preposicio emr. Este caracter
idealizado de localizagao/deslocacido tem subjacente uma imagem representativa
da experiéncia do individuo uo apreender estes conceitos. Assim, apos ragado
um primeiro frajecto dentro do universe da lingua miae, existem situacodes que
parecem provocar maior dificuldade na aquisicio da L2, ¢ que se mnifesta ao
nivel da seleccio de itens lexicais que, por exemplo, traduzam o caricter
csquematico e abstracto dos conceitos de localizacio/deslocacio que caracteriza
o comportamento linguistico de falantes nativos, Esta nova experiéncia de
aprendizagem cognitiva e linguistica exige ao individuo uma larga e continua
exposigao 10 input da segunda lingua. Deste modo, ¢ mesmo nio estando os
nossos informantes num nivel de iniciagio do inglés, verificam-se algumas
dificuldades na seleccao adequada das preposicdcs in, al, on, to, into, onto, pois
estas implicam uma maior restricao do foco de andlise do que ¢m porlugués, ¢
exibem enquadramentos especificos dos processos de gramaticalizacio
caracteristicos do ingles, que exprime preferencialmente u informacio da relacio
espacial atraves de preposicoes {satellite-framed language), ao contririn do
portugues.

Constatam-se substitui¢Oes das preposicocs niao s em SPs locativos
{28,3%), como também em contextos de SPs Temas (33,3%) ¢ Dativos (61,5%).

Constituindo os SPs temas uma classe que manifesta uma esteeita relacio
sintactico-semantica com o proprio verbo, em que 2 seleccio da cespectiva
preposicac nio depende de crit€rios que possam ser generalizados a construgoes-
tipo como, por exemplo, no caso dos locativos ou dativos, alguns dos informantcs
manifestam alguma dificuldade na seleccio da preposicio adequada. Na ausénceia
de conhecimento lexical especifico sohre o tipo de preposicdoes gue alguns
verbos seleccionam semanticamente para introduzir 0s seus argumentos, parece
que # lingua materna desempenha um papel de orientacio conceptual, tal como
no caso das outras construgdes preposicionadas, de forma a viabilizar a selecclo
do material lexical disponivel, correspondente i L2 em questio, para conferir 4
legitimidade gramatical possivel aos enunciados. O mesmo verificamos em
relagiao aos SPs dativos, quando a preposicio a utilizar na L2 se distancia do que o
individuo apreendeu como tipico daquele tipo de construcio ¢ ¢ue niio encontra
correspondéncia na sua lingua materna. Desta forma, a aguisiciio gradual do
léxico constitui factor decisive para que o individuo ultrapasse os probiemas
levantados pela existéncia de espacos nio coincidentes entee a 1.1 e a L2, Assim,
verifica-se que as preposicdes sio seleccionadas de acordo com a informacio
disponibilizada pclo lexico da L1, guando estas correspondem, na L2, a usos
tdiussincraticos (5Ps Temas: think *in (pensar em)/dreamn “with (sunhar com),
em vez de think/dream about) ou marcados (SPs Dativos: bark *to (ladrar a),

392



A% PREPOSICOTS EM INGLES: T/M ESTUDO NA AQUISICAD DA L2

em vez de bark at: SPs Alvo: arrive *to (chegav a J/fook *to (olbar para), em
vez de arrive al/in ¢ look an. As preposicoes das construcoes referidas serdo as
que fevario mais tempo a adquirir, pelo que maior ¢xXposicao ao input da L2,
nestes contextos, se torna imprescindivel para facilitar a selecgio adequada,

O quadro abaixo (Fig. 3) mostra a relacio (fype/token) entre o nimero de
preposicoes substituidas € substitueas:

Prep. | Co . . Preposiciousada I

mbs&tmda i behmd ir: to - wu:h of for - from -into - on - aw:,r
aﬁer S 2 - el -
abﬁllt ::" B 3.~ 2 e o T T
in- e .;'j' ST Loy I el . P O 13 1
for - - T o L S SR
onto - S L T 3.3 -
tuwards - ._ G e e e \: S - - s

Fu_., 3 Huhstltch}u de Prcpnmgoc& em Inglés (SPs &rg,umt*ntdlb)

Relativamente as omissdes de preposigio. ¢m COntextos canonicamente
realizados como SP argumentais, constatimos que estas constituen 13,9% do total
das producées, valor significativamente mais baixo do que no caso das
substituicoes (24.6%). Estas omissoes situam-se também nas Construcocs atras
referidas (SPs Dativos: 48%: §Ps Temas: 41,9%; SPs Locativas [+Dir]: 6,9%).
Contudo, no caso de constituintes in sifu os valores das omissdes sao
notoriamente mais baixos (8,4%) do que em construgdes relativas (73.9%), tal
como se pode observar na Fig. 4.

Constr. in =ity

Constr-qu

Fig. 4: Percentagens de omissocs de preposicoes relativamente ao total de
producdes de constituintes i sifz e de construgoes-qu
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- Os SPs semanticamente interpretados como Comitativos e Instrumentais
(posicionados, ao longo do continuum proposto atris, mais perto dos adjuntos)
nao apresentam nem substituigoes, nem omissdes das respectivas pPreposicoes.
Este facto poder-se-a relacionar com a densidade semintica da preposiciio ¢ com a
especificidade da relagio sintactica estabelecida. Queremos dizer que a carga
semantica de uma preposicio poderd influenciar o estabelecimento de escalas de
prioridade na aquisicio e facilitar este processo. Connido, a refacio sintictica tem
de ser considerada, pois € a sua especificidade que concede a0 S uma maior
autonomia, logo favorece a transparéncia semantica da preposicio conferindo-lhe
maior saliéncia. Mais uma vez, queremos deixar claro que qo falarmos da maior on
menor densidade semintica de uma preposigio, nio estamos a dizer que as
preposicoes diferem entre si por umas encerrarem mais ou menos significado (o
que niao nos parece defensavel), mas antes gque o grau de coesiio sintictica com
outros elementos, nomeadamente com o verbo, pode de facto influcnciar a
saliéncia dos seus tragos seminticos,

As omissoes ficam, assim, limitadas a trés grupos de SPs (Temas, Dativos.
Locativos). Como constatamos, registam-se niveis mais elevados nns contextos de
SPs temas (41,9%) e dativos (48%), relativamente ao total de producaes de cada
um destes grupos. O grupo de SPs locativos apresenta o mais baixo indice de
omissaes (6,9%).

A auséncia de preposicdes em determinados contextos levanta-ios algumis
questoes no que diz respeito a0 processo de aquisicio de uma L2, nomeadamente
saber se as preposigdes em causa ainda nio foram adquiridas, sc a informacgio
sintactica (ou a grelha argumental) relativa a determinados grupos verbais ainda
nio existe, ou se estratégias de simplificacio de processamento podem de algum
modo promover a predugio de construgdes atipicas. O facto de algumas
preposicdes serem realizadas umas vezes e outeas nio, pelos mesmos
informantes, compromete a plausibilidade da primeira questio.

Como verificimos, as omissdes existem tante em contexros de
constituintes in site como em construcdes relativas, embora atinjam valores
relativos mais elevados no segundo caso (73,9%) do que noe primeiro (8,4%).
Assim, nas construcoes i sifu, regista-se maior nimero de omissoes (47,6%) nos
contextos de SPs dativos em que siio usados os verbos happen, belong € sap, por
exemplo. Os informantes que utilizam estes verbos nunca produzem a preposicio
to, o que pode significar que a informagio sintiactica nao foi ainda registada, Uma
vez que alguns destes informantes produzem nowtros contextos a preposicio fo,
¢ provavel que esta ja tenha sido adquirida, mas devido 2 especificidade das
construgoes verbais envolvidas, talvez a informacio sobre a categoria sintictica
do constituinte seja adiada para uma fase mais tardia da aguisicio, Como ja
referimos, a preposigio fo, nestes contextos de $Ps dativos, expressa uma relacio
abstracta de diteccionalidade para um alvo, o que ao nivel da aquisicio poderd
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exigir maior tempo de exposi¢io ao inpitl do que quando € utilizada em
contextos de SPs locativos [+Dir]. Parece, assim, ¢ue, também no gue respeita a
L2, o grau de abstracgio das relagoes conceptuais desempenha um papel na
ordem de aquisigiio, tal como no caso da L1 (Grimm, 1975; Johnston & Slobin,
1979; Klinge, 1990). Com base nestas evidéncias, afirma-se, em grande parte das
abordagens, que 4 preposi¢ao perience 3 classe dos chamados functors {palavras
funcionais), elementos sem autonomia semantica, Parece-nos, contudo, preferivel
considerar que as questdoes que envolvem a aquisigio das preposicoces,
nomeadamente no contexto de SPs dativos, estio mais relacionadas com a
dificuldade de apreender relaghes abstractas, devido ao nm processo de
metaforizacio a que a preposicio foi suyjeita, o que constitui um nivel
semanticaimente mais complexo, do gue por €m Causa a sua validade semintica,
50 porque, em alguns casos, o papel de marcador casual é mais facilmente visivel
do que a sua semantica,

Ainda relativamente aos SPs dativos, verifica-se que 60% dos informantes
produzem construgdes do tipo V SN 8P, mas em penhum caso a preposicio &
omitida. Esta evidéncia revela que €sta construgio € percebida petos individuos,
(ue aprendem uma L2, de forma diferente da sua congénere V 8P de que os
mesmos individuos omitem a preposicio, como s¢ pode observar nos seguintes
exemplos:

(11
(.. the boy said good-bye 1o the family. (V SN 5P} (prep. realizada)

¢..) what bappened(to) the little frog. (V SP) (prep. omitida)
(...) that belonged(tv) him. (V SP) (prep. omitida)
(...) gave a little frog (Q bim. (V SN 8P (prep. reatizada)

Assim, verificamos que os individuos so sensiveis as distingdes sinticticas
que envolvem o uso da preposi¢ao lo no decurso do processo de aquisicio, Se
bem que esta questio seja mais evidente no que se refere & distingao entre
locativos e dativos, por exemplo, € aponte pard uma diferencga temporal na ordem
de aquisigio da L1 com prioridade para o3 primeiros (Johaston & Slobin, 1979,
Weissenborn, 1981: Klinge, 1990; Snyder & Stromswold, 1997), parece nio se
registarem diferencas significativas no que sc relaciona com as duas construcoes
dativas, de acordo com o estudo, no dmbito da aquisicdo da L1, de Snyder &

Stromswold (1997

"... we found no significant ordering effect between dyadic and (riadic
to-datives. (...) Then we might conclude that dyadic to-datives bave an
underlying syntactic structure closely resembling that of triadic to-datives, bui
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Wwith raistng or incorporation of the structurval divect object” (Snvder &
Stromswold, 1997 : 309%

De acordo com os nossos dados, verificam-se algumas diferencuas na forma
como os individuos tratam estas duas construcdes, o que nio se encontra em
consonincia com o referido estudo; assim. € provavel que no processo de
aquisicao da L2 se registem fendmenos nilo caracteristicos da aquisicio da L1 .
MESMO Que €m Contextos sintacticos € semanticos idénticos.

Os SPs temas representam 28,6% das omissOes in sitit. Estus omissocs
poderao ser motivadas pelas caracteristicas seminticas especificas dos 5Ps em
questio, que, por um lade, os aproxima dos complementos verbais
(canontcamente) nio preposicionados semanticamente interpretados como
Temas, ¢ por outro o facto de em portugués alguns dos verbos correspondentes
105 usados em inglés seleccionarem complementos nio preposicionados. Assim
sendo, verificar-se-ia, mais uma vez, a interferéncia da Lt enguanto pista seguida
pelos individuos, perante as hipoteses colocadas pela GU, até estabilizarem no
estictio do conhecimento que caracteriza as producdes dos falantes nativos.

Os locativos apresentam, como se verificou, a menor percentagem de
omissoes {(23,8%), talver devido a maior saliéncia dos tragos semanticos gue
caracterizam as preposicdcs que os encabecam. E precisamente nos locativos,
cujas preposicoes apresentam alguma descaracterizacio, que se encontram as
omissdes. Assim, a preposicio of ¢ omitida nos contextos de construcies verbais
com destaque para a Fonte do movimento (run ot of, gef awerny of. go it af) ¢
para o Percurso (look out of). Verifica-se alguma falta de coeréncia por parte de
alguns informantes no que respeita 4 preposicio of, pois 0s mesmos individuos
que a utilizam, omitem-na outras vezes Nos mesmos contextos. Cremos que
razoes de ordem fonéfica, como pot exemplo a fraca densidade dos scus ragcos
fonéticos, podem favorecer as omissdes desta preposicio,

Relativamente as construcdes relativas, as omissdes verificam-se agorla com
maior incidencia nos SPs Temas (100%) e depois nos Dativos (50%) ¢ Locativos
(47%). Os verbos listen (t0), think (about), rely (on) (Temas), belong (to), bari
(ezt) {Dativos), fall (from) (Loc/Fonte), look (at), fall (into), go (10) (Loc/Alvo) sio
os utilizados nos varios contextos, ¢ verificamos que alguns informantes, que
utilizam a mesma preposicio e¢m construgbes im sity, omitem-na quando o
constituinte € movido, como nos exemplos que se seguem:

(12}

a. (.. e relied on the dog.

a'. (...)bis friend who be relied so much

b. (...} be belonged to the tittle boy.

b'. (...) it was the group who the frog helonged.

396



AS PREPOSICOES TM INGLES: TTM ESTUDO NA AQUISICAO DA L2

c. (...) the dog started barking tu a beehive.
. (..)) the bees which the dog was barking.
d. (...} they fall tu « lake.

d'. (.. The lake which they fell.

Emhora alguns individuos manifestem conhecimento sobre as grelhas de
subcategorizaciio verbal, quando produzem oraches relativas parecem trutar os
SPs como se de SNs (complementos directos) se tratassem. Esta evidéncia parece
¢ncontrar paralelo com a estratégia adoptada pelos informantes quando
produzem oragdes relativas na sua lingua materna, existindo 82% de omissoes nas
produgdes em portugués ¢ 73,9 em inglés. Curiosamente, €stds OmMissoes
ocorrem nos contextos do mesmo tipo de SPs em ambas as linguas (Temas, Dat/V
SP ¢ Locat, Fonte/Alvo), atingindo valores percentuais correlicionaveis (Temuas:
95%. Dat/V SP: 80%. Loc./Tonte: 50%. Loc./Alvo: 78%, para o portugues; Temas:
100%, Drat/V SP: 50%, Loc./Fonte: 20%, Loc./Alvo: 1008, para o ingles.).

Este facto parece apontar parda uma estratégia Cconsistente com oS
brincipios de economia (Shortest move, Procrestingfe) ¢ critérios de "moenor
esforco” e de "altime recurso”, de acordo com a teoria da Verificacao (Chomsky,
1993, 1995%), na produgio de oragoes refativas, €im ambas as linguas. Parecenos.
contudo, provavel que esta estratégia scja sensivel ao diferente contendo
semintico dos varios SPs, pois verifica-se a qusencia de omissdes de preposicoes
em contextos especificos. ¢ quando ocorrem omissoes 1 sna incidéncia varia de
acordo com a identidade semantica dos SPs, como referimos.

Assim, o facto de existir um nivel tio elevado de omissoes em construcoes
relativas, nus produgdes da L2, leva-nos a crer que mao se deverd unicamente ao
desconhecimento das preposigdes ou da categoria sintictica do argumento
verbal, mas também a estratégias especificas de processaniento consistentes com
05 principios da Gramitica Universal.

Este facto leva-nos a supor, tal como atras referimos, quc a informagioe
sintictica e semintica das grelhas de sclecgio verbal estda, na maioria dos casos,
adquirida. Estratégias de simplificagio de processamento  motivam,
possivelmente, a auséncia das preposicies naqucies ultimos contextos. Tal como
propusemaos, construcdes nio-marcadas (verificagio de tracos depois de Spelf-
Out) serio preferidas no decurso da aquisicio da L2, mesmao que ni L1 elas sejam
marcadas (Platzack. 1996). Assim, as omissoes verificadas em oracoes relativas
poderao seguir a mesma estratégia das construcoes de Abandono da Preposicao, ¢
por motivos de auséncia de suficiente exposigio ao inpuf da L2 e por influéncia
do conhecimento linguistico anterior (L1) a preposicio nao ¢ foncticamente
realizada. Tal como vimos, estds Omissoes en construgoes relativas verificaram-se
com frequéncia significativa, tambeém, nos dados do portugues (LI
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Assim, referimos que os fendmenos de substituicio ¢ omissio da
preposicdes poderio ser motivados nao s6 pelos contextos sinticticos em que
€stas ocorrem, como rambém pelo seu contedado semantico, a avalar pela
sistematicidade verificada (8Ps Tema, Dativos, Locativos). Desta fornut, a posicio
que temos vindo a assumir, ao longo deste trabatho, de valorizar a importancia
semantica das preposicées e a especificidade que caracteriza a sua relagio com o
verbo, encontra-se em sintonia com o0s resultados obtidos na analise dos dados.

Nos contextos de SPs Predicados € Adjuntos, encabecados por preposicoes
predicadoras, constatimos que se verificam também problemas de seleccio
lexical em contextos onde sio expressos conceitos de localizacio espacial, pelos
motivos ja acima referidos. A auséncia de omissoes agramaticais nestas classes de
SPs deve-se, provavelmente, A saliéncia dos tracos seminticos dus preposicoes
promovida pela configuragio sintactica das construcies que thes conferem o
estatuto mais autonomo e Predicador.

No contexto dos Adjuntos surgem omisses gramaticais, comuns s linguas
portuguesa ¢ inglesia, em que provaveis SPs sdo foneticamente realizados como
5Ns, de que apresentamos alguns exemplos:

(13)

a.his friend he was thinking that morning.

b. and when the kid woke up the next morning.

c.when he wake up that morning.

d. that night the kid and the dog fall asleep.

6. Conclusdes

Ao longo do trabalho que aqui desenvolvemos, tivemos como pressuposto
que a aquisicdo da linguagem € determinada por um sistema inato de principios e
parimetros que constitui a Gramitica Universal (GIND. O quadro tedrica dos
Principios € Parametros, nas versdes du Teoria da Regéncia e Ligacio (Chomsky.
1981, 1986a,b) € do Programa Minimalista (Chomsky, 1993, 1995), serviu de¢ base
as nossas consideracdes no imbito da aquisicio da L2.

Embora conscientes de que o processo de aquisicio da 12 se reveste de
particularidades que o diferenciam da aquisi¢do da lingua materna, partilhamos o
principto de que a GU conduzird os individuos nos percursos trucados
posteriormente 4 primeira experiéncia linguistica de forma a impedir desvios nao
previstos pelas linguas naturais. Consideramos que o conhecimento linguistico
antertor, em que a L1 desempenhara papel de maior relevincia, influencia a
descoberta nio s0 de uma nova lingua, como também de um outro universo.
Nesta descoberta €, entio, bastante provivel que os diferentes estidios de
aquisicdo da L2 evidenciem verdadeiros sistemas linguisticos, ou se¢ja, interfinguas
(IL).
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Aqui, pretendemos reunir, de forma sintética, as conclusées que fomos
tirando ao longo das virias partes deste trabalho.

No nosso estudo sobre a aquisicio das preposicocs em inglés (L2),
verificamos que nos contextos de 5Ps Argumentais, Predicados e Adjuntos os
informantes seleccionaram uma diversidade de preposigoes, o gue demonstra um
nivel de aquisicdo lexical bastante significativo. Em todas as producoes de 5Ps
manifestaram-se em major numero os Locativos [£Dir], devido as caracteristicas
do estimulo visual utilizado. Dentro de algumas classes de SPs verificon-se maor
predominancia de certas preposigdes, 0 que evidencia a nog¢io adguirida de niveis
de tipicidade dentro de cada categoria, ou 5€ja, 0 quc 08 individuos aprecnderam
como elementos mais prototipicos associados as diversas interpretagoes
seminticas (SPs Dativos, Locativos [+Dir] (Fonte, Percurso, Alvo), Loc. [-IDir],
Comitativos, Instrumentais, Tempo), constituindo wsos nio-marcados. Nos SPs em
que a seleccio da respectiva preposicio nao depende de critérios que possam ser
generalizados, mas antes fazem parte de expressoes lexicalizadas ou que
sintactico-semintica com o verbo, as designadlas
maostraram probfemas dc¢ selecgio,

manifestam uma estreita relacao
Preposicoes idiossincraticas, os ipformantes
que motivaram algumas oOmissoes € umi consideravel percentagem de

substituicGes, Nos casos mais representativos das substituiches, o conhecimento
da lingua materna desempenhou nitido papel de orientacio na seleccio das
preposicdes em inglés, cujos Lracos identificativos, se mostraram mais perto das
correspondentes naquela lingua. A mesma estratégia de selecgito tambem se
verificou nos casos em que a preposigilo em inglés correspondia a usos marcados
(SPs Dativos: bark at: SPs Alvo: arrive at/in, look at, por exemplo). A mesma

dificuldade fez-se sentir nos Locativos [EDir] que envolviam conceitos cuja
variacio linguistica, de acordo com o caricter

CXpressio se encontra em
da experiéncia do individuo ao apreender

dealizado das imagens representativas
estes conceitos de localizagio/deslocagio. Desta forma, uma Maior eXposicic ao

iaput da lingua-alvo, no imbito destas construgdes, providenciard maior
facilidade na selecgao das preposicoes apropriadas.

Assim, pensamos poder validar a hipdtese de que a complexidade cognitiva
que envolve algumas construgoces, motivadas por diferentes formas de percepcio,
Dotencia maiores dificuldades de selecgio texical das preposicoes, devido as
particularidades do 1éxico de cada sistemna linguistico.

Propusemos tecricamente, para 08 SPs, a existéncia de nma gradagao (ue
¢Xibiria niveis diferenciados de coesio sintactica ac nivel da frasc e que

diferenciaria SPs argumentos de SPs adjuntos, conferindo i Preposigio niveis

diferentes de saliéncia semantica. Neste ambito, formulimos a hipotese de que

quanto mais proximo da extremidade em que se situam 0s SPs adjuntos, tanto
maior a autonomia sintictica do SP e mais salientes se tornariam 08 tricos
seminticos da preposicio. Consequentemente, as preposicoes que evidenciassem
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miior proeminéncia semantica dariam lugar a um menor numero de substituicoes
€ OMISSOECs,

Com efeito, a apalise dos resultados das producées dos varios SPs mostrou-
se consistente com estas hipdteses. Verificou-se que os SPs situados nos pontos
mais distantes da area dos adjuntos (gque mantém com o verbo uma maior coesao
sintactico-semantica) evidenciavam os niveis mais altos de substituicoes ¢
omissoes das respectivas preposicoes (SPs Temas, Dativos, Locativos [£I3r)).
Como sublinkamos, niao s¢ registaram quaisquer omissoes. (UE COMPromeressem
a gramaticalidade das frases, nas construcoes com SPs Predicados e Adjuntos, pois
NESLCs CONeXos a preposicio,. enquanto predicador, € a categoria responsivel
pela atribuicao do papel-0 a0 sen argumento.

Curtosamente, estes resultados sugerem que existe uma diferenga entee i
aquisicae da L1 e da 1.2 relativamente is preposicdes, pois no cstudo levado a
citho por Brennan (1991), as criancas (MLU 1.5) raramente realizam a PIePOSICao
em construgaes de adjuncao:

"The important observation is that the preposition weds missing from
argument position only balf the time, while it was missing Sfrom adinnct
position 75% of the time, and 100% of the time for three childves,” (Brennan,
1991 : 9)

A autora conclu:

“The conclusion is plain: first-order expressions. aione and in
combination with one another, are productive when MLI = 1.5, while higher-
order expressions are systematically absent. (...} predicate PPs denaote first
order functions; adjunct PPs, as predicate modifiers, denote higher-order
Jfunctions and the condition that only first-order expressions are manageable
in telegraphic speech rudes them out” (Brennan, 1991 - 2 I

A uste respeito, Roeper (1996 : 430-31) refere:

“Brennan (1991) points out that there is an interesting stage where
adfunct PPs are just NPs, which then is a case of IP-NP. while argument PPs
are present (...). She points out that where clear arguments dre preseit Hhe
same children will use PPs (...). This is just what we predict if cach new kind
of verbal modification is initially Merged. The preposition is not unknoum or
deleted, but rather it is identified first as a marker for verb arguments. How is
meaning determined here? We assume that there is o kind of “default”
semnantic modification roughly like an adverb, This means that the semantics
are not exdactly equal to adult meanings, (...
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Parcce-nos, assim, que embora as construgoes de SPs adjuntos, por serem
de ordem mais alta, estejam ausentes das producgdes de criangas no inicio da
aquisicao da 1.1, os nossos informantes, por jd terem adquiriclo uma primeira
lingna e se encontrarem num nivel cogiitivo bastante diferente, nao manifestam
05 mesmos problemas na aquisicio das preposicdes na L2,

Ainda relativamente s omissdes de preposicoes em inglés, constatimos
que existe uma percentagem bastante elevada em contextos de oragoes relitivas,
correspondendo a SPs argumentais. NaQ 0os parece provavel que cste facto se
deva, inteiramente, ao desconhecimento das preposigoes gue os verbos
seleccionam, pelo que iterpretdmaos estes resultados como uma estratégia de

simplificagao temporaria de processamento. €m que 08 individuos parccem
por construgoes menos marcadas, tal como

demonstrar uma preferéncia
acordo com a hipotese de Platzack (1996) fnidticl

explicamos anteriormentc, e
Hypothesis of Syntax. Tal preferéncia parcce scr consistente com a existenciia de
um procedimento cila vez mais caracreristico do registo oral do portugues, em
que as preposicoes sio omitidus, em alguns casos, de construgoes relativas.

Embora nio tivéssemes analisado com detalhe, devido a sun complexidade,
esta ultima questio da preposicio-nula em contextos de oracoes relativas, cla
constitui um ponto de interesse que gostariamos de desenvolver posteriormente.

Notas

1 Consideramos pertinente referir que esta Gramatica apresenta inoviagocs
relativamente ao modelo tradicional, integrando influéncias estruturatistas e da gramaricn
tradicional na abordagem ¢ metologia adoptadas, como & referido em Matos (1995

2 Utilizamos ¢ termo "adjuato” em Confrasic cot "argumento”, embora nem todos

0$ autores o facam. O termo "modificador” &, por ¥ezes, preferido como sinonimo de nio-

argunento.
3 (Ver Johnson, 1988; White, 1988; Schacheer, 1990},
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Anexo

Quadro A:

Total de Ocorréncias, Omissbes e Substituicdes das Preposicoes em Inglés
e Poriugués

e H a e g
QOcorréncias Portugues Inglés |

L N i ’!N.\ . S
L _SP argumentais 290 75,7 236 | 76.1
. SP predicados 42 11 39 12,6
_SP adjuntos 51 13,3 35 11,2

L COrmissOes
|_SP argumentais 33 10,2 38 159
|_SP predicados {) . 0 :
| SP adjuntos 5 8.9 3 12,5
b Substituicoes
| SP arpumentais

| SP predicados

_SP adjuntos

1,4 58 24,6
2.4 8 20,5
- | @ 171
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