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1. Introdugio

Desde o trabalho inaugural de Kayne (19753, tem sido demonstrado que os
verbos causativos da generalidade das linguas romanicas podem ocorrer numa
construcio designada como fazerInf, que se caracteriza, entre outros aspectos,
pela alteracio da posicao e das propriedades casuvais do constituinte
classicamente associade a relacio gramatical de Sujeito do complemento
infinitivo. Este constituinte, que doravante designarei como causado, por denotar
a entidade afectada pelo evento descrito pelos deis verbos,

(i} ocupauma posicio pds-sequincia verbal e,

(iiy dependendo da transitividade do verbo encaixado, pode assumir a
forma de um DP ou de um PP, cliticizdveis , respectivamente, em acusativo (¢f.
{15 ou em dativo (¢f. (6)-(1(0)). Quando cliticizado, ocorre em adjaceéncia ac
verbo cansativo {cf (b) vs. ().

Portugués europeut (PE)

(1} a. O treinador mandou correr os atletas.
b. O treinador mandou-0s correr.
c. *O treinador mandou corré-los.
ftaliano
{(2) a. Maria ha fatto lavorare Giovanni. (Burzio 1986: 230; (18Db))
b. Maria lo ha tatto lavorare.
¢. *Maria ha fatto lavorarlo.



ACTAS DO XV ENCONTRO NACIONAL DA APPL

Castethano
(3 a. Hizo funcionar la television. {Trevino 1993 295; {20a))
1. La hizo funcionar.
¢. *Hizo funcionarla.
Cataldo
(4) a. L'elefant fa riure les hienes. (Alsina 1997: 2106; (15b)
b. L'elefant les fa riure.
¢. *L'elefant fa riure-les.
Fry .
(%) a. Elle fera partic ses anis. (Kayne 1975 255, (1))
b. Elle les fera partir.
¢. "Elle fera les partir.
BE
(&) a. O Joio mandou comer a sopa i Ana.
b. (0 Joao mandou-lhe comer a sopa.
c. *( Joao mandou comer-lhe 4 sopa.
(*, com o significado de (6a})
figligno
(7> a. Maria ha fatto riparare la macclhina a Giovanni.
{Burzio 19806: 230, (18b))
b. Maria gli ha fatto riparare [a macchina.
¢. *Maria ha fatto riparargli 1a macchina.
Castethano
(8) a. El cura hizo leer el libro a Pedro. (Trevifio 1993 295; (20h)
b. El cura le hizo leer el libro.
¢. "El cura hizo leerle el libro.
Cataldo
(9 a. Els pagesos fan escriure un poema al follet.
(Alsina 1997 216; {16h))
b. Els pagesos li fan escriure un poema.
¢. *Els pagesos fan escriure-li un poema.
Francés
(10} a. Elle fera manger ce gateau a Jean. (Kayne 1975: 255; (1))
b. Elle lui fera manger ce giteau.
¢. "Elle fera lui manger ce giteau.

Para autores como Kayne (1975), Raposo (19813, Burzio (1986), Guasti
(1993, 1997) e Villalba (1994), entre outros, o causado das frases (1a)X(10a) ocupa
a posicio de Sujeito do dominio infinitivo, sendo a alteracio duas suas
propriedades casuais e da sua posicao o resultado da constitui¢io de um
predicado complexo verbal.
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O objectivo desta comunicagio € o de mostrar que, na construgio jarer
Inf do PE ilustrada em (1) e (&), o causado nio é o Sujeito gramatical do dominio
infinitivo, sendo, antes, projectado internamente a V' encaixado, ¢m posigoes
classicamente associadas aos Objectos.

Uma vez que os dados empiricos mostram que o compiemento infinitivo da
construgio fazerInf do PE ¢ defectivo, no sentido em que certas categorias
funcionais nio se projectam {(¢f. Gongalves 1999a, 1999b e Costa & Gongalves
1999), defenderei, na linha de (rongalves (19991). a seguinte proposta:

No dominio infinitive da construgao fazerInf do PE projecta-se
um ntcleo funcional de cavsatividade - Caus -, que suspende a
atribuiciio do pape! tematico externo associado ao verbo do
refericdlo dominic. Por esta razio, o causado ¢ inserido naj
derivagdo em posicoes classicamente associadas aos Ohjectos.

A analise serd desenvolvida no guadro do Programa Minimalista de
Chomsky (1993, 1995).

2. Propriedades do causado na construcio fazer-Inf do PE
2.1. As abordagens classicas: argumentos em favor da anilise do
causado como Sujeito gramatical do complemento infinitivo
As anilises classicas da construcgao fazerInf (e g, Kayne 1975, Raposo
1981, Burzio 1986, Guasti 1993 ¢ 1997) defendem, de forma consensual. que o
DE/PP em itialico nas frases de (11) corresponde ao Sujeite do complemento
infinitive seleccionado pelo verbo cansativo:

(11} a. O reinader mandou correr os atleias.
b. O Joio mandou comer a sopa 4 Ana.

Qs argumentos apresentados nos trabalhos referidos sdo essenciilmente os
seguintes:

A. 0O causado € dependente tematico do verbo encaixado, tendo, por
essa razio, de obedecer as restricoes de setecgao por ele impostas:

(12) a. Q Jodo mundou ler a revista ao Pedro.
b. *( Joio mandou ler a revista ao elefante.

B. Em linguas como o Cataldo e o Italiano, o causado ligh expressoces
anaféricas em posicdes de Objecto do verbo encaixado, o que, de acordo com
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Villalba (1994), 56 pode ser explicado se se considerar (ue o causado ¢ o Sujeito,
c-comandando assimetricamente o Objecto:

(13) a. Lls professors, faran inscriure’s.; al Joan,.
Villalba 1992: 347-347: (1)
. Con le minacce, fecero accusare se stesso, a Giovanni,.
(Burzio 198G 264 (74a))

C.  Em Catalio € em Italiano, v causado pode ser o controlador de PRO),
em construgoes de Controlo encaixadas nu construciio causativia, o que, de
acordo com a generalidade dos autores, s6 € possivel se o causado for o Sujeito
gramatical do dominio encaixado, c-comandando assimetricamente aquela
categoria vazia:

(14) a. La publicitat 1i; va fer desitjar de PRO, tenir un cotxe per
sortir els caps de setmana.
(Villalba 1992: 353; (15a))
b. Ho fatto affermare di PRO, averla visto a Giovanni,.
{Burzio 1986. 263; (73a)

D.  Em construgoes de posse inalienavel, o causado pode designar o
possuidor, fixando a referéncia do DP que designa 0 objecto possuido:

(13) a. La peur a fair se hisser Paul;, d'une scule main, dans I'eau.
(cf. Kayne 1975: 207 (270
b. La Maria ¢ls; fara ficar els nassos; a I'assumpte.
(Villalba 1992: 3500 (8))

Villalba (1992), na linha de Zubizarreta {1985, 1987). considera que os
comportamentos ilustrados em (15) s0 podem ser acomodados se se assumir que
o causado € o Sujeito do dominio infinitivo, pelo que. ao c-comandar
assimetricamente o Objecto desse dominio, pode ligar apropriadamente o
determinante integrado no referido Objecto, exprimindo-se, assim. a posse
inalicnavel.

FE. O causado, mas nio o Sujeito muais alto (do verbo causativo), pode
qualificar-se como antecedente de reciprocos que ocorram no complemento
infinitivo {¢f. (16)). De acordo com Kavne (197%), isto significa que o causado -
Sujeito gramatical do dominijo infinitivo - € o reciproco ocorrem num dominic
frasico distinto daquele em que ocorre o Sujeito mais alto.
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(16) a. *lls feront parler cette jeune fille 'un de lautre,
(Kayne 1975 2500 (1710
b. Il fera parler ces jeunes filles N'une de Fautre.
(fel.: (232 (1750

Os dados apresentados parecem, assim, favorecer a hipotese formulada no
inicio desta scccio. Com efeito, considerando que (i) o causado ¢ dependente
tematico do verbo encaixado ¢ (i) pode ligar expressies anaforicas, controlar
PRO ¢m estruturas de Contrelo encaixadas em construgoes causativas ¢ designar
o possuidor em construgoes de posse inalienavel, a generalidade dos autores
assume que o constituinte em questio € o Sujeito gramatical do dominio
encaixado. A ordem V$§ ¢ as propriedades casvais o constitninte correspondente
a0 Sujeito sac o resuitado visivel da formacio de um predicado complexo,
constituido pelo verbo causativo € pelo verbo do complemento infinitiva,

2.2. Contra-argumentos a proposta apresentada em 2.1: o causado
nio € Sujeito gramatical na construcgio fazer-Inf do PE
(s dados do PE relativos a  construgio fazerInf constituem
contra-argumentos i proposta de analise apresentada na scCgio anterior. Com
efeito, o comportamento do causado nesta lingua permite concluir que o relerido
constitvinte nlo € o Sujeito sintactico do complemcento infinitivo. Considerem-se,
para o efeito, 0s seguinies argumentos:

A. O causado é dependente tematico do complexo verbal e niao apenas
do verbo encaixado. Assim, € sensivel nio s0 as propriedicles de selecgao do

verbo infinitivo (cf. {12)), mas também iis do verbo causativo (¢f. (17)):

(17) a. O Jodo fez cair as pedras.
b. *O Jodo mandoun cair as pedras.

Por esta razio, 4s sequéncias em que ocorrem dois constitnintes candidatos
a0 papel tematico de Alvo, correspondendo um deles 2o cansado (a0 Z¢. em
(18)) sio marginais/agramaticais em PL:

(18) 77/ Joao mandou cntregar os livros 3 Ana 2o Z¢.

B. Em PE, ao contririo do que se verifica em Catalio ¢ cm Italiano {¢f.
(13>, o causado nio pode ligar expressdes anaforicas em posicio de Objector
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(19} a. "0 jodao mandou lavarse,/mandou-se, lavar (o Pedro,,
b. *O criminoso mandou sequestrar o seu proprio, pai 1o
Pedro,.

C. Em PE, mas naoc em Catalao ou em Italiano (¢f (14, 0 causado niio €
o controlador de PRO em estruturas de Controlo encaixadas em construcoes
Cansarivas;

(20) *O Miguel mandou dizer PRO); ter visto a Ana a0 Z¢.

Os dados apresentados em (17)-(20) permitem-nos concluir gue, ¢m PE, o
causado nao € nem dependente temdtico apenas do verbo encaixado nem Sujeito
sintactico do complemento infinitivo. Assumindo a hipdtese do Sujeito interne ao
VP (Koopman & Sportiche 1991), o causado nio deverd, assim, ser inserido na
derivagiio na posicio encaixada de [Spec. VP], dado que. se assim fosse, (i) ¢
-comandaria o Objecto, ndo se registando 1 agramaticalidade de (19) ¢ (20) e (ii)
poderia ndo ser candidato ao papel tematico que corresponde a0 Objecto
Indirecto (OI), pelo que (18) ndio seria marginal/agramatical.

Para dar conta deste comportamento do PE, pode, cntio, colocar-se a
seguinte hipotese:

O causado € inserido numa posicio hierarquicamente inferior
a posicio encaixada de [Spec, VP]. Essa posiciio ¢ a que
corresponde ao O (se o V encaixado for intransitivo) ou ao
OI {se 0 V encaixado for transitivo).

Para além dos comportamentos ilustrados em A-C, existen,, em PPE, outros
fendmenos que atestam cm favor da hipdtese acima colocada, Assim,

). Em construgoes em que o verbo encaixado € transitive, o causado nao
pode ser associado a um quantificador flutuante (¢f. (21a)), como acontece com o
OI - mas ndao com o Sujeito - em construgdes niio causativas (¢ff (Z1h, )

(21) a. *Aos meninos, a professora mandou ler todos um livro.
b. *Aos meninos, a Marta deu as bolachas todos.
¢. Os professores deram todos um liveo a Maria.

E.  OD's que integrem guantificadores distributives podem ligar
CXPIessOes possessivas gque ocorram no constituinte correspondente a0 causado
{¢f. (22a)), como acontece em frases simples em gue €s55as CXPressdes possessivas
integram o OI (¢f (22b)):
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(22) a. O Presidente mandou defender [cada propostl], a0 sey
autor.
h. O Presidente entregou [cada proposta); ao sey; autor.

Note-se que, em constrngdes nio causativas, OD’s que integrem
quantificadores distributivos nio podem ligar expressoes possessivas em posicio
de Sujeito, o que contrasta com (22b):

(23 "0 sey, autor defendeu [cada propostal;.

Assumindo, na linha de Barss (1986), que o sintagma que integra o
qunatificador distributivo sé pode ligar o constituinte possessivo s€ 0 c-comandar,
a gramaticalidade de (22a) deve ser atribuida ao facto de o OD c-comundar o
causado. Esta relagio de c-comando niio se veriticaria se o causado fossc inserido
na derivagio na posicio encaixada de [Spec, VP], sendo a posigie final apenas o
resultade da formacio do predicado complexo verbal.

3. O morfema Caus e a posigio do causado

Os comportamentos ilustrados na secgfo anterior apontam no sentido de
se considerar que, em PE, o causado ndo é o Sujeito sintictico do dominio
infirtitivo. Desta ohservagao decorrem duas questoes:

(i) Qual a natureza categorial do complemento infinitivo da construcio
fazerIni?

(ii) Em que posicio € inserido o causado?

Assumindo que os nicleos funcionais s6 se projectam se para tal existir
evidéncia, de acordo com o principio de economia que regula as representacoes,
apresentam-se, em Gongalves (1999a), alguns argumentos empiricos que
permitem chegar a conciusao de que C, Age$, T e AgrO nao se projectam na
construgio fazerinf do PE. O quadro abaixo sintetiza a argumentagao de
Gongalves (19992)":
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(24)
Nucleo Fenomenos Exemplos
0 a}  movimanto QU- a3 "0 Z¢ mandon onde ler os liveos 3 Ana,
)y realizacdo Jexical de £
AgrS a)  Sujeito em posicac prc- 4y "Os professores mandarim-no os
verbal alunos ler,
b} concordancia Sujeito-Verba by *Os professorcs mandaram lerem o
livro aos alunos,
<y ocorréncia de se nominative )  *Os professores mandaram acabar-se
os trabalhos rapidamente.
T ) ocorréncia de PRO na posicao |4y "Os pais, mandaram comprar ¢les o
de Sujeito Hvro ds criangas.”
) marcador de negacio frasica by O Zé mandou ndo sair a Maria.
<) auxtliar perfectivo c} 'O 7Z¢ mandou ter saido os meninos,®
d)  modificadores gue denotam ) O Miguel, ontem. mundou sair a
intervalos de tempo que nio se Maria amanha.
sohrepdem
Agr() a)  ocorrencia de clitico acusativo [ a) */72Os professores nundinun 6o aos
nio dominio encaixado’ alunaos.

Nio existinde evidéncia empirica para a projecgio de €, T, AgrS ¢ AgrO),
poder-se-ia considerar que o complementao infinitivo ¢ de categoria VP. No
entanto, esta hipotese nio pode ser mantida se se considerar a  distribuicio dos
adverbios maodificadores de VP, Com efeito, o facto de os advérbios
modificadores de VP ocorrerem em posicio pos-sequéncia verbal (¢ff (23)°
sigere que, acima de VP, se deve projectar um nticleo funcional que constitui um
local de poiso para o V encaixado:”

(25) a. O editor mandou rever bem o manuscrito ;10 escritor.
b. *O editor mandou bem rever o manuscrito ac escritor.

Considere-se, entao, que o dominiv infinitivo da construcio fazerInf do PE
¢ a projecgio de um morfema de cavsatividade - chamemos-lhe Caus -,
lexicalmente nuio em PE, mas empiricamente motivado nas lingnas polissintéticas
analisadas em Baker (1988, 1996). Dado que este nicleo nio tem realizagao
lexical em PE, esta proposta pode ser problemdatica, uma vez que néio parece ser
compativel com o principio de economia nas representagoes, segundo o qual um
nucleo sG s¢ projecta se pura tal existir evidéncia empirica. Este problema deixa,
no entanto, de existic se assumirmos gque Caus tem propriedades sintacticamente
relevantes, como as que 4 seguir se apresentam:

A.  E o ntcleo onde € soletrado (“spelled out™) o verbo infinitivo, guando

tem lugar a formagao do predicado complexo, como sugerido em Gongalves
(1999a). Note-se que, se Caus ndo se projectasse, o verbo encaixado seria
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soletrado fn séitu, ou seja, na posigio encaixada de V. o que nio permitiria dar
conta de sequéncias como (252), em que o advérbio, que € gerado numa posicio
de adjuncio-d-esquerda do VP encaixade, ocorre numit posicio pos-sequencia
verbal ¥

B. Suspende a capacidade de atribuicio do papel tematico externo
associado o verbo encaixado, pelo que o arpumento excerno desce verbo €
internalizado.

A propriedade referida em B € empiricamente suportada pelos seguintes
factos:

(i O papel temitico do causado nac ¢ o que lhe corresponde em
estruturas nao causativas:

(27) a. O Joao,, apanhou a pedra.
h. O Zé mandou apanhar i pedra ao Joan,, .,

{(ii) Caus nie pode co-ocorrer com morfemas lexicais que s¢ associem i
forma wverbal encaixada e que tenham a mesma tancio, fe, suspendam a
capacidade de atribuicio do papel tematico externo (principio de nido
Redundancia Morfologica; Zubizarreta 19855

(28) a *Os meninos mandaram scr lide o livro {ao/pelo professor}.
b. *Os soldados mandaram dispersar-se os manifestantes,

Consideremos, entao, que a projeccio do nucleo Caus resulta na
internalizacio do argumento externo do verbo encaixado. Assim, pela operiacio
Cormpor ("Merge™), este argumento € combinado com V encaixado, derivanclo-se
V'. Para que este processo seja legitimo, € necessirio considerar que. para a
operacio Compor, ¢ niimero de argumentos de um predicado ¢ independente
das funcoes tematicas desses argumentos, ou sefa, Compor atende apenas ao
niumero e argumentos do predicado, projectando-os externg ou internamente o
sintagma que ¢ encabecado por este predicado. A verificagio dos papéis
tematicas tem lugar apenas em LF (¢f. Chomsky 1995}, sendo da responsabilidade
do predicado complexo formado pelos dois verbos, comoe em Gongalves (199%0).
Note-se que o verbo encaixado tem disponivel na sux grelha tematica um papel
tematico - suspenso em virtude de Caus -, que pode ser verificado em LF pelo
predicado complexo que inclui aquele verbo.
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Tendo em conta estas observacoes, por aplicacio sucessiva de Compor, ©
VP encabecado pelo verbo causativo das frases de (29} ¢ derivado da forma que
se representa em (30):

(29) a. O treinador mandou correr o8 atleias.
b. O} Joado mandou comer A sopa o Ana.

(3 a. VP
N
e
/\
v CausP
] //\
mandou Caus V12
/‘\
v
N
v nP
| AN
correr 0% atletas
b VP
N
V'
N
vV CausP

| N

mandou Caus VP

PN
NP V'
A /\
asopa V Z
|
comer 2 Ana

Em ambos os casos, o argumento internalizado do verbo encaixado ¢
correctamente projectado:

(i) correr € um verbo de um lugar, pelo que se projecta uma Unica

posicio em que se realiza um argumento - Tema, como € tipico dos objectos nao
preposicionados do PE,
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{ii) comer € um verbo de deis Ingares, dai que se projectem duas
posicoes em que s3o0 realizados dois argumentos - um € basicamente interno -
. . i
Tema -, 0 outro, internalizado - Alvo”

O estatuto categorial do argumento internalizado ¢ sensivel a
transitividade do verbo encaixado: se esse verbo scleccionar um asgumento
interno basico de categoria DI (Tema), o argumento intemnatizado assume a forma
de um PP, a fim de satisfazer Caso.

Embora motivada empiricamente, a ocorrencia de Caus em construgocs
que integram no complemento infinitivo um verbo inacusativo {¢f {31 pode ser
polémica:

(31> O carteiro fex chegar a encomenda (a0 destinatario).

Com efeito, nestas construgoes, o morfema Caus parece operar
vacuamentc, unta vez que o causado nio ¢ argumento externo do verbo
encaixado, mas sim o argumento interno biasico. A projeccio de Caus deveria ser
proibida pelo principio de economia nas representacoes. Para dar conta deste
problema € legitimo colocar duas hipdteses:

(iy ou Caus nio se projecta em f{rases comae (31). correspondendo o DP
0f meninos a0 argumento interno basico (Tema) do verbo encaixadn, ou

(ii) Caus € sintacticamente relevante, pelo que o sua ocorréncia niio
constitui uma viclacio do principio de econontia nas representacoes,

Embora a hipotese (i) seja conforme com o principyo de e¢conomia nas
representagdes, a hipotese (i) € a4 mais adequada. De facto. elu nilo s6 permite o
estatuto categoriul do complemento infinitive independentemente di classe a gue
pertence o verbo encaixade, como também da conta da distribuigio dos
advérbios modificadores de VP, uma vez que € criado um local de poiso para o
verbo encaixado, derivando-se correctumente i ordem V-Adv:

(32) a. Depois de muites problemas, o carteiro fer chegar bem a
encomenda (ao destinatario).

b. *Depois de muitos problemas, o carteiro fez bem chegar a
encomendad (a0 destinatdrio).

4. Consequéncias da internalizacio do causado

A anidlise apresentada na secgio anterior relativamente a construcio fazer-
-Inf do PE pode ser sintetizada em dois pontos:

(i) em virtude do morfema Caus, o causado € projectado internamente ao
VI* encaixado, em posigoes classicamente associadas aos Objectos;
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(i) a verificacio «dos papéis tematicos dos argumentos opera em LF,
sendo da responsabilidade do predicado complexo resultante do movimento dc
. . |
tracos do verbo encaixado para o verbo superior,

Esta anilise nie so di conta de problemas ji tidos em consideracio em
abordagens anteriores comoe também resolve alguns problemas que essas
abordagens colocam quande adaptadas ao PE.

Em primeiro lugar, dado que o verbo infinitive constitui um predicaclo
complexo com o verbo matriz, da {orma proposta em Gongalves (1999a), o
causado € tematicamente dependente de ambos 0§ verbos que constitucm o
referido predicado (¢f (33) e (34)). A verificagao do papel tematico tem lugar em
LF, dec acordo com Chomsky (1995).

(33 a. O Joao fez cair as pedras,
b. *Q Juio mandon cair as pedras.
£34) ?7/%0 Joio mandou entregar os livros a Ana ao Zé

Em segundo lugar, o causado nio c-comanda o O, dado que nio ocupa
posicado encaixada de [Spec, VP, pelo que nio pode qualificar-se como
antecedente e expressoes anaforicas (no sentido lato do termo), em scquéncias
COMO 1§ quc s¢ apresentam em (35)).

(35> a. *O Joido mandow lavar-se /mandou-se; lavar (o Pedro,.
. *O criminosoe mandou sequestrar o seu proprio; pai a0 Pedro,.

Finalmente, a analise aqui proposta perntite, ainda, associar i alteracio da
posicio estrutural do causado a alteracito da funcio sintictica correspondente.
Note-se gue. na literatura sobre o processo de formacio de predicados complexos
do tipo fazerInf, tem sido defendido que uma das conscquencias deste processo
reside na aleracio da fungio sintactica do causado: OI em dominios que integrem
verbos transitivos; OD em dominios que integrem verbos intransitivos. No
entanto, nessas analises, 0 causado ocupa sempre a posicao estrutural reservada
ans Sujcitos, ou secja, a alteragao da fungao sintictica nio € representada
configaractonalmente.

Apesar de apresentar vantagens sobre analises anteriormente propostas, a
analise que agui se propoe pode ser problematica para as construgoes  de posse
inalienavel € para a ligacao dos reciprocos.

Villalba (1992, 1994), baseado em Zubizarreta (1985%), considera que o
facto de, em Catalio, o causade € o OD poderem entrar numa relacao de posse
inalienavel constitui um argumento em favor da idein de que o primeiro € o
Sujeito sintictico do dominio encaixado:
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(3G) La Maria els; fara ficar ¢ls nassos, a I'assumpie,
(Villalba 1992: 350 (8))

O PE admite construcdes idénticas a (36), no sentido em que, na posicio
de OD pode ocorrer um DP que exprima posse inalicnavel, sendo o possuidor
designado pelo constituinte que corresponde ao causado:

(373 O Joao mandou abrir a bocy; a0 Pedro..

S¢, como assumem Villalba (1992, 1994) ¢ Zubizarreta (19833, o
estabelecimento de uma relagio de posse inalienivel 6 for possivel se o
constituinte que designa o possuidor c-comandar o constituinte que designa o
objecto possuido, a anilise que aqui proponho € problemdticn. Recorde-se gue,
nesta analise, o ¢ausado, em frases como (37), nio ocupl 4 pasicie de Sujeito,
mas sim de Ol, nio c-comandando, por isso, o OD. No¢ entanto, o PE dispoe de
dados gue mostram que a referéncia do DP-Objecto gque exprime posse
inalienavel nio tem de ser fixada pelo Sujeito gramaticat:'!

(38) a. (O dentisty; arrancou os dentes.,; a0 Jodo,.
b. A cubeleireiry, cortou o cabelo.,; a Ana,

Assim, a questao da posse inalienivel nilo constitui um contra-argumento a
uma analise que defenda que o causado niio € o Sujeito sintactico do
complemento infinitivo da construgio fazerInt.

Por scu turne, em PE, como ¢m Frances, existem dados que mostram que
08 reciprocos que ocorrem no dominio infinitive devem ter como antecedente o
causado e nio o Sujeito mais alto:

(39 As professoras, mandaram teiefonar as OICNIGAS, NMAS s QULTUS. 5.

Ora, (39) pode funcionar coma contra-argumento & andalise aqui proposta,
que radica essencizlmente ¢m dois aspectos: (1) o complemento infinitive nio €
frasico ¢ (ii) o causado ndo ocupa a posicio de Sujeito. Com efeito, se assim for, o
antecedente do reciproco em (39) podera ser o DP as professoras, uma vez (ue,
neste caso, 0 DP as menrinas, ndo ocupando a posiciio de Sujeito, nio devera
intervir entre aquele DP e o reciproco,

No entanto, frases como (40) mostram que o antecedente do reciproco nio
tem de ocupar a posigao de Sujeito, podendo ser o DP mais proximo que o
c-comanda e quie com ele partitha tragos-§:
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(40) O Pedro apresentou 05 meninos; uns a0s outros,.

Canstrugoes como (41), em que o reciproco ¢ ligado pelo Sujeito ds
professoras ¢ nio pelo DP mais proximo que o c-comanda e que com ele purtilha
tracos-d (0 DP as composigdes) podem ser problemdticas:

(41) As professoras, mandaram COCTigir 48 COMPOSICAES; UMAS UAS VULTHS ;.

O contraste entre (39) ¢ (41) pode ser explicado se formualirmos as
condicdes seguintes para a ligacio dos reciprocos na construcio fazer-Int

(i} o antecedente do reciproco € o DI* mais proximo que o c-comanda ¢
que com ele partilha tragos-¢,

(i) entre o reciproce € o seu antecedente nio pode intervir um Swjeito
i6gico.

Em (39), 0 DP gs meninas, nilo sendo sujeito gramatical do complemento
infinitivo, € o Sujeito logico, pele que intervém entre o DP as professordas ¢ o
reciproco: pelo contrario, em (41), o DP as composicdes nio € o Sujeito logico do
complemento infinitivo, pelo que ndoe intervém entre o reciproco ¢ o DP as
professoras.

5. Conclusoes
Tendo em conta os objectivos desta comunicacio e a formi como eles
foram curpridos, sio de salientar as seguintes conclusoes:

(i) o complemento infinitive da construcio fazer-lnf do PE nio ¢ de
natureza frasica, sendo a projeccao de um nicleo de causatividade - Caus;

(i) Caus ¢ o local em que € soletrado o verbo encaixado, apos a formagao
do predicado complexo, e suspende a capacidade de atribuicao da papel
tematico externo associado ac verbo infinitivo;

(iiiYo causado corresponde ou 4o argumento interno hasico (em
constru¢des em que o verbo encaixado € inacusativo) ou ao argumento
internalizado em virtude de Caus (em construgoes em que ¢ verbo encaixado ou
€ inergativo ou € transitivo);

(iv) o causado €, assim, inserido na derivacao na posicio de Objecto (OD,
se o verbo encaixado for intransitivo; QI, se for transitivo);

(v) a verificagdo do papel temitico do causado ¢ da responsahilidade do
predicade complexo (em conjungao com a preposicio, no caso de o verbo
encaixado ser transitivo) € tem lugar em LF.
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Notas
1 Os fenémenos que se encontram listados, por nao se verificarem na construgao
Jazerdnf, atestam em favor da auséncia dos referidos nucleas funcionais no complemento
infinitive. Para mais pormenores, veja-se Gongalves (1999a: 366G-381).
2 Note-se quc, s¢ a posigdo cncaixada de Sujeito fosse ocupada por PRO. que
verificaria o seu trago de Caso nulo contra ‘1 ndo finito, deveria ser possivel a ocorréncia de
um pronome referencialmente idéntico a0 Sujeiro matriz, como aconiece na consirugao de
Controlo ilustrada em (i)

(i) Os meninos, quercin comprar ¢lcs ; 08 livros escolares.
3 Poder-se-in argumentar que a agramaticalidade desta sequéncia nao deriva da
austncia de T encaixado, mas do facto de os verbos causativas serem verbos prospectivos
(Marques 1995), o que obriga 2 que o intervalo de tempo descrito na proposicio
complemento seja interpretado como nao realizado no intervalo de tempo em gue se
localiza a frase martriz. No entanto, se considerarmoes que o auxiliar em causa lambeém csta
cxcluido de construgoes de Participio Abseluto, em que o evento descrito no dominio
participial € interpretado como ja tende sido realizado no intervalo de tempo em que se
localiza a frase matriz {¢f. (1)}, as propriedades semiinticas do verho causativo. ainda gue
relevantes, nde sae determinantes para a explicacio da agramaticalidade da sequéncia
apresentada no quadro em analise;

(i *Tido acabado o traballic, o Joido suspirou de alivio,
4 A possibilidade de passivizar o dominio mais alto comstitui um argumente adicional
para a auséncia de AgrQ no dominio encaixado:

(i) a. Os professores mandaram  pintar as parcdes aos meninos.

b. As paredes foram mandadas pintar aos meninos pelos professores,
O comportamento ilustrado cm (i} permitc-nos concluir que o DP as paredes nao ¢
Objecte apenas do verbo encaixado, mas da sequéncia mandar Dinter. Sc Agrid sc
projectasse no dominio encaixado, o DP referido deveria verificar os seus tragos
{nomeadamente o tragco de Caso} na posigao encaixada de [Spec, AgrOP]. Desta forma, a
sua subida para o dominioc mais alte ndo seria permitida, pela condicio gue impede que
um DP sc mova de uma posigao casual para outra, mesmo s na pritneica verificar o Caso
crrada (Lasnik 1993),
5 Segundo Costa (1998), advérbios do tipo de bemr marcam a fronteira esquerda do
VP, sende gerados em adjunciho a este constituinte. A ordem V-Adv obtém-se por
movimento do verbo para uma posigio hierarquicamente mais alta do que a do advérbio, o
que ¢ legitimo se tivermos cm conta que o PE € uma lingua com movimento generalizado
de V.
G Veja-se Grimshaw (1991} e Costa & Gongalves (1999) sobre a possibilidade e
projectar categorias funcionais como resposta a nccessidade de criar posi¢ées para o
movimento de micleos lexicais,
7 Ao utilizar a ctiqueta Caus nile estou a assumir que se trata dec um morfema de
causativizacio, uma vez que niio determina e aumento da valéncia verbal, ao contririo do
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quc acentece com morfemas desse tipo. Trata-se apenas de um aicles de causatividacle,
especifico desta construgio. com as propricdades que adiante se especifican.
& Estou aqui a assumir, como em Gongalves (1999a), que o predicado complexo se
forma antes de Spefl-Out, por movimento do verbo encaixado para o dominio mais alto,
mas, por razoes de natureza morfofonologica, cada niicleo verbal ¢ soletrado numa posicio
distinta, ¢ que permite dar conta da possibilidade de interromper a adjacéncia cotre os
membros do complexo ilustrada em (i:

(i) Os professores mandam sempre Ier muitos livros aos meninos,
tlma analise deste tipo ¢ tambeém sugerida em Roberts (1997) a proposito da construcio
de Reestruturacao do Italiano.
S Nos casos ¢im (ue o pape] tematico Tema € atribuido ao argumento interno basico,
o causada deve receber um papel tematico mais alto na hierarquia tematica. Considero que
o facto de esse papel temdtico ser Alve ¢ nio outro ¢ ambeém determinado pelas
propricdades da preposicao a. que. em PE, introduz argumentos geralmente associados 1o
papel temitico Alvo, como se verifica nos seguintes exemplas:

(i) O Jodo deu o liveo g Ana.
i} O Joido passou o sal 4 Ana.
(i) O Joio foi & praia.
10 Em Gongalves (1999a), este movimento ¢ motivado pela necessidade de o verbo

cncaixade verificar os seus tracos. Note-se que o complemento infinitivo ¢ defoctivo
quanto ao micleo T, pelo que o verbo deve subir para o dominio mais alto 1 im de
verificar o8 scus tragos de contetido temporal. Para mais pormenaores sohre o movimento
cm questia, veju-se Gongahves (1999a: 423-427),

11 Ver, a este proposito, 4 analise de Miguel (19927,
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