PROCESSO DE MONOTONGACAO EM JOAO PESSOA
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1 - Introdugio

Observar que a lingua muda nido ¢ privilégio dos estudiosos atuais. Ji na
antiguidade clissica essa nogio existia. O novo, hoje, € o aperfeicoamento de
métodos que procuram identificar fatores responsiveis pelos processos de
mudanga. E também a distingao entre esses e fendmenos de pura variagio estivel.

Um dos fendémenos lingliisticos que se encontra em variagio no Portugués
do Brasil € o apagamento do glide em ditongos orais decrescentes do tipo bafjlxo
~ baxo, peljlxe ~ pexe, co[w]ro ~ coro, fazendo com que ai se concretize a
monotongagio, aqui entendida como a redugio do ditongo a uma vogal simples,
o monotongo. Essa tendéncia a reduzir o ditongo a uma vogal simples ji se dava
desde o latim vulgar. Tal variacio é observada em falares de diferentes
comunidades brasileiras: no Rio Grande do $Sul (Meneghini, 1983; Bisol, 1989:
Cabreira, 1996), no Rio de Janeiro (Paiva, 1996; Silva, 1997).

Sob ¢ prisma da Teoria da Varjagio, nossa comunicagio trata desse
fendmento na comunidade de Jodo Pessoa, localizada na Regiio Nordeste do
Brasil. E nosso objetivo analisar as restricbes estruturais e sociais quec se
correlacionam de forma simultinea aos ditongos [aj], [¢j] e [ow], exemplificados
anteriormente.

A amostra utilizada faz parte do corpus que compde o Projeto Variagio
Lingiiistica no Estado da Paraiba (VALPB), estratificada de acordo com o sexo,
anos de escolarizagio e faixa etaria dos informantes. Na anilise dos dados,
consideramos essas variiveis como restricdes sociais e a elas acrescentamos as
seguintes restricOes estruturais: contextos fonolégicos seguinte e precedente,
valor fonemitico do ditongo, posigio do elemento seguinte quanto 2 silaba, vogal
do ditongo, natureza morfoldgica e tonicidade.
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Utilizando o Pacote de Programas VARBRUL (Pintzuk, 1988), foram
realizadas rodadas bindrias para cada um dos trés ditongos. Interessar-nos-, aqui,
apenas as restricdes que lhes forum comuns: contexto fonolégico seguinte,
tonicidade e anos de escolarizaciio,

Quanto ao contexto fonoldgico seguinte, nossa hipdtese é de que as
vibrantes e as fricativas sio mais favoraveis 4 reducio do ditongo, por partitharem
com ¢le tragos similares que levam 1o processo de assimilacio.

Para a restricio tonicidade, supomos que  a silaba pretdénica seja mais
favoravel 2 monotongacio segundo o principio da saliéncia fénica proposto por
Naro & Lemle (1976).

Em relacio a escolarizacio, nossa hipdtese é de que os analfabetos, pelo
nio conhecimento da forma padriio, e consequente prestigio atribuido, aplicam
mais a regra, ou s€j, monotongam mais.

Antes de procedermos a andlise quantitativa das restri¢bes, esbogaremos,
de forma sintética, um historico acerca da monotongacio.

2 — A Monotongaciao

A maior parte das mudangas sofridas por tedos os ditongos no indo-
-europeu, latim e rominice, ao longo dos tempos, presume um estado de
variagio.

No indo-europeu, cxistiam seis ditongos: (ai, au, ei, eu, oi, ou)), que
sofreram grande transformacio no latim. Por exemplo, o ditongo [ew], e mesmo
0s outros em sua forma correta, s¢ ocorrem ocasionalmente. De forma que,
desde o periodo arcaico que vai ate inicio do I sec. a. C., os ditongos apresentam
tendéncia 2 monotongacio, com excecio dos ditongos [ae], [oe) e [aw].

A Gramitica Comparada demenstrou no indo-europeu a existéncia de uma
outra série de ditongos (ai, au, ei, €1, 0i, ouw,), distinta da primeira pela
duragio -- os primeiros cram breves e estes sao longos — e pela maior
intensidade do primeiro elemento, resultando numa debilitagio do segundo. De
qualquer maneira, esses ditongos eram caracterizados por pouca estabilidade e,
conforme a contextualizagio fonética, se abreviavum ou perdiam o segundo
elemento.

A tendéncia de enfraquecimento do segundo elemento se deu nas linguas
derivadas (latim, grego e linguas rominicas cm geral}, passando a ditongos breves
ou a simples vogais (no caso da queda do segundo elemento).

Os ditongos latinos eram quatro: [gel, [oe], [aw] ¢ [ew]. Os dois primeiros
reduziram-se ainda na lingua cldssica a [€] ¢ [€] respectivamente, como nos casos
do tipo: caelebes = celebes; saeta = seta. O ditongo [aw] passou a o], [ow] ¢
ainda a [a). J4 o ditongo [ew], o mais raro na lingua Yatina, foi reduzido a vogal [0].

Os ditongos sofreram varias transformagdes na passagem do latim para ©
portugues, muitas vezes promovendo a ocorréncia do processo de assimilagdo
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o monotongagdo, como no caso de /au/ =2 /fou/ D /o/ {longo fechado) =2 /o/f; e
do antigo ditongo /_/ = /e/ em toda a purte (Lausberg, 1974).

O mesmo que sucedeu aos ditongos latinos também aconteceu aos
rominicos em que, pelo maior esfor¢o despendido na proniincia de um dos
elementos, os ditengos ficaram reduzidos a uma simples vogal.

Feito esse breve histdrico, passaremos a analise dos dados.

3—. Processo de Monotongacio em Jodo Pessoa

Em relagio ao processo de monotongacio do portugués falado na
comunidade de Jodo Pessoa, constatamos os seguintes resultados:

Num total de 2738 ccorrénciuas do ditongo [aj], houve 200 aplicacOes da
regra, correspondendo a 8%. Em relacio ao ditongo [ef], em 4902 ocorréncias ,
houve 2150 aplicacées, correspondendo a 44%. Quanto ao ditongo [ow], de 4967
ocorréncias, 4900 sofreram redugiio, correspondendo a 99%. Fica clara a
aplicagio categérica da regra para o ditongo [ow], ao contririo dos demais.

4— Discussio
4.1 — Monotongacio do Ditongo [Aj]
4.1.1 — Contexto Fonoldgico Seguinte

A varidvel estrutural confexto fonoldgico seguinte foi selecionada pelo
programa ¢omeo aquela que exerce maior influéncia no que se refere 3 aplicacio
da regra do ditongo [aj].

As ocorréncias foram divididas em 7 possibilidades:

a) oclusivas;

b) fricativas,

¢} flap;

d) nasais;

¢) laterais;

£y vogal;

£) pausa.

A monotongagao do ditongo [aj] € favorecida quando o elemento
subseqiiente € um [_] (91%) ¢ inibida se o segmento for um [_] (19%) ou [l
(25%). Quando porém, sua ocorréncia se did em posicio final (vai) e/ou em
palavra monossilabica (mais), a preservacio do ditongo é categdrica, conforme

observamos na Tabela 1 abaixo.

TABELA 1
MONOTONGACAO DO DITONGO [Al] X CONTEXTO FONGLOGICO SEGUINTE
Fatores Frequencia Peso Relativo
_ 182/199 =91% B9
| 2/8 = 25% 12
X 25/134 = 19% 07
TOTAL 209/341 = 61%




ACTAS DO XIV ENCONTRO NACIONAL DA APL

Bisol (1989, p.191), analisando a “situagiio” do glide antes de consoante
palatal, diz poder ser este apagado ou acrescido sem, no entanto, alterar o sentido
da palavra:

a) apagamento — caixa ['kalj]_a - ‘ka_a);

b) acréscimo — faxina (fa’_ina - fa[j]_ina].

Segundo esta autora, o que ocorre € um processo assimilatério no qual o
trago alto da consoante palatal ¢ compartilhado por dois segmentos vizinhos. De
acordo com a proposta por ela apresentada, “todo ditongo seguido de palatal
possui uma 56 vogal nz estrutura subjacente, criando-se o glide pOr wm processo
assimilatério que consiste no espraiamento do traco alto da palatal.” E possivel
observarmos como se da esse processo através do exemplo que segue:

Espraiamento do trago da patatal

a) [-cons] [+cons] b) [-cons] [+cons)
[+cont] [+cont]
[+estr] [+estr]
[-ant] [-ant]
[+cor] [cor)
[-alt] [+alr] [-alt] [+alt]
[-post] ¥ [-post] [-post] [-post]
r | ! I
E _ € _
['pej_il [‘pe_i]

No exemplo a, os tragos [+alto] e [-posterior], compartilhados pela vogal e
consoante, criam um ambiente propicio a0 surgimento do glide, que aparece num
processo assimilatério. Em b, apenus a vogal aparece, nio ouvindo-se o glide na
estrutura subjacente, visto que este sO existe na estrutura de superficie,

Bisol (1989) fala sobre as duas classes existentes de ditongos: o ditongo
pesado e o ditongo leve, O primeiro, também dito verdadeiro, constitui silaba
complexa e tende a ser preservado, além de formar pares minimos com a vogal
simples, sendo portanto um ditongo fonologico.

sei [‘sej] pai ['paj) vou [‘'vow]
se [‘se] pa ['pa] vo [‘'vo]
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O segundo, ndo verdadeiro, a0 contririo do ditongo pesado, tende a ser
apagado. Os ditongos leves sio criados por processos assimilatérios, alternam
com a vogal simples e ndo causam diferenga de sentido. Sio portanto ditongos

fonéticos.

caixa [‘ka_a] paixao [paj_io] faixa [‘faj_a)

caxa ['ka_a) paxao [pa_io] faxa [‘fa_a]

A partir dessa divisio, a explicagio para o uso categérico do ditongo [aj}
diante de quaisquer outros contextos que nio sejam [_] ou [x], parece resumir-se
em ser o ditongo [aj] final um ditongo verdadeiro, formador de pares minimos, ¢,
portanto, fonoldgico, como mestram 0s exemplos:

vai [‘vaj] pai {"pajl cai ja [caj’ja)
vi {*va] pi [‘pa) ca ja [ca'ja]
buscai [bus’'kaj] louvai {low'vaj] mais [‘majs)
busca [‘busca] louva [‘lowva] mas [‘mas]

Nestes exemplos, a supressao do glide, seguida ou nio de um contexto,
altera o sentido da palavra, criando um outro vocibulo ji existente na lingua. Q
glide esta presente tambeém na estrutura subjacente, sendo portanto preservado.

Estes resultados, exceto o apagamento de [j} diante de [_ ], estio de acordo
com os encontrados em Paiva (1996) ¢ Cabreira (1996).

As vogais ¢ os demais fonemas ([s] - mais, [#] - vai, [m] - andaime, [k] - pai
comprou, [v] - raiva, [d] - sai de, [t] - sai tarde, [p] - caipira, [b] - caibro, [] - sai
Ihe, [f] - vai ficar, [n] - plaina, [_] - sai ja, [r] - paira, [g] - vai ganhar), foram
categéricos no sentido de inibir 0 processo de monotongagio. Desta forma
tiveram que ser retirados da rodada.

4.1.2 — Anos de Escolarizacio

A outra varidvel gque o programa seleciohou como favoravel a
monotongacio de [aj], desta vez social, fot o grau de escolaridade do falante.

Na Tabela 2, podemos observar o5 resultados apresentados para esta
varidavel no processo de monotongacio do ditongo [aj].
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TABELA 2

A MONOTONGACAO DO DITONGC [A)] X ESCOLARIDADE DO FALANTE

Fatores Freqgii€ncia Peso Relativo
{nenhum ano) analfabeto 52/471 = 11% B5
(14 anos) primario 477525 = 9% 70
(9-11 anos) segundo grau 34/532 = 6% .39
{mais de 11 anos} universitirio 34/507 = 7% .35
(5-8 anos) ginasio 42/703 = 6% .26

TOTAL 209/2738 = 8%

Os informantes mais escolarizados ((33) monotongam menos que 0s nio
escolarizados ((85). A partir destes nimeros, confirmamos o que diz a literatura
acerca da influéncia que 4 escola exerce sobre o comportamento lingiiistico do
informante: aqueles que mantém COntlo com a norma tendem a preservar a
forma padrio, ac contririo daqueles que, longe da escola € conseqiientemente da
norma, aplicam mais a regra, desconhecendo a forma de prestigio, no nosso <aso
o ditongo (Kroch: 1976).

Pudemos observar que os informantes com pouco ou nenhum anc de
escolarizacio tendem a usar mais a forma nio padrio, consequentemente
ditongando menos. Ji os que tém mais anos de escolarizagio, possuindo portanto,
maior nivel de consciéncia linguistica, aplicam menos a regra e utilizam mais a
forma de prestigio, ou seja, o ditongo. Estes resultados corroboram os
encontrados por Labov (1900), onde falantes mais escolarizados utilizam mais a
forma padrio ¢ os menos escolarizados dio preferéncia a formas nao padrao.
Igualmente, Sankoff, Kemp & Cedergren (1978) comprovaram a influéncia
excrcida pela escolarizagio no que se refere i uplicagio da forma padrio: falantes
com maior nivel de escolacizagiio usam mais a forma padrio que 05 menos
escolarizados.

Da mesma forma, Sankoff (1977), Laberge (1977), Gryner (1977), Scherre
(1978), Votre (1978) concluiram em scus estudos que o uso da forma padrio €
proporcional ac grau de escolarizacio do informante, ou seja, quanto maior a
escolaridade deste {falante), maior € a utilizacin de formas padrio em detrimento
das nio padrio (estigmatizadus).

4.1.3 — Tonicidade

A Tabela 3, a seguir, apresenta os pesos relativos <a variivel tonicidade da
silaba sobre o processo de monotongagio do ditongo [aj].
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TABELA 3
A MONOTONGACAO DE [All X TONICIDADE DA SHLABA
Fatores Freqliéncia Peso Relativo
pretonico(paixio) 79/164 = 48% .93
tonico(bairro) 130/2574 = 5% 46
TOTAL 20972738 = 8%

| =

De acordo com a divisio estabelecida no inicio: pretdénica (abaixar) e
tonica (baixo)}, o ditongo [aj] estd mais sujeito a sofrer reducio guando se
encontra em silaba pretonica (93} do que quando se encontra em silaba tonica
(.40). Pelos resultados, pode-se afirmuar que as silabas pretdnicas favorecem a
monotongagio, enquanto que as tonicas inibem o processo.

Estes resultados parecem contraditorios ao analisarmos os vociabulos
caixa, faixa, baixa etc., visto que em todos 0s €asos a monotongacio ocorre
na silaba tonica. Contudo, monossilubos tdnicos do tipo paf, vai, sai, entre
outros, sio categdricos no sentido de reter o ditongoe, razio pela qual os
resultados encontrados para as silabas 10nicas revelum serem estas inibidoras do
processo.

Levando a tonicidade puara o lado da salicncia fonica, segundo Naro &
Lemle (1976), a mudanga, em primeiro lugar, atinge as palavras em que o grau de
saliéncia fonica entre a forma antiga e 4 forma nova € menor, e depois se instala
onde € maior o grau de saliéncia fonica. Ou s¢ja, para Naro & Lemle (1976), a
mudanga segue uma escala de salicncia fonica, Desta forma, a monotongagio
ocorreria primeiro em vocibulos cujo grau de saliéncia fdnica entre as formas
variantes ¢ menor (encaixar — encaxar), para depois atingir ambientes com maior
grau de saliéncia fonica (bairro — barro; pai — pa; vai — va).

Comparando com os trabalhos de Meneghini (1983), Paiva (1996), Cabreira
(1996), obtemos diferentes resultados. No primeiro, bem como no nosso, sio as
silabas atonas as que favorecem a monotongag¢io, no segundo, a variavel
tonicidade nao execrce influéncia algema sobre a monotongacio; e, no terceiro,
530 as silabas tOnicas as que favorecem ¢ processo.

5 Monotongacio do Ditongo [Ej]
5.1 — Contexto Fonologico Seguinte

O programa selecionou esta varidvel como a primeira mais importante no
processo de monotongacio do ditongo [ej]. Os segmentos de maior influéncia
(ver Tabela 4) sao: [1] - cadeira (98%), [_] - deixo (95%), ¢ |_] - beijo (72%). Estes
nuimeros correspondem a 2075 dos 4902 ditonges monotongados, o equivalente a
42 3%. Os demais fonemas como também as vogais: [u] - meia (12%) e [0] - meio
(1%) demonstraram-se inibidoras do processo. As outras vogais: [e] - (pensci
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entio), [i] - (dei isso), e [u] - (achei uma) ¢ 08 fonemas [1] e [b] foram categéricas
no sentido de reter o ditongo.

TABELA 4
A MONOTONGACAO DO DITONGO [E]) X CONTEXTO FONOLOGICO SEGUINTE
Fatores Frequéncia Peso Relativo
vibrante [r] 1687/1714 = 98% .09
fricativa [_) 350/367 = 95% 93
fricativa [ ] 38/53 =72% 69
oclusiva [g] 7718 = 39% A3
vogal baixa [a] 36/308 = 12% 15
oclusiva {t] 2571629 = 2% 01
vogal média [o] | 4/296 = 1% 01
TOTAL 21434374 = 49%

w

Os contextos seguidos de [t] - jeito (1%), [s] - seis (2%), [n] - reino (1%), [f] -
ceifar (2%), [d] - Neide (2%), [k] - sci que (2%), [p] - sei pai (1%), [v] - seiva (9%) ¢
zero - perdoei (5%), foram todoes inibidores da monotongagio apresentando
porcentagem de 9% a 1%.

A partir dos dados apresentados, podemos afirmar que a monotongagio de
{ej] estd diretamente relacionada com a presenga da vibrante [r] - cadeira (98%),
ou das fricativas [_] - deixo (95%) € [_] - beijo (72%).

A explicagio para cstes dados se di, de acordo com Paiva (1980), pela
presenca do trago [+alto] das palaais, que ¢ compartilhado pela glide [j], havendo
um processo de assimilacio que resulta na queda da glide.

Esta observacio parece contradizer-se, mediante os resultados encontrados
para cste ditongo, quando seguido de vogal. E de se esperar que ocofresse a
assimilacio dos tragos da vogal pelo glide, porém, dessa forma teriamos a
formacio de um hiato ¢ tal processo ¢ oposto a0 encontrado na lingua, onde se
mantém a tendéncia a desfazer hiatos e, ainda, ditongos, preservando o padrao
silibico candnico que ¢ CV, conforme ji citamos. Dessa forma, podemos afirmar
que as vogais atudm como bloqueadoras no sentido de desfazer hiatos.

Quanto  vibrante [r], o processo € semelhante. Hi o espraiamento dos
tracos [+ soante} ¢ [+ continuo] desse fonema, que sio assimilados pelo glide,
ocorrendo a monotongagio.

A mesma analise feita para o ditongo [aj] aplica-se também para o ditongo
[ejl, quando seguido da palatal [_] ou [_]. Na estrutura subjacente, o ditongo gue
é seguido de palatal é uma so vogal, sendo o glide criado por um processe
assimilatério resultante do espraiamento do trago alto da palatal. Assim, o glide
esta ausente na estrutura profunda.
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Quando o ditongo [ej] € seguido da vibrante simples, a tendéncia é que,
como no caso em que este € segnido por uma palatal, haja a supressao do glide, ja
que este nio existe na estrutura subjacente.

Partindo do principic da sonoridade ou escala da sonoridade, o [r] ou
tepe €, da categoria das liquidas, © que se aproxima mais da vogal nesta escala.
Cu seja, tomando por base a organizagao hierarquica dos segmentos, o vazio
existente entre duas silabas vizinhas (ver escala de sonoridade a seguir), separadas
por um unico valor na escala de sonoridade, pode ser preenchido com a insergao
do glide. Contudo, na estrutura subjacente do vocabulo, encontra-se apenas uma
vogal: {dinheiro - dinhero).

A escala de sonoridade

r O

- - silibico

- + vocdide
+ + + + aproximante
+ + + + sonorante

Bisol (1989} questiona esta abordagem mediante a falta de evidéncia de
que a presenga ou auséncia do glide tenha ligagao com a escala de sonoridade.

Os resultados encontrados (ver quadro ahaixo), também nos revelam a
auséncia do glide na estrutura subjacente.

A MONOTONGACAD DO DITONGO [EJ] X COJWL'XTG FONOLGGICO SEGUINTE

Fatores N L Frequencia
tcpc(dmhc (jlro) ] 68?,!' 171 4 98%
fricatxva(dc[;] X0) : T3 50;’ 367.= 95% "

xxxxx

Os elevados percentuais encontrados para a monotongagao de [ef],
permite-nos concluir que o glide deste ditongo estd ausente na representagio
subjacente de itens lexicais.

Estes resultados corroboram os de Mencghini (1983), Paiva (1996) ¢
Cabreira (1990).
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5.2 — Anos de Escolarizagio

Esta variavel foi a Unica dentre as socinis que o programa selecionou como
favorecedora do processo de monotongacio do ditongo [¢j). Os falantes com mais
anos de escolarizagio (universitarios) sio menos favoriveis ao processo (.24) do
que aqueles com poucos ou nenhum ano de escolaridade (.55),como podemos
ver na Tabela 5.

TABELA 5
A MONOTORGAGCAQ [0 DITONGO [ X ENCOFARINDADE DO FALANTE
Fatores Freqiiéncia Peso Relativo
nio escolarizados 1845/41306 = 45% .55
escolarizados 305/766 = 40% 24
TOTAL 2150/4902 = 44%

Assim, como vimos na analise do ditongo [4j], aqui também percebemos a
influéncia exercida pela escola sobre o compertamento lingiistico dos falantes.
Aqueles que mantém um contato maior com a lingua ‘culta’ conhecem mais 2
forma ‘padrio’ e, consequentemente, aplicam menos a variante ‘nio prestigio’.
Estes resultados estiio de acordo com a proposta de Kroch (1976), de que falantes
com menor grau de instrugio sio os que lideram as mudangas, ao contririo dos
mais instruidos (geralmente pertencentes a classe mais alta) que, a fim de se
manterem diferenciados das demais classes, resistem aos processos de mudanca.
Cabreira (1996) encontra resuliados semethantes aos nossos.

5.3 — Tonicidade da Silaba
Para esta variavel obtivemos os seguintes resultados: as silabas tOnicas sio
neutras (48), enquanto que as silabas pretonicas (.67) favorecem.

TABELA 6
A MONOTONGACAO DE [E]] X TONICIDADE DA SfTABA

Fatores

Frequéncia

Peso Relativo

pretonica (beijar)
tonica (deixo)

296/542 = 55%
1854/43060 = 43%

67
48

. TOTAL 2150/4902 = 44%

Assim como na anilise do ditongo [af], aplica-se também aqui, o principio
da saliéncia fonica proposto por Nuro & Lemle (1976), em que a2 mudanca atinge
primeiro as palavras cujo grau de saliéncia fénica entre a forma nova e a forma
antiga &€ menor, para depois atingir aquelas cujo grau de saliéncia fénica € maior.
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Estes resultados divergem dos encontrades em Paiva (1996) € Cabreira
(1996): em ambos os estudos, essa varidvel demonstrou niao exercer influéncia
alguma sobre o ditongo [¢j].

6 — Monotongacio do Ditongo [OW]

A forte tendéncia a substituir o ditonge [ow] pela vogal simples (o] data de
muites anos, de acordoe com Nunes (1951) ¢ Naro (1973), como afirma Bisol
(198%).

Desde o século XVII gue ocerre a redugao do ditengo o passando a o, em
Portugal. Analogamente, no Brasil, a pronuncia corrente € loca (louca), poco
{pouco), dorar (dourar). Ainda com verbos como roubar, onde este
coloquialmente € conjugado robo, robas, etc (Elia, 1974),

Essa substitui¢io ocorre em quaisquer contextos, tanto em palavras
derivadas como nko derivadas. Para Bisol (1989, p. 214), o processo de
monotongacio do ditengo {ow] € uma mudanga ¢m progresso que se encontra
em avancado estagio. Meneghini (1983), Paiva (1996) ¢ Cabreira (1996) também
chegaram a estas mesmas conclusoes.

6.1 — Tonicidade da Silaba
O programa estatistico selecionou a tonicidade da silaba como a variavel
estrutural mais favoriavel no processo de monotongacao do ditongo [ow].
Conforme a divisio estabelecida, a monotongagio do ditongo [ow] €
favorecida quando este se encontra em silaba tdnica (.52) e inibida quando se
encontra em silaba preténica (17}, como vemos na Tabela 7.

TABELA 7
MONOTONGAGACQ DO DITONGO [OW] X TONICIDADE DA S{TABA
Fatores Frequéncia Peso Relativo
tonica 4719/4770 = 99% 52
preténica 181/197 = 92% 17
TOTAL 4900/4967 = 99%

W

Para Gregory Guy (1980), os tracos mais salientes 5a0 mais rapidamente
aprendidos. Ou seja, quanto maior a saliéncia, mais ficil sua percepgio (vale
salientar que este resultudo aplica-se upenas para ouvintes ou aprendizes de uma
lingua ¢ comunidades cm processo de empréstimo ou descriolizagdao). Por isso as
novas formas siao primeiramente introduzidas nestes ambientes para somente
depois atingirem aqueles cujo grau de saliéncia fénica € menor. Esta visio é
oposta de Naro & Lemle (1976) apenas nos casos referidos acima.
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De acordo com esta propostia, nossos resultados corroboram o que afirma
Guy, visto que as silabas tOnicas, isto €, aquelas que apresentam um grau maior de
saliéncia fénica, sio aquelas em que a aplicagio da regra € mais intensa.

Vale salientar que apenas com o ditongo [ow]— a0 contririo do que vimos
com os ditongos [aj] ¢ [¢)]- as silabas tonicas favoreceram a tonicidade. Este
resultado parece dever-se ao fato de todo verbo, quando conjugado, terminado
em ou tem o glide suprimido, resistindo apenas a vogal o, como em vo (vou),
ganho (ganhou), levanto (levantouw), determino (determinou) etc. Em todos estes
casos, independente do tamanhoe do vocabulo, a aplicagiio € categérica.

Meneghini (1983) conchiiu a partir de seus resultados que as silabas atonas
sd0 mais favoriveis ao processo do que as tHnicas. Ja os trabalhos de Paiva (1996)
apontaram para uma nio influéncia desta varidvel sobre a monotongagio do
ditongo [ow]. E Cuabreira (1990) encontra resultados semelhantes aos nossos: as
silabas tonicas favorecem a aplicagio da regra ao contrario das idtonas.

6.2 — Contexto Fonolagico Seguinte

Esta varidvel foi sclecionada pelo programa estatistico como a segunda
varidvel estrutural mais importante no processo de monotongacio do ditongo
[ow].

Conforme os resultados dispostos na Tabela 8, os segmentos mais
favordveis a aplica¢iio da regra foram: {t] — outro (99%), [m] — sou mais (99%), [k]
— louco (99%), [#] — matou# (26%), [s] ~ louga (99%3, [p] — roupa (99%), (d] —
vou de (99%), {1} — crioulo (99%), [b] — roubo (94%), [v] — ouve (92%), {o] —
butou o (98%). As demais vogais ¢ os fonemas [g] — sou gordo, [_] — vou jogar, [r]
— couro, {fl - sou feliz, [_ ] - ficou rouco, [_] ~ sou chato, {_] — pegoulhe, (2] -
Souza, foram categéricos no sentido de favorecerem o processo de
monotongacio do ditongo [ow].

TABELA 8
MONOTONGACAQ DO DITONGO [OW] X CONTEXTO FONOLOGGICO SEGUINTE
Fatores Fregiiéncia Peso Relativo
vogal baixa [a] G46/651 = 99% 64
nasal [m] 569/573 = 99% 63
fricativa [s] 2207223 = 99% 49
lateral [I} 104/105 = 99% 48
oclusiva {p) 2361/2398 = 98% 47
contexto zero [#] 54/50 = 96% 30
Fricativa [v} 1857200 = 92% 18
TOTAL 413974200 = 98%

20
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Apos retirarmos os fatores categoricos e amalgamarmos aqueles cujas
freqiéncias eram muito préximas, obtivemos os seguintes resultados: nasal (63} e
vogal (.64) favorecem, enquanto fricativas (.49), lateral (.48), oclusivas (.47) nic
interferem € contexto zero ((30) inibe o processo,

Os resultados para este ditongo sio melhor diferenciados a partir dos
resultados dos pesos relativos, uma vez que as freqiiéncias encontradas para a
maioria dos fatores, giram em torno de 99%, o que implica em ser a aplicacio da
regra, com este ditongo, quase categorica.

6.3 — Anos de Escelarizagio

A variavel anos de escolarizagdo foi a Onica, dentre as sociais, que o
programa selecionou como relevante no processo de monotongagio do ditongo
[ow].

De acordo com a Tabela 9, os informantes com nenhum ano de
escolarizacao (analfabetos) monotongam mais (.66) que aqueles com escolaridade
variando do primirio ao segundo grau (.48) ou universitirios (.26). Podemos
afirmar, baseado nos resultados obtidos que, quanto maior ¢ nivel de
esceolaridade, menor a aplicagdao da regra, e quanto mencer o nivel de escolaridade
do falante, maior serd o uso da forma monotongada. E utn processo inversamente
proporcional. Tal ocorrencia parece dever-se ao “prestigio”™ atribuido pela escola
ao uso do ditongo. Os falantes que mantém um maior contato com a “norma”
privilegiam a forma padrio em detrimento da forma considerada “nio padrao”.

TABELA 9
MONOTONGACAO DO DITONGO {OW] X ANOS DE ESCOLARIZACAO
Fatores Freqii€éncia Peso Relativo
{nenhum ano) analfabeto 1129/1135 = 99% .66
(5-8 anos) ginasio 1319/1330 = 99% .60
(1-4 anos) primario 998/1012 = 99% 44
(9-11 anos) segundo grau 094/706 = 98% 42
(+ de 11 anos) universitirio 760/784 = 97% .26
TOTAL 4900/4967 = 99%

_

Se equivalermos o nivel de escolaridade 20 de classe social, teremos que os
informantes mecnos escolarizados sio os da classe mais baixa ¢ o0s mais
escolarizados sio os que pertencem a classe mais alta. A partir desta equivaléncia,
podemos tomar a proposta de Kroch (19706) sobre a origem e difusic da mudanga
sonora, quando cle afirma ser a classc alta mais resistente aos processos de
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mudanga, a fim de manterse diferenciada dus demais. }a os falantes das classes
mais baixas sdo implementadores de mudangas. Nossos resultados corroboram a
proposta de Kroch (1976}, ji que os informantes mais escolarizados —
presumivelmente pertencentes a classe alta — sido 0s que menos monotongam, ao
contririo dos menos escolarizados que desconhecendo a ideologia da classe
dominante, monotongam mais.

Paiva (1996), Bisol (1994) e Cabreira (1996) encontram resultados
semelhantes a0s nossos, nos guais os falantes mais escolarizados aplicam menos a
regra que os menos escolarizados.

Pelos resultados obtidos referentes as freqiiéncias, tanto os falantes mais
escolarizados (97%) quanto os menos escolarizados (99%) favorecem a aplicacio
da regra. Este comportamento parece dever-se ao fato de ser 2 monotongacao
uma variivel nio estigmatizada, embora nio padrio, razio pela qual € usada nos
diversos niveis culturais.

7 — Conclusio

A partir dos resultados obtidos, concluimos que:

sdos ditongos orais decrescentes, o ditongo [aj] € o que menos favorece a
aplicagio da regra de monetongacao;

0 ditongo [ej) apresenta freqiiéncia maior que o ditongo {aj] € menor que
o ditongo [ow]. Ainda sobre o ditongo [ej], observamos que se tonico final, ou
seja, se encontrado em uma forma verbal (dei, avei ), nunca é apagado, sendo
categérica stra retengio;

O ditongo {ow] atua diferentcmente dos ditongos [aj] e [e]], sofrendo
reducio em gquaisquer contexios, € independentemente das variiveis sociais sexo,
faixa etiria e anos de escolarizagio. Os altos indices referentes a apalicagao da
regra indicam estamos diante de um estado de mudanga praticamentc
consumado.
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