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0. Introdugom
Q presente trabalho surge na sequéncia da elaboragom de umha nova

edicom da Crénica de Iria para a Colecgom Histdrico-Documental da Igreja
Compostelana, promovida polo Cabido compostelano ¢ polo Semindrio de
Estudos Galegos'.

A primeira publicagom desta obra no ano 1888 em El Pensamiento
Gallego deve-se ao ilistre conego € arquivista A. Lépez Ferreiro®’. No nosso século
Jesus Carro preparou umhu segunda versom, em boa medida baseada na anterior,
e dada a prelo em Santiago no ano 1951 como anexo de Cuadernos de Estudios
Gallegos®. Em ambos os casos o texto, tal como nos foi apresentado, € iniitil para
qualquer estudo sobre lingua. Isto deve-se aos critérios editoriais adoptados ¢
sobretodo ao consideravel conjunto de erros que deturpa sensivelmente a
configuracom idiomatica. Em multiplos casos o despropésito € tam evidente que
umha leitura superficial teria de levantar suspeitas sobre a realidade de numerosas
formas ali estampadas. Esta constatagom exigiria, pois, um uso muito restrito do
seu testemnunho, nomeadamente em uestons de fdnetica e fonologia historicas.
Apesar disto, o texto foi tomado sem qualquer reserva, tendo como resultado
algum dos mais flagrantes desatinos produzidos nos estudos filologicos na Galiza.

O intuito desta comunicacom seri a4 descricom de algumhas caricteristicas
da lingua da Cfr, nomecadamente daqueles aspectos léxicos e fdnicos para 0s quais
a nova edicom venha supor umha novidade a respeito do até agora conhecido. Ao
mesmo tempo, é ensejo para reflectirmos sobre a evolugom da lingua naquel
momento cronologico.



ACTAS DO XIV ENCONTRO NACIONAL DA APL

1. A Crdnica de Iria

Se o exiguo da produgom prosistica produzida na Idade Média no nosso
pais seria suficiente para outorgar um protagonismo excepcional 4 Crénica de
fria®, ainda outros motivos lhe conferem umha significacom notavel para a
cultura galega, e designadamente para a histéria da lingua galego-portuguesa na
Galiza. Estamos perante a derradeira producom literiria escrita no nosso idioma
ao longo da Idade Média, ela €, pois, o 1ultimo representante de umha Galiza
lingtisticamente “normal”. Com efeito, a partir da altura em que esta se elabora ©
nosso pais viu como o scu idioma era banido da funcom cultural escrita €, em
breve periodo, reduzido unicamente is fun¢ons veiculadas pola oralidade. Como
se sabe, esta foi umha das primeiras conseqliéncias da nossa vinculagom a um
espago politico, o reino castelhano-leonés, que lingliisticamente se assumiu
castelhano,

A obra que nos ocupa €, no sentido etimoldgico, radicalmente galega. Face
a outras produgons prosisticas medievais baseadas em antecedentes castelhanos,
constitui em esséncia umha versom de duas crénicas altomedievais também
galaicas: o Cronicom friense ¢ a Historia Compostelana com outras fontes
menores entre as quais devemos salientar o ficticio Privilégio dos Votos do séc.
XIIL.

A determinagom das circunstancias da criagom nom oferece qualquer
dificuldade. Todo leva a pensar que na sua origem esti, talvez como
representante do cabido, Fernim Peres de Leira, conego compostelano, que teria
encomendado a Rui Vasques umha adaptacom/traducom das obras anteriores o
que realizou entre a “quinta feira, a viinte dias do mes de Abril” de 1467 ¢ o dia
vinte nove de Margo de 1468. O autor, cuja vida podemos rastejar entre meados
da década de sessenta ¢ 1495, surge inicialmente como clérigo ac servico de
Fernim Peres de Leira ¢ posteriormente em 1468 como clerigo de Santa Vaia de
Chacim (Macaricos, C) Mais tarde, chegard a ser membro da Confraria do Clérigos
do Coro ¢ procurador da mesma,

O anterior permite-nos estabelecer com bastante precisom os parimetros
que determinam a nossa obra:

1. Social: camada media-baixa do estamento cclesiastico, que surge assi

como o ultimo consumidor de cultura escrita em galego.

2. Geogrifica: actval regiom centro ocidental corunhesa. Podemos situar a
vida, ¢ provavelmente a origem, de Rui Vasques no espago geografico
que vai de Santiago de Compostela i costa ocidental adjacente,

3. Temporal: 1467-1408. A hipotética existéncia de umha versom anterior
—com base no manuscrito tardio da Bibiblioteca Vaticana-— ¢
totalmente inconsistente, visto que, como se pode demonstrar, este
ultimo € simplesmente cdpia tardia do original compostelano, com
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supressom do inciso sobre sucessos contemporincos € do colofom que
a encerra.

2. A lingua

O conhecimento exacto dos condicionantes acima citados resulta de
grande interesse A hora de avaliarmos com precisom o valor do seu “testemunho®
linguistico, somando-se igualmente como circunstancia favoravel a, ja comentada,
derivagom de modelos latinos autdctones ¢ nom de fontes castelhanas que
poderiam ter induzido umha maior presenga de formas espurias. Isto leva-nos a
umha das maiores dificuldades para conhecer o lingua realmente falada na Galiza
a0 longo da Idade Média, a interferéncia do castelhano. O que nos dard ocasiom
para, iniciando ¢ nosso percurso, contempli-lo em relagom a produgom a que
nos referimos.

2.1, Léxico
Castelbanismos
Como se sabe, a situagom sécio-cultural da Galiza submetida politicamente

a0 reino castelhano-deonés permitiu que o castelhano acabasse por substituir em
inicios do séc. XVI o nosso idioma em quaisquer dos ambitos veiculados pola
escrita. Qra bem, este feito estd longe de ser um fenomeno subito, trata-se de um
Processo cujas raizes alastram aos inicios da cscrita galega no séc. XIII, e que
conhecera um salto qualitativo a partir do séc. XV devido ao desfecho de diversos
acontecimentos politicos. Tal situacom fai com que a escrita produzida nz Galiza
na IM poda ser comparada com um vidro que se embacia progressivamente até se
tornar opaco para contemplar o objecto que se encontra por tras dele. Nesta
situacom, o estudioso devera proceder com especial cautela para nom confudir a
realidade com a visom deformada dela €, a0 mesmo tempo, aproveitar aqueles
ocos ainda nitidos da superficie. Infelizmente, a interferéncia de preconceitos
anacrénicos, amitde ligados ao problema da padronizagom, levaram
paradoxalmente 2 atitude contriria. Destarte, tentou-se “descobrir” a realidade
actual, profundamente castelhanizada, no periodo medieval com a finalidade de
lhe dar um estatuto autoctone sob denominagons do tipo: “forma moderna”, o
que conleva a exclusom das formas tradicionais galego-portuguesas,
pretensamente “arcaicas”™

Como era de esperar numha obra situada em data tam avangada como
1467-1468, a CIr também conhece a pegada do castelhano, assi ¢ reconhecia ¢

anterior editor.

“Ruy Vazquez, influenciado ya por el choque de la cultura
castellana, revela su estilo la particularidad del uso de algunas
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palabras y giros de este idioma en ¢l gallego, fendmeno de suma
importancia pra la filologia espaiiola™,

A afirmagom €, contodo, paradoxal, pois a imensa maioria das formas
espirias contidas na sua edicom nom som imputdveis ao bom de Rui Vasques,
mais ao proprio Jesus Carro. Como era de esperar, os “erros de leitura” devidos a
falta de destreza paleogrifica resolvérom-se habitualmente pola adopcom de um
resultado marcado pola forma castelhana, como comprovamos no Quadro L

Ouadro 1

CASTELHANISMOS FALSOS NA EDICOM DE CG

Edicom de CG Leitura do Ms,
alguna, buna Algila, hia
anunciagion, ascension, servicio ANUNCIACON, ASCENSON, SErVICO
comengo, etc. comega, elc.
comuigar comungar
cuia CHfa

xristianos christdos
dessio desejo

eflos, estos elles, estes
manteenimenio manteemento
nuestro nostro
partieron partiron

obispo 0 bispo
oftorgou ottorgo

olros outros

recibir receber

segun segundo

seen seeu

5t sus SHd, SHas

traer “traguer, trazer” traer “trair, atraigoar”
trixeran trouxeran
vinieron vieron

vivieron viveron

A correspondéncia que assinalamos € quase sempre pontual € assi também
podemos registar a forma galego-portuguesa no texto da edigom anterior. No
entanto, em varios casos ¢ por diversos motivos o resultado indicado em primeiro
lugar pode ser total ou parcialmente sistemitico, o que resulta especialmente
grave, assi’ buna e alguna consequéncia da reprodugom do til como -n-, sem
indicagom prévia; elles, estes devide a errada interpretagom do nexo <es>;
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christdo(s) por desenvolvimento da abreviatura. Para segun alterna esta forma,
consequéncia de desdobrar seg®, e segundo quando se regista por extenso®.

Um caso particular € a alteragom, provavelmente voluntiria, do texto de
que resulta a intromissom de umha forma espiria. Referimo-nos ao seguinte
trecho:

“Et alguus seus inimigos, por zelo de envidia, diseron a el rrey que el
que queria {raer o rreyno de Galiza et o queria tirar a el rrey et
darllo aos ingreses” (fol. 8vh)

J. Carro ignorando o significado de fraer (“trair, atraigoar™) e confundindo-
0 com o castclhzgno traer (“traguer, trazer™) substitui o artigo pola preposicom a,
tentando com isto, possivelmente, atenuvar a falta de sentide que para el teria o
fragmento.

Como vemos, a presenga de formus alheias € consideravelemente mais
reduzida do que até agora conheciamos, mesmo com vantagem sobre algumhas
mostras da prosa notarial coetinea. No entanto, COmo diziamos, a CIr nom
poderia deixar de transparecer a pegada da situagon politica duma Galiza
submetida administrativamente ¢, portanto, culturalmente a Castela. Observamos
a presencga de formas procedentes do romance central, algumhas ainda ausentes
da oralidade actual mais castelhanizada. Estas podem conviver com o resultado
autdctone numha ou outra proporgont. Vejamos alguns exemplos, limitados agora

a0 campo 1éxico, no Quadro II:

Quadro II
FORMAS CASTELHANAS E GALEGO-PORTUGUESAS NA CIR

| Forma galego-poriuguesa Forma castelhana

w@ia (12) Jasta (24)

bispo, bispado (45+11) obispo, obispado (107+4)
cabidod (1) cabildo (1)

cardeal, etc.(26) cardenal [cardendes] (2)
coengo (3) canornigo (14)

Inimigo e var. (7) *enemigo [enemigos] (2)
enton (12) *entonces ¢ var. (9)

nen (2) nin (19)

Segundo ¢ var. (7) seguit (9)

Sen (8) sin (13
teer, tifia (1+7) tener, tenia (2)

* Formas também conhecidas no galego-portugues medieval,
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Como se reflecte no Quadre III, noutros casos ja nom registamos a forma
galaica tradicional, sendo o resultado castelhano Onico.

Quadro III
Formas castelhanas exclusivas’
argobipo (18), arcobispado (13
canpanas (1)
condoler (3) [condolendosel
dolor (2)
donacdes (3)
envidia (1)
generacom (2)
medeo (2), medio (1)
tnercede (1)
menester (1)
peligro (1)
persona (7)
sangre (1)

Contodo, naquetes formas de documentagom escassa nom € possivel
verificarmos se essa forma é realmente exclusiva na lingua do autor.

Apesar da presenga destes resultados espurios ~-nengum deles exclusivo da
Cir- é muito interessante notar a documentagom de diversos resultados
autéctones em muitos €asos totalmente ausentes da oralidade espontinea actual ¢
mesme do modelo oficializado. Entre eles, limitando-nos ainda aos aspectos
1éxicos, citemos: achar, arvores, amoestar, bispo, cabido, decer, esleito, ficar,
jajiiu, oitenta/oiteenta, perseguicon, quinentos, raina, subjeicon, etc.

Noutra ordem de cousas, assinalemos como feito salientavel a alternancia
entre duas formas de “deixar” face a oito do arcaico “leixar™. De igual signo € a
distribuicom de esleer (7) vs. eleger (8); gaancou (8) vs.. gaiaron (1)

2.2 Fonética

Vocalismo

A informacom de caricter fénico da Cfr é, como no conjunte da
documentagom do periodo, pouco explicita a respeito de alguns dos aspectos
mais importantes da evolucom vocilica. Este € o caso, como sabemos, da
alteracom de timbre da vogal tonica polo efeito metafénico da vogal final ou do
encerramento produzido por umha nasal homossilabica, fenomenos
caracteristicos da faixa ocidental galega e particularmente da irea onde supomaos
foi redigido © texto. A obra que comentamos nom fornece nengum tipo de dado
directo ou indirecto a respeito do ji conhecido.
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Quanto ao subsistema atono, registemos apenas a ocorréncia de virias
formas em que foi utilizado o grafema <u> onde caberia esperar <o>, referimo-
nos aos plurais: reditus (2) ¢ dicipulus (2} -também dicipulos (2)- e a forma
verbal de pretérito dilatarun (1). Poderiamos pensar que se trata de um reflexo
grafico do caricter [+alt] que poderiam possuir eventualmente as vogais atonas
em posicom final e/ou contacto com nasal. O exiguo dos exemplos e o caricter
especialmente erudito de redifus e dilatarun -que poderia apontar para umha
sugestom latinizante- nom permitem umha total certeza sobre a presenga de um
fenémeno fonético € nom apenas grafico. Notemos, contudo, a presenga de
vogais [+alt} precedendo a dtona final, no caso dos substantivos, situacom que
nom parece ter tido qualquer repercussom na deriva histérica do nosso idioma.

Quanto as diversas flutuagons fonéticas devidas aos fenémenos de
assimilacom e dissimilagom, tampouco a Cfr oferece tratamentos especiais,
Situamos neste ponto formas como: firmosura, pinitencias, pricison, reforiorio
(“refeitorio™), sagiar (seglar), saseenta, sateenta (seteenta), somana, vistiduras,
etc, e nos ditongos: sotde OU ireifon.

Encontros vocdlicos

O nosso texto nom documenta novidades a respeito da documentagom
coetinea. Predomina ainda a situagom antiga, isto é a manutengom das vogais em
hiato em qualquer posi¢om: gaangou, mad, pee, poboo, poer, meesmo,
moordomo, wmoosteiro, ningld, paago, Saar, seer, seteenta, lina, vitan,
voontade, etc. Polo contririo, a tendéncia para a crase € assegurada pola
documentacom da solugom actual: mosieire, ningd, tinan, contifia, manting,
via, vina, vontade, etc. ou a utilizagom de reduplicagons anti-etimologicas: aa,
aaquel, antiigos, ceoo, inamiigos, ipocrisfia, maaniemento, recebiido, vaaroos,
voondade, etc., embora este Gltimo uso nom parega totamente indiscriminado.

Um caso particular é constituido pola evolu¢om da terminagom do plural
para as palavras acabadas em consoante lateral ou nasal. Actualmente na Galiza
convivem fundamentalmente duas solucons: umha aniloga tipologicamente 2
geral portuguesa com transformacom do hiato em ditenge polo encerramento do
segundo elemento vocilico, a outra prépria do espago centro-ocidental em que ¢
processo levou i fusom dos dous elementos por assimilagom 2 tonica'”. O nosso
texto, segundo vemos no Quadro IV, como corresponde 1 situagcom geografica
que lhe supomos, sé regista precedentes do segundo tipo ainda minoritirios face
A solucom galego-portuguesa antiga.
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Quadro IV
PLURAL DOS NOMES ACABADOS EM LATERAL E NASAL
A i B
angelicaes (1)
ataes (1)
cardeaes e var. (12) cardeaas e var., cardeas e var. (5+3)
ocidentaes (1) isparions (1)
quaes, gquaesquer (20+2)
taes (2)
39 9
cdes (1) *confesoons (1)
coragies (1) *discusions (1)
distribuicdes (1) s (1)
donagdes (3) : objecgdos (1)
infestagdes (1)
oragdes (0) oragdos (1)
picos (1)
posisdos e var. (5)
predicacdes (1} predicagbos (1)
prici¢des (1) prricissoos (1)
provagdes (1) prijoos (1)
razdes (1)
varodes (1) varcos e var. (2)
18 14(+2%)

Consideramos de forma independente as formas do tipo gentiis (2), rociis
(1) e beens, fiees e var. (4), pois, no primeiro €aso, a assimilacom pertence ji ao
periodo pré-literario e, no segundo, por serem as duas vogais idénticas em
origem.

Podemos aproximar evolutivamente das anteriores o apelido Paaes/Paes
(3+2) que ja conhece a variante Pdds (1) e também os resultados castelhanos com
conservacom do -l- Pelaes/Pelaex (2+4). Estes também se registam de forma
muito minoritaria em dous termos: ocideniales (1), provenciales (1).

Em semellaveles (1) observamos um tipo de plural com conservagom do -l-
conhecido na documentagcom galega para o plural de formas latinas com o sufixo
~hilis.

Vogais nasais

No que di respeito da situacom do vocalismo nasal, a nova edigom
apresenta novidades muito importantes; fundamentalmente porque na anterior
nom se figera uso do til. As solugons adoptadas por Jesus Carro foram
essencialmente duas; (i) a sua supressom: ningua (ningida) boos (bios),
destroirona (destroirdnd), etc. (ii) ou, o que € mais grave, 4 sua representagom
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como 7 ou m sem qualguer esclarecimento: espesidume por espesidtie, buna por
biia, Xristianos por Christdos, etc. Tal proceder obviamente impedia qualquer
aproximacom a este aspecto €, como foi exposte, induziu falsamente a presenga
de castelhanismos na Cir.

O estudo da evolucom do subsistema vocilico nasal -para noés limitado
originariamente as vogais nasaladas pola queda do -N- intervocilico- € um aspecto
problematico, pois desde as origens a sua plasmacom grifica nom obedeceu a
pautas totalmente uniformes, aparecendo, por outre lado, o uso do “til”, em
muitos casos, como polivalente. Nom € o nosso propdsito desenvolver, nem
sequer minimamente, estes assuntos, mius simplesmente prevenir contra utna
possivel interpretacem simplificadora que, por exemplo, equacionasse
directamente auséncia de marca grafica e desnasalamento.

A situacom do nosso texto ¢ muito similar a0 que ji foi descrito em
relacom a documentagcom medieval ¢ puarticularmente a coetinea da obra, Num
grupo de formas observamos o desaparecimento de qualquer vestigio grifico de
nasalidade na vogal que precedia a consoante elidida: amoestar, gaangou,
maostetro, poer, poendo, tilfia, vieron, viir, eic, Polo contririo, o uso do til
aparece limitado 2os descendentes de terminagons latinas com -N- (v. g. -~ANU, -
ANA, -ANOS, -ANA, -INES, -ONU(M), -ONA, -ONAS, -ONES, -UDINE, -UNU, -UNA):
bba, bdo, boos, béas, doas, cdes, christdos, cibdaddos, irmdo, manda, maos,
oragdes, oracbos, posisGos, predica¢dos, sado; virgees, multidiie, espesidile;
biu, bia, bilus;, ningtu, ningla, jajius; o resultado de LUNIS: /Gus € na P3 do Pt
de vir; véo.!' E possivel que a cstes exemplos se devam somar algumhas das
formas com diacriticos/plicas: béés (portanto descendentes de lat, ~-ENES), d66s,
etc. Contodo, também pode faltar qualquer signo grifico: cidadaos boo, boas,
Jajuus, posisoos, pricissoos, rodiis, et

Ao lado desses resultados observamos de forma minoritiria exemplos em
que a nasalidade aparece transposta para a segunda vogal: beens/bééns Ciins,
Ciinz/Cins, FEntiins, fiinceu Fiins, pgionflos, viinr e o0s problemiticos
paleograficamente: confesoons, discusions. Também nom podemos descartar ©
anterior nos casos de bix ¢ particularmente na forma ningil

A situagom descrita permite-nos tirar virias conclusons:

1. E possivel que desde as primeiras fases da escrita galego-portuguesa
houvesse umha tendéncia para automatizacom/morfologizagom da
nasalidade acabando por se limitar a certas terminacons.

2. A alternincia entre as formas de plural, com ¢ sem marca de nasalidade,
poderia levar a pensar nos precedentés dos resultados centro-ocidentais
galegos em que zlterna regionalmente um plural em -ns € outro em -5 €
que, como se sube, se juntam actualmente na drea compostelana. O
mesmo se poderia dizer para a forma boo (bdo vs béo € boos vs. boos).
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3. Também observamos a tendéncia incipiente para a transposicom da
nasalidade, talvez com caricter consonantico, 4 segunda vogal. Este
fendmeno parece estar especialmente favorecido quando a vogal
nasalada era “i” e particularmente nos topénimos.

Us grupos gua- e qua-

Quanto ao tratamento dos grupos iniciais GUA- ¢ QUA4- o nosso texto
apresenta umha situagom, polo menos, ortograficamente assimétrica. Face 2
omissom sistemdtica da semivogal na primeira sequéncia, na mesma medida
registamos a sua presenca na segunda:

ga-: garda, gardar, agdardar.

qua-. gquaes, quaesquer, gual, qualquer, gquando, quantas, quarto,

quast, quatro, gquatrocentos, €tc,

Polo contririo figura de forma desnecessiria em cergquada, quada (vs.
cada) e no topdnimo Barguala. Também aparece em guatorze que poderia ser
umha forma real analdogica de “quatre’, amplamente documentada na variante
brasileira.

Apesar de que tal situvagom foi interpretada com exemplo do
desaparecimento da semivogal, fendmeno caricteristico de muitos falares galegos
¢ portugueses actuais, a discordancia entre um tipo e o outro nom pode deixar de
surpreender, sobretodo se tivermos em conta gue € idéntica 2 do conjunto de
textos medievais e nom s0. Sem prejulgarmos que dita transformagom pudesse
¢star presente (mesmo com faita de coincidéncia temporal entre um e outro
tipo), pensamos que tal sitwagom € em boa medida um assunto de caricter
grifico, e até certo ponto atribuivel aos habitos de transliteracom dos textos
medievais. Note-se que normalmente <q*>/<ga> é normalmente apresentada
como <qua> o gue nom se fai minca em <ga>. Todo leva a pensar numha
equivaléncia entre o grafema simples ¢ o “composto” (q- = qu- e g- = gu-) em boa
medida independente do seu valor f6nico.

Observamos umha evolugom particular quando o grupo gua- € iatono,
através de uma fase quo- chega a [ko]-, a primeira fase surge em gquorenia ¢
quoresmas, para este ultimo termo registamos igualmente: coreesma, evolugom
frequente na inguagem popular galega ¢ portuguesa.

Ditongos of vs. i

Qutra caracteristica de interesse para o estudo historico da variante galega
e em particular da suva variedade € o referente a sitwagom dos ditongos “oi” e “ui”
(<-ULT-, -UCT-, -QCT-, -O:RI-, -ORI-). Como se sabe, numha parte da Galiza ambos
fundirom, sendo a solugom mais frequente o predominio do primeiro -oi-. Este
resultado € hoje normal na drea compostelana (mais a W surge -ui-). No entanto,
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o testemunho da Cfr vem confirmar que em finais da Idade Média a neutralizagom
ainda nom se tinha consumado. Deduzimos tal situagom fundamentalmente a
partir dos descendentes do lat. MULTU(M), apresentados no Quadro V, por serem
08 iinicos que contam com umha presenga susceptivel de analise.

Quadro V
08 DITONGOS <OI>» E <UI> NOS DERIVADOS DE MULTU(M)
mot (39) muif (27)
39 27 (41%)
maito {18) muito (1)
moitos {10) mueitos (3)
| 28 4 (12%)
moita (5) mauita (7
maitas (20) muitas (15)
25 22 (46%)
92 53 (36%)

Oulros aspectos
Sinalemos de forma sintética para concluir este paragrafo a presenga

doutros fendmenos de presencga mais reduzida, mais por vezes de grande
significacom. Entre estes citaremos: (i) a confusom, documentada noutros textos,
dos ditonges /eu/ € /eif em atreveise e (i) a vocalizacom em /i/ do primeiro
elemento do grupo latino -CT- em formas como esleito, leilura, proteigon, refto,
subjeicon. Estas documentagons som muito interessantes, sobretodo no que di
respeito de esleito, antecedente de eleito'?, e leitura por demonstrarem o
caricter plenamente galaico dessa solu¢om, negado por “lusismo”na normativa
actualmente oficializada.

Consonantismo: o sistema das sibilantes

O aspecto mais salientivel dentro do sistema consonantico é constituido
polo estudo dos grafemas que representam as fricativas ipico-alveolares, pré-
~dorsais ¢ pré-palatais. O interesse surge nom s6 pola riqueza de solugons a que
levou a evolucom posterior, mais também por se ter tornado num dos aspectos
conflituosos dentro do estudo da gramatica historica da lingua galego-portuguesa
na Galiza. Dous aspectos merecerim em especial a nossa atengom: (i) a questom
da sobrevivéncia da sonoridade como rasgo fonolagico e (ii) o problema da
neutralizacom de apico-alveolares e pré-dorsais.

O primeiro é¢ um aspecto polémico sobre 0 qual ja me tenho manifestado.
O posicionamento que defendemos -pom como preconceito, mais como simples
verificagom do que nos transmitem 0s textos com as suas linitagons naturais- é:
(D que nom se pode duvidar da existéncia de tal na lingua falada no periodo
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medieval e (ii) que o processo de desfonologizacom da sonoridade ocorrido na
maior parte do territorio galego s¢ deve 3 pressom do castelhano. A Galiza, como
mais umha parte do territério dominado politica € linglisticamente por Castela na
Idade Média, acompanhou necessariamente a evolugom do modelo castelhano
sua na versom setentrional.

Nom pretendemos, no entanto, entrar neste assunto salvo naquilo que
tenha a ver com a obra a que nos referimos ¢, designadamente, com a publicacom
que elaboramos. Ora bem, do confronto estabelecido no Quadro VI entre o texto
reproduzido por Jesus Carro com ¢ da a nova edicom vemos que algumha das
leituras erradas deste autor interessam o aspecto que tratamos.

Quadro VI

A REPRESENTACOM DAS SIBILANTES EM CG.
Edigcom de CG Leitura do Ms.
comezo | COeCo
COMenzZarono comecarono {B)
crefa ctife (B)
dician divicin
Jecera fezera
Jacia Jdzia

Apesar de o numero delas nom ser excessivo, 2 sua intredugom alterava
substancialmente a estrutura grafemitica da obra. De facto, estas e outras formas
desacertadas forom wtilizadas por aigum estudioso para demonstrar a confusom
das duas séries. Ora bem, o testemunhe da Cfr nom permite pér em davida a
nitida existéncia de tal distingom. Mais umha vez, a nossa obra é coerente com 2
pratica geral no ultimo lan¢o da Idade Média caracterizada por umha lenta mais
progressiva acomodagom grifo-fonética neste campo face a instabilidade dos
periodos anteriores.

Com efeito, um dos aspectos mais complexos na construgcom da escrita
galego-portuguesa foi precisamente a distincom entre xordas € s0nofas No CamMpo
das sibilantes. A adequacom comecgou polo campo das pré-palatais e pré-dorsais e
fora do periodo considerado polo das ipico-alveolares. Nom nos pode admirar
que nas praticas grificas da Galiza, marcadas por um grande arcaismo, subsistam
usos baseados em correspondéncias posteriormente abandonadas pola extensom
da que denominamos grafii normalizada.

Como se depreende do Quadro VI, a configuracom grafica da Crénica de
Iria nom permite postular umha hipotética neutralizacom da oposicom xorda vs.
sonora no subsistema das fricativas. A discriminacom grifica estabelece-se, como
corresponde ao periodo, escrupulosamente 80 no caso das pré-dorsais e pré-
-palatais enquanto que nas apicais tal distingom € s0 incipiente. Ao mesmo tempo
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surgem alguns resultados que nos poderiam levam a pensar numha tendéncia
para a fusom de apicais e pré-dorsais, no entanto tal hipdtese nom passa de tal
devido ao nimero reduzido, ¢ por vezes problemaitico, dos exemplos. Estes som

consignados sob o rotulo de “excepgons”

no quadro a seguir.

Quadro VII

REPRESENTACOM GRAFICA DAS SIBILANTES NA CIR

Fonema xordo |

Foneina sonoro

Apico-alveolares

<§->: sua, sandege, cic.
<§§->; sse, CONVErSSacon,
desconssolada, defenssor, falssa (5)

<-8-> @saz, pasados, fose, etc.

carteousse, Jfoisse,
leixasse, creesse,

<-8§->; armousse,
Dassion, vivessen,
fosse, missa, socessor, confessar,
ocupassen, fossas, condessa, disso,
Monte Rrosso, ardentissimo,
Predecessor, antecessor,  pricisson,
DPassar, aprouvesse, CeSSATON,
Permisson, sessagessimo (25)

<-s>: Deus, longos, Citns (2}, elc.

<-§->I couUsd, guasi, etc.

C-55-I
(“pujo, pos"), dessapareceu,
CCaSSIoN, poussadas,
sessagessimo (1)

Cassd,

Exc.: Ciinz (2), pricigdes | Exc.: mez (“més”)
| (“procissons™).

eressia, messes, PoOSSo

Casso,
rissitar,
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Pré-dorsais _1

]

: i
<> arcobispo, circuito, cerco, | <> Zebedeu, zelo, noblezas, rreduzir,

COMESCOU, eIC, dize, dozenfos, trezenilos, ireze, onze,
<¢>: congilio, peregese, perseguicon, |dizen, Galizu, fezeron, fazer, pazes,
lerga, etc. bautizon, jazia, gozo, gradizellas,

Jortolleza, gquatorze, rrazon, dereziq,
rrezando, juizo, donzelas, rrequizas,
quinze, suzridades, villezas, omezio,
pobleza, plazia, sobrepeliza, doze,
provizilla, Brandoriz, farenda, dez,
asaz, juiz, *Pelaez, etc.

Exc.: Saragoca S—
Exc.: Alveres, Fiins, Martiins, Paes,
asses/ases.

Pré-palatais

; . =, 1 . ;
<x>: deixaron, trouxeron, enbaixada, | <g>+ "’ 7. eleger, ﬁugzra, gionllos, etc.
.. ta, € , 0 L -
etc. <j> 77 TV Ty cujo, jazer, joias,
| lindjeen, prijon, jajiu, etc.

Como foi dito, no case das ipico-alveolares a distingom grifica nunca
chegou a ser sistematica aco longo da Idade Média no nosso espaco lingiiistico,
mesmo em Portugal 56 se tornou geral no decorrer do séc. XVIY, E claro que para
a sobrevivéncia dessa pritica, caracterizada pola indiferenciagcom, teri
contribuido o caricter peculiar da distingom que se vira a impor com
posterioridade. Com efeito, num momento em que a pritica de uniom/separacom
de palavras distava muito dos critérios rigidos actuais, a auséncia de um grafema
exclusivo e independente da distribuicom para cada um dos fonemas fijo com
que s¢ mantivessem como equivalentes. Em posi¢om inicial absoluta ou pds-
-consonantica sendo xordoe utiliza-se o grafema simples, igualmente na final onde
por fonética sintictica podia ser xordo ou sonoro.

Apesar da evidéncia nitida ao respeito, alguns estudiosos com umha
teimosia contumaz continuam a interpretir & “trocil” entre -s- € -s8- COMo Signos
de enxordecimento, alias contemplando o processo da conformacom grafica de
mManeira iNVersa ao que acontecia:

“Este sistema grafico ¢ 0 que primeiro se rompe nos textos € no noso xa
non funciona, pois sistematicamente aparece eleminada a grafia -ss-='*
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“A oposicion entre a xorda (escrita s5) € a sonora (escrita s) sO se daba en
posicién intervocilica. O que nos mostran os textos € que esta oposicion
xa se romperd € que 56 tidmo-lo fonema xordo.O se rompe-la oposicidon
fonoloxica deixa de ter sentido a distincion grifica entre s para a Xorda e §
para a sonora € por iso domina a tendencia a escribir un s6 s € non dous.”®

A situacom da CIr entra dentro dos parimetros normais da €poca em
Portugal e na Galiza. Na posi¢om intervocilica, que € onde se pode dar a
alternincia fénica, encontramos ora o grafema simples, ora o composto utilizados
indistintamente para o fonema xordo ou o sonoro, sendo o simples aquel que
conta com umha maior frequéncia.

£ interessante, no entantg, observar que existe umha clara tendéncia para
utilizar 0 composto quando se trata do fonema xordo, isto quer a nivel absoluto,
pois dos 75 (+1) casos em que ocorre 23 (+1) correspondem 4 sonora e 52 a
xorda; considerando sé a posicom intervocilica a tendéncia € similar: 23 (+ 1)
para o fonema sonoro € 46 para o correspondente xorde. O mesmo acontece
quando, para este segundo suposto, consideramos os termos léxicos afectados: 10
(+1) vs. 23.

No referente aos fonemas de articulacom pré-dorsal ou pré-dorso-dental a
situacom é muito mais simples, pois a diferenciagom fénica corresponde-se, por
via de regra, com umha distingom grifica. A letra <c> da qual podemos
considerar simples alégrafia o <¢>, por nom estarem ainda as fungons claramente
discriminadas, € o referente grafico do fonema xordo enquanto que o0 <z> 0 €
para a sonora. Dissipadas as ddvidas que podia criar a presenga dos erros da
edicom anterior, € evidente que a partir das grafias nom se pode supor qualquer
indicio de confluéncia entre ambos no nosso texto.

Umha situacom similar encontramos no caso dos processos grificos
utilizados para as fricativas pré-palatais: o <x> representa invariavelmente o
fonema xordo, para a sonora alternam o <g> ¢ o <j>. No entanto, esta dupla
possibilidade nom € arbitriria, pois face a0 que vemos cm periodos anteriores
existe umha a especializacom no caso de <g> para as vogais anteriores.

Como se depreende do quadro anterior, nos dous primeiros grupos
registimos algumhas formas que se afastam do que até agora foi descrito, mais
noutro sentido. Referimo-nos queles casos em que o grafema préprio das apico-
alveolares & utilizado para as pré-dorsais ¢ vice-versa. Tais “trocas” graficas som
interessantes pois poderiam documentar o fenémeno de confluéncia entre ambas
que se veu registar, polo menos, em boa parte da metade ocidental da Galiza.

E na posicom final que registamos o maior numero de exemplos. No
entanto, nom afecta da mesma maneira todas as classes de palavras, trata-sc
maioritariamente de patronimicos; Alveres, Martins, Paes, Sanches’ etc. ou
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similares (Fiins) para os quais s¢ discute se o usoe da grafia -5 constitui um
indicador de confusom. Ac lado destes temos as formas do topénimo Ciinz ao
lade de Ciins (< lat. CINIS )} e mez ("més™) que poderiamos considerar,
especialmente a segunda, formas graficamente erradas e testemunho indirecto da
confusom',

Para a posicom interior temos: asses/ases € pricicdes que, COMO NO Caso
anterior, poderiam testemunhar direcra ou indirectamente a confluéncia referida.
No primeiro exemplo seria também possivel considerar que se originou
analogicamente a partir de um singular sesseante’” No segundo caso nom
podemos descartar a presenga de um fenomeno assimilatério,

Em inicial sé contariamos com o toponimo Saragoca. Mais ¢ste resultado
nom pode ser considerado “erro” por estar bem documentado ao longo de todo o
periodo medieval.

O caricter esporadico das trocas citadas nom permite umha absoluta
certeza sobre a existéncia do “sessen” proprio da faixa ocidental galega. Mesmo
assi, o testemunho da Cronica de Iria ¢ da documentagom coetanea parece
apontar para a possibilidade de que tal processo de neutralizagom se tenham
iniciado na posigom final, sendo na altura praticamente sistematica - com as
ressalvas apontadas — nos antigos antroponimos em —ez representados de forma

geral por —es.®

Notas

1 Este estudo insere-se no projecto de pesguisa O sistema historiogrifico galego no
outono da Idade Média: séculos XIV-XV" subsidiado pola Direccion Xeral de Universidades
e Investigacion da Conselletia de Educacion ¢ Ordenacion Universitaria da Xunta de Galicia

(XUGA 20407A97>.

2 Umha versom bascada nas cépias rardias apareceu ao longoe do ano 1884 em
Galicia Diplomdatica, vol. 1], niims. 4345,

3 Esta edicom reproduz nas notas de rodapé as leituras divergentes a respeito da
anterior e também relativamente a umha das cdpias posteriores.

4 A denominagom utilizada deve-se ao titulo que encabecga o primeiro folio: Coronica

de Santa Maria de Yria, porém nada pode assegurar que essc fosse o original, por ser a
letra muito posterior a utilizada no manuscrito.

5 O problema da determinagom da interferéncia do castelhano € o ponto mais
conflituoso no campo da investigacomn histérica entre as, em esséncia, duas propostas
“normativas” presentes na Galiza. O posicionamento reintegracionista -que defendemos-
reconhece a existéncia de tal influxo ¢ aceita-o como irremissivel em diverses campos,
nomeadamente no caso da fonética (v.g, desaparecimento da oposicom Xorda vs sonora
nas sibiltantes, etc), mais rejeita-o o aspectos morfolaogicos a faver do resultado
tradicional, sobretodo quande cste conta com o apoio da tradigom falada e escrita
moderna. Polo centririo, para a correntc que aceita a filosofia da normas “oficiais™ tal
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influxo, salvo casos excepcionais, foi praticamente inexistente, o que implica a aceitagom
das solugons espanholas, por vezes sob disfarce subtil, como genuinas (v. g., formas de
plural em -les: tales, soles, erc; (erminagons com icde conservado: -cfdn, cio, etc,;
adscricom a CIII de verbos tradicionalmente da ClI: dicir, rectbér, vivdr, ctc; nomes dos
dias da semana: mercores, xoves, velires, e um terrivel ete.).

6 Jesus Carro Garcia, Cordnica de Santa Maria de Iria, Cuadermos de Estudios
Gallegos, Anejo V.. Santiago de Compostcla, 1951, p. 19.

7 Prescindimos das formas de ocorréncia Gnrica como manleemento, ascenson,
anunctacon.

3 E interessante notar que A. Lipez Ferreiro ofvrcce ocasionalmente a leitura
correcta, v. g. effes, ctc, paradoxalmente isto pode comprovar-se nas notas de rodapé da
edicom de J. Carro Garcia.

9 Para virias das consignadas existem problemas de adscrigom, optando alguns  pola
consideragom autoctone.

10 Neste segundo caso hai ainda umha diferenciagom dependendo da manutengom da
nasalidade como conspante nasal (‘razons™ ocu do seu desaparecimento (“razds™) na
regiom centrak.

11 A forma card@aes apresenta problemas de interpretagom.

12 A forma actual (efeitv) supom umha adaptagom formal do rcsultado antigo,
pertencente ao arc. esfeer, A raiz da variante élfeger reneralizada posteriormente.

13 No Dicionario de dibidas da ifngua gatega, Galaxia, Vigo, 1991, a forma leitor, €

portanto lefiura quc nom se regista, é qualificada como “Portuguesismo” por lector
“palabra con conservacion do grupo caracteristica dos vocabulos cultos” (sic), s, v.

14 Durante a Idade Média a pritica grifica distintiva varia de uns textos para outros €
aparecce ligada ao caracter do documento, o que determini o tipo de letra.

15 R. Lorenzo, “Un documento galego de 14667, em Homenaxe 6 profesor
Constantino Garcfa, |1, Departamento de Filoloxia Galega-Universidade de Santiago, 1991,
p. 378.

16 R. Lorenzo, “Documentos medievais do mosteiro de San Munio de Veiga.
Transcricion € comentario”, A Trabe de Owro, 21, p. 114, Note-se que esperariamos
exactamente a tendéncia contritia, escrever ss ¢ nom $, 6 que evidentemente nom se da.

17 £ interessante salientar que o tinico antroponimo cm -éz € o resultado castelhano
Pelaer documentado ao lado das formas galego-portuguesas Paes/Paas.

I8 A forma ez ocorre perante oclusiva dental sonora {"mez de Margo” fol, 14v), o
que poderia ter induzido umha articulacom pré-dorso-dental  provocande o aparecimento
da grafia <-z>».

19 Seria um exemplo indirccto da nentralizagom ¢m posiom final (cf. infra).

20 Para além das formas citadas, registunos num caso a forma rrezeron i, lugar de

rregeron, preferimos consideri-la simples erro grifico (talvez induzido polas ‘ormas do

verbo rrezar )
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