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Neste nosso trabalho, propomo-nos pdr em paralelo o Francés e o Portugués, numa
perspectiva de Linguistica Contrastiva, sobre um ponto que aprescuta algumas dificuldades
de tradugiio devido A diferente organizagdo deictica das duas linguas. Pertence i deixis,
recorde-se, tudo o que é objecto de designacdo, de indicagdo, recorrendo ou ndo a um
apolo gestual. A palavra «deixis» vem do verbo grego deiknumi que significa : «eu
desigho», «cu mostro», «cu indico» (recorrendo ou ndo ao index). Relevam da deixis a
estruturagiio do espago em proximo / médio / longinquo, a da pessoa em primeira / segunda
!/ terceira ¢ a do tempe em passado / presente / futuro. E precisamente esta - a deixis
lemporal - que ird reter a nossa atengdo, em particular, a expressao do futuro nas duas
linguas, com a ressalva de que ndo iremnos ocupar-nos agui dum «tempo» verbal préprio
das linguas ibéricas - o futuro do conjuntivo - paradoxalmente mais utilizado do que o
future do indicativo. Ndo fard igualmenie parte deste esiudo a interpretagao futura que
frequentemente se dd na nossa lingua ao presente do indicativo'. Limitar-nos-emos, neste
trabalho, A andlise dos dois futures do indicativo : o future simples, da mesma origem que
0 futur simple francés, e o futuro perifrastico que, do ponto de vista da forma, se aparenta
com o chamado futur proche.

Note-se, porém, que falar de futuro do indicativo nfo € muito claro. Dizer, por um
lado, que o futuro do Francés pertence ao modo indicativo e, por outro, que o Indicativo
«indica» aquilo que existe, ¢ inscrever-se numa perspectiva ideolégica e contraditéria,
dado que o futuro ainda ndo existe € ndo poderia, por conseguinte, ser descrito. Nao
Cslamos em situagdo de «indicar» algo inexistente.

No que diz respeito 3 temporalidade, serd que devemos examinar ¢ furure como um
tempo, uma vez que cle se refere a uma auséncia de tempo, isto €, aquele que ainda nao foi
vivido? Nio scria preferivel considerar o futuro como um prospectivo ou, como diz M.
Maillard, como um projectivo, uma forma na qual ¢ enunciador se projecta nwmn algures
temporal que ndo estd, necessariamente, situado no futuro, como veremos mais adiante?

45



ACTAS 130 X1 ENCONTRO NACIONAL DA APL

Tratar-se-ia, cm suma, mais dum «tiroir» modal e aspectual do que propriamente temporal.

O futuro ¢ sempre. mais ou menos foriemente, modalizado j4 que um Processo que
cs1d para vir escapa, por definig@o, a prova da verdade. Com cleito, dum aconteceimento
gue ainda niio se produziu, nao se pode dizer se cle € verdadeiro ou falso, exceplo se s¢
tratar de evenlos incontorndveis, como & o caso das sfemérides. Ex  Domingo serd /€ o
Dia da Mae. — Dimanche ce sera [ ¢ est la Féte des Meéeres. Esta asser¢iio pode ser
considerada verdadeira ou falsa, uma ver que as festas do calendidrio jd existein na esenta
antes de s realizarem na realidade. O mesmo acontece com as profecias, isto €, twdo sc
produz nelas conforme as escrituras. £ ainda 0 gue se passa com 0s fenomenos COSMICOS
tais como as passagens dos cometas. Ex . O cometa Halley passard prdaxime da Terra de
tantos o tantos, — La cométe Hailey passera a proximité de la terre de tefle date a tefle
date.

Apesar dos esforgos dos astrélogos em subjugarem os aconteccimentos humanos a lel
dos acontecimentos celestes, os primeiros estdo longe de alingirem o grau de
previsibilidade dos segundos.

E, pois, necessdrio gue o enunciador seja o garante da realizagio dum acontccimento
que cle projecte (¢ o caso do futuro categdrico : Ele vird, prometo! — I viendra, je
promets!) e quando isso nio for possivel. sdo concehiveis todas as nuances modals fex
Ele vird, talvez / provavelmente / sem divida / se puder.. — Il viendra, pewl-étre
/ probablement sans doute /5™t peut..)

No que diz respeito ao futuro francés, existem duas ideias falsas que importa erradicar.
A primeira é de que o futuro simples traduziria um futuro mais longinguo do que o futitro
dilo préximo. A segunda ¢ dc que o futuro apcnas nos falaria do futuro ¢ nunca do
passado.

Teremos ocasiio de observar alguns contra-exemplos que vém infirmar csta ingénua
visio. Por exemplo, quando um conferencista enceta o seu discurso com um tuturo simples
sincrénico do inicio da enunciagio : Comegarei a minha exposicdo por... - Je
commencerai mon exposé par... Em idéntico caso, o futuro proximo : Vou comecar d
minha exposicdo por... — Je vais commencer mon exposé par... NA0 ScTiz mais proximo
do que o precedente.

1.1. O futuro simples pode evocar factos mais aproximados do que o futuro
proximo

Da mesma forma que eu digo : Je vais prendre ma retraite dans cing ans. poderei
igualmente dizer . Je vais manger dans cing minufes. O mesmo acontece em Portugués
onde o futuro perifristico € generalizado, Assim, direi : Vou reformar-me daqui a / deatro
de cinco anos ¢ Vou comer daqui a / dentro de cinco minutos. E. pois, abusivo apelidar
este «tiroir» de futuro préximo.

Em contrapartida, e paradoxalmente, eu posso muito hem utilizar um futuro simples
para designar um acontecimento praticamente sincrémco da sua enunciagio: Je commencerat
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mon exposé par un rappel de certains faits conmnus de tous. — Comegarei o minha
exposicdo por recordar-vos alguns factos conhecidos de todos. Pode acrescentar-se, por
vezes, por corlesia © si vous le permettez (se me permitem), por exemplo. Quer ela seja
expressa ou ndo, esta condigio € quase sempre subjacente & utilizagio do futuro simples.
Isto quer dizer que o futuro simples €, essencialmente, modal, ainda que a sua inscrigioe
tradicional no indicatuvoe possa ocullar esse valor. Com efeito, o que nés dizemos do futuro
escapa, em principio, a prova da verdade, logo, encontra-se modalizado por esse motivo -
cxcepto, como ji vimos, no caso das festas do calenddrio ou de acontecimentos cosmicos.

Aquilo que diferencia o futuro simples do fuluro prdximo, ndo é o maior ou menor
afastamento do processo no lempo, € a parte que toma o locutor na realizagio desse
acentecimento, Se este dlumo s6 depeader dele e/ou for completamente programado desde
ha bastante tcmpo. o locutor € tentado a utilizar o futuro perifréstico : Cet €té je vais passer
n mois a Porto Santo. — Este Verdo vou passar um inés ao/no Porte Santo. A colsa pode
ser decidida com muito tempo de antecedéncia, o importante € que o presente jd estd em
marcha para o futuro, por exemplo, o locutor jd alugou casa, J4 tomou as suas disposiges,
dai o emprego do verbo aller — ir. Ja se esld em movimente em direcgdo ao futuro,
fizeram-se todas as «démarches» para o preparar,

Pelo contririo, quando a rcalizagdo do acontecimento futuro depende da vontade de
outrem, dos caprichos do tempo, dos acasos da vida, € mais natural utilizar o futuro
sStmples, que é wmn aeristo, 3 semclhanca do passé simple, e que, por esse facto, ndo
apresenta estreita ligagio com o momento da enunclagio : Pierre viendra peut-étre nous
Voir ce sofr. — Pedro vird, talvez, ver-nos esta noite. — S' il fait beau, on ira peut-étre
Jfaire un tour en montagne. — Se estiver bom tempo, iremos, taivez, dar uma volta a
maontanha,

Poderemos dizer, na 1* pessoa - J'irai quand je pourrai, mais facilmente do que Je
vais y aller quand je vais pouvoir, que, nfo sendo totalmente excluida, é uma construgéo
Muito mais rara do que a precedente. Dir-se-d ainda com menos incidéncia J' y vais guand
je peux — Vou quando posso, construgdo que tanto em Francés como em Portugués
assume um valor de presente frequentativo {J' y vais chaque fois que je peux. — Vou
sempre/fiodas as vezes gue posse.) e nio pode receber uma interpretagdo futura. Isto deriva
do facto de que a minha deslocago futura € submetida a uma condigio que nio depende
unicamente de mim, mas também das minhas obrigagdes ou de diversas circunstincias
independentes da minha vontade. A deslocagio futura ja foi encarada, mas ainda nio foi
preparada no presente, estd, por assim dizer, cortada relativamente ao presente.

Em Portugués, a situagio é sensivelmente a mesma : {rei guando puder e ndo *Vou Ir
quando vou poder. Em conteapartida, ouve-s¢ na Madeira : Vou ir quando puder. Esta
construglio ¢ condenada pelos puristas, dado que a norma em Portugués nio admite a
conjugacio do verbo ir (aller) consigo prdprio no infinito. Esta interdi¢@o ndo € respeitada
em certas regides da lusofonia, nomeadamente na Madeira ¢ no Brasil, onde o future
simples € inusitado, sem diivida por causa da delicada posigao dos cliticos, sobretudo dos
mesociiticos’.
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Verifica-se, assim, que, mesmo o Portugués do continente, tenta favorecer cada vez
mais o [uturo perifrastico em detrimento do futuro simples. Para além dos verbos ir ¢ vir
que dele estdo excluidos, como vimos, o futuro perifristico acolhe guasc todos os verbos
correntes, em particular o verbo chover, cujo futuro simples - choverd(?) - € wtalmente
inusitado. Quando o francés diz com toda a naturalidade : Demain c'est dimanche, avec un
peu de chance if pleuvra, ja que a chuva é independente da vontade do enunciador, o
portugués nido conhece senio o futuro perifrastico (Amanhd é domingo, com um pauce de
sorte. vai chover). O crescente sucesso desta forma faz com que a oposigdo cntre um
futuro programado pelo enunciador. ¢ um futuro que néio dependa dele, deixe de ter
expressdo linguistica, salvo recorrendo 2o léxico no sisterna verbal do Portugués de hoje.

Em Francés, onde o [uturo simples € ainda de uso corrente, & oposigio € clara entre
futuro do presente e futuro aoristico’.

1.2. Os dois futuros podem exprimir o passado, préximeo ou longinguo
1.2.1. A utilizagao do futuro simples para lembrar o passado imediato

Utiliza-sc. muilas vezes, o futuro simples para evocar uma expressio que acabamos de
pronunciar : Ce r'est pas un goujat, mais il est un pei négligent, dirons-nous. — Ele ndo
é um grosseirdo. mas é um pouco negligente, digamos / diremos... Pode parccer um
paradoxo ver um futuro ou uma forma oricniada habitualmente para ¢ futuro, utilizada aqut
para lembrar um [acto préxima, mas, no entanto, passade. Como cxplicar ¢csse paradoxo?
I verdade que esse facto ndo estd para ser dito, Jd o foi, mas o que se mantém futura ¢ a
aprovacio tacila do auditério que nio sc alcanga a priori. Essa aprovagio ainda estd para
vir e, por essa razio, a formula estd sujeita a urmna eventual revisio se o auditdrio nao
estiver de acordo ¢ recusar ser implicado através da 1* pessoa do plural. que, embora
contra a sua vonlade, também o engloba,

Uma vez mais ¢ uso do futuro estd, implicitamente, submetido a um si — s¢ :© «(...}
dirons-nous, si vous le permettez naturellement» — «(...) diremos nds, se me / mo / o
permitem, naluralmentc». Nesic caso, em Francés, o futuro perifrastico *allons-nous dire,
exclui-se por complelo. Porém, em Portugués : vamos dizer, ainda que nao seja a forma

mais esperada, nio estd excluida do use, em particular na Madcira, mas também no
Continentc.

1.2.2. A utilizagdo dos dois futuros para lembrar um passade remoto

Observe-sc o seguinte exemplo retirado dum livro francés de Historia : Nous sommes
en 1940. Saini-Romain va connaitre la «drdle de guerre». Pendant guatre ans, ses rues
retentiront du bruit des bottes allemandes. — Estamos em 1940. Sao-Romdo vai / ird
conhecer a «estranha guerra». Durante quatro anos, as ruas estarie / vio estar cheias do
ruido das botas alemds. Como 0 mostra o presente inicial, nous sommes — estamas, O
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cnunciador transporta-se, em imaginago, para um ponto do passado ¢ convida os seus
leitores a acompanhd-to, Deslocande-se assim em pensamento, ele desloca com ele as suas
coordenadas deicticas. A partir do momento em quc o presente do indicative designa um
ponto do passado {presente histdrico ou de narragdo), 0s acentecimentos ulteriores vao ser,
com toda a naturalidade, cvocados por meto de {uturos.

Sc¢ o narrador livesse escolhido um imperfeito inicial, a sequéncia apresentar-sc-ia
deste modo : On étair en 1946, Saini-Roman alleit connaifre lu «dréle de guerres.
Pendanr quatre ans. ses rues retentiraient du  bruit des bottes allemandes.
— Estava-selestdvamos em 1940, Sdo-Romdo ia conhecer a «estranha guerra». Durante
Guatre anns, as ruas estariam cheias / iam encher-se [/ iriam encher-se do ruido das
botas alemds.

Esses eventos ulieriores a um momento passado podem, portanto, ser tratades quer no
futuro propriamente dito - simples ou perifrdstico - quer no futuro do passado, muitas
vezes confundido. erradamente, com © modo condicional’, Para além do facto de serem
mais dceis de conjugar, os futuros convencionais dio uma visgo mais clara e mais radical
dos acontecimentos do que os futuros do passado. Com efeito, o futuro do passado,
lendo-se transformado. historicamente, cm condicional, estd hoje 1mbuido duma
modalidade de incerleza que ndo serve a UM COBIEXLO COMO O que VIMOS, em que 0%
acontecimentos relatados sdo conhecidos de todos e ndo se prestam a qualguer espécie de
contestagdo ou de divida.

Em Francés, as afinidades morfolégicas e aspectuais que ligam o futuro simples ao
passé¢ simple facilitam grandemente a substituigio dum pelo outro. Assim, rerentiront
substitui-se sem dificuldade a rerentirent. De igual modo, num exemplo como : En 1643,
Lowis XIV montait sur le trone et il v resta 72 ans, tanto podemos utilizar, a propdsito do
treno, if v resta como il y restera 72 ans.

A semclhanga do que acontece com o passé simple, o futuro simples, que €, jd o
dissemos, um  aoristo, aceita sem dificuldade uma dupla demarcagiio
i v séjourna / séjournera de 1940 ¢ 1945, Esta dupla demarcagdo, sempre possivel com o
futuro gramatical, €. no entanto. pouce usual guando se trata do futare humane, sobretudo
se ele englobar um vasto periodo de tempo. Naturalmente que eu posso dizer - Demain, i
travaillera de 13h ¢ 18 - mas poderei dizer : I habitera a Madére de 1997 a 20067 A
menos que se scja vidente ou profeta. nio se pode predizer o futuro humano com tanto
lempo de antecedéncia, Eis a razio do cardcter excepcional da dupla demarcagio dos
acontecimentos futuros - isto por razdes mais pragmdticas do que linguisticas.

Em contrapartida. quando sc trata do passado, essa operagdo € sempre possivel de
realizar ¢ o historiador pode brincar ac vidente sem se arriscar a ser desmentido pelos
tactos. Incontestavelmente que essc emprego lddico do futuro confere ao ser humano um
Certo prazer, em tudo semelhante aquele que se experimenta ao rever pela segunda ou
terceira vez um filme interessante. Ao prazer de rever os factos, junta-se o de saborear de
antemido o que vai acontecer, inclusive quando se trata de aconiecimentos tragicos.
Tratu-se, nesse caso. do prazer catdrtico ligado as representagtes das tragédias do qual tao
bem falou Aristételes em A Poética.
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1.3. Em jeito de conclusido

Para concluir acerca do futuro e dos outros «tiroirs», a gue € ciaro g que os «tempos»
verbais niao podem, por si sés, situar um acontecimento com toda a seguranga no €ixo
crenolégico. Podc muito bem utilizar-se um «lempo do passado» para designar um
acontecimento  futuro e, inversamente, um «empo do futuro» para designar um
acontecimento passado. Os inicos indicadores temporais perfeitamente fidveis nio sio
nem o0s «liroirs» verbais nem os advérbios de tempo como maintenani — agord ou
auwjourd hui - hoje, lambém eles afcctados por uma grande mobilidade temporal, Mas
sim, as expressoes nominais complexas como onfem i noite —» hier soir ou amanha de
manhd — demain matin que, contrariamente a onfem — hier ¢ amanhd — demain,
indefinidamente extensiveis, circunscrevem um momento hem preciso, perfeitamente
determinado em relagiio ao tempo zero da enuncia¢do. Poder-se-a aumentar a precisio
se se acresccntar a data e a hora do acontecimento - lodas as indicagdes serfio dadas
através de elementos nominais. Por exemplo, no enunciado - Destain matin, fe mardi 24
aoit, & 100 15, jatterris & Madére et i 11h je suis déja arrivé chez moi. s Dicu le veut!
— Se Deus quiser, umanhd de manhd, terca-feira 24 de Agosto. as 10k 15, jd aterret nu
Madeira ¢ a5 11h jd cheguei a casa. Assim, nio hd a minima hesitagdo quanio as
coordenadas espacio-temporais do acontecimento. Devido aos fusos hordrios. a indicagao
da hora s6 € valida se for acompanhada da mengio do lugar em causa. Mas ¢ claro que a
forma je suis arrivé nac pode, por si 6, situar um acontecimento no passado, Jd gue s
pode dizer : Dés gue je suis arrivé, je ie 1éléphone.

Pelo menos em Francés, cada «tiroir» verbal € capaz de aplicar-se a qualquer momento
do tempo, incluindo o passé simple que &, nawralmente, a maioria das vezes, afeclo ao
passado, mas pode perfcitamente antccipar acontecimentos gue succdam no ano 2000 ¢
para além dele, como acontece n0s TOMANCES de ficgiio cientifica ¢, nomeadamente, numa
obra de que se fala muito, hoje em dia, Les Thanatenautes de Bernard Werber (Albim
Michel, 1994).

Se os complementos de circunstancia sao, sintacticamente, complementos secunddrios,
desempenham um papel fundamental na situagio cronoldgica dos acontecimentos. Ora, 03
circunstantes sio, essencialmente, de naturcza nominal. Sc cu disser A cette heure-ci il
aura mangé, wda a gente entende que o acontecimento visado € passado. Nao ¢ devido ao
futur antérieur que eu tiro esta conclusiio, mas sim ao sintagma nominal preposicional &
cette heure-ci.

Temos, pois, sem demora, que nos desembaragarmos da teoria aristotélica do verho
que diz ser este o Unico portador de tempo, enquanto que © nome seria estranho a tudo
isso. O filésofo grego raciocinou na base de exemplos cxtremamente limitados, apesar de
escolher certos tipos de nome que escapaim a0 Empo, Comae é ¢ caso dos nomes proprios
de pessoa - guando nos atribuem um nome € para toda a vida, logo, este escapa as
variagBes lesnporals - ¢ raciocinou também sobre uma forma verbal pouco mdvel no lempo
e, geralmente, afecta ao passado, o perfeito, que em Grego ¢ um acabado do presente ¢,
dificilmente, pode exprimir o futuro.
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O mesmo se poderia dizer do perfeite portugués - o pretérite perfeito composto - que
indica as marcas actuais dum acontecimento ou duma séric de acontecimentos repelidos
que ji ocorreram. E devido a essc cardcter de deixar marcas na actualidade, que o pretérito
perfeitc composto s6 pode referir ao passado.

Em contrapartida, o preiérito perfeito simples, devido as suas propriedades aoristicas,
pode, em dcterminados contexlos, um pouco como © aorislo grego, antecipar um
acontecimento futuro . Dagqui a pouco tens trinta anos e ainda ndo acabaste o curso.
— D'ct pen tu aguras trente ans et tu B’ auras toujours pas lerminé ion cursus,
Extra-contexto, poder-se-ia pensar que uma forma como acabaste reenvia, necessaria-
mente, para o passado, uma ves que exprime um processo acabado. Na maioria dos casos,
cfectivamente. uma pergunta tal como Acabaste? e a resposta Acabei dizem respeito a um
passado imediato, préximo do momento zero da enunciagao. Poder-se-i perguntar se a
capacidade do pretérito perfeito simples em antecipar o futuro nio depende
estreitamente da sua aptiddo em exprimir o passado imediato. Estas duas capacidades
parecem ser soliddrias - ¢ podem cncontrar-s¢ no aoristo grego - mas sdo completamente
estranhas ao passé simple que Benveniste rabaptizou, sem razido, d¢ goristo, uma vez que
cle € muito diferente do acristo grego. A incapacidade do passé simple em exprimir o
passado imedialo coaduna-se com a impossibilidade - que ele tem - em antecipar o futuro,
Em Francés. esta faculdade € inerente ao passé composé, que tanto pode referir ao passado
como ao futuro : Je suis défa arrivé (passado) / Je suis bientat arrivé (futuro) [*J" arrivai
déja. *I" arrivai bientdt].

Esta flexibilidade do passé composé quc contrasta com a rigidez do passé simple
prende-se com as recentes propriedades aoristicas conquistadas pelo passé composé.

Se Aristdteles tivesse escolhido um aeristo, nao teria podido edificar a sua teoria
temporal do verho, segundo a qual hd «tempos» afcclos ao passado, outros ao presente ¢
Outros ao futurp. A sua prépria lingua, em que o aorisio é, semdntica e cronologicamente,
0 «lempa indefinido», jd4 em vida, estava em desacordo com ele. Para além disso, se em
vez de escolher, como excmplo de nomes, o nome proprie Cléon, ele tivesse escolhido
substantivos como : tempo, passado, presente, future, elc., nao teria pedide afirmar que o
nome ¢ estranho & nogdo de tempo. Nio se pode construir toda uma teoria linguistica na
base de dois ou trés exemplos, ainda que cuidadosamente escolhidos. Quem diz
Linguistica djz COrpUS € corpus extenso. A semelhanca do que acontece, muitas vezes, com
0s Nlodsofos, Aristdteles procurava, na lingua, mais 0s argumentos para apolar as suas
ideias do que interrogar-se sobre o funcionamento dessa mesma lingua enquanto sistema
autdnomao,

Nio podemos acusi-lo de ter side um mau gramdtico, jd que a Gramatica ainda nio
tinha nascido. Podemos sim acusar os gramdticos de terem tepelido eternamente
Aristdteles - consciente ou inconscienlementc - ao passo que teriam {cito melhor se
tivessem escutado a lingua, quer em si proprios guer nos outros, O mérito da Linguistica
Contrastiva ¢ alertar-nos para {enémenos que nos tertam passado despercehidos, sc
continudssemos fechados na pratica maquinal da nossa prépna lingua. que permaneceria
Para ndés, de certa maneira, uma lingua estrangeira.
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NOTAS:

i. Prevemos a abordagem destes dois pontos numa proxima comunicacio. prevista para o Coléquio Chronos I a
realizar em 1998, em Valenciennes.

2. Este termo foi proposto por Damourette & Pichon (1939}, para designar os tempas do verbo.

3. Cf. o nosso artigo Lidil (1993a). De notar que o futuro simples francés ¢ formadoe a partir do auxiliar avoir

(haver} e reproduz o futuro perifrastico do haixo lanim servire habeo. Que esti ma origem do futuro sumples das
linguas rominicas e. nomeadamente, do serviral frances ¢ do servire: POAUZUEs, CUJAS COMPONENIES UPArCCem
claramente na presenga dum mesoclitico © serve-lo-ei (jc le servira), analiticamente | 7 af d le servir.

4. Esia situagio lembra a do Grego moderno que conhece dois futuros. um eito sohre o lcma do presentc, oulre
feito sobre o tema do aodsto.

5. Os autores lusafonos Cunha & Cintra (1984} propdem o termo future do pretérito, scguindo assim a
terminologia gramatical brasileira: veja-se. em particular, pp. 379 ¢ 462,
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