Descricdo de alguns conectores argumentativos nas linguas
urdu e gujerati

NASEEMA SAIYAD
{Bscola Secunddria de Miraflores)

I
1. Preambulo

Feita, em primeiro lugar, uma referéncia acerca da origem ¢ dreas de utilizagio destas
linguas, e depois de uma breve alusdc & estrutura das mesmas, ocupar-me-ei do tema
principal desta comunicagio.

Gostaria ainda de referir que o corpus aqui utilizado foi retirado da minha
dissertacio de Mestrade, subjugada ao tema da mentira, onde, alids, este trabalho sc
ehquadra, embora nele tenham sido feitas algumas alteragdes.

O objectivo desta comunicagio ¢ sobretudo proporcionar um contacto com
linguas que nio sio muito conhecidas entre nis, [acto que se torna relevante quando
pensamos que muitos de nos lidam diariamente com membros de uma comunidade cuja

lingua materna é, quer o urdu, quer ¢ gujerati'
2. Apresentacio das linguas urdu ¢ gujerats,

2,1, Origem e areas de utilizagio.

O urdu é a lingua oficial do Paguistio, estendendo-se a sua drea de utilizagio também
pelo Norte da India e Bangladesh. Confunde-se, por vezes, com o hindi, lingua oficial da
India em geral. Urdu e hindi encontram-se erradamente associadas a duas culturas/religies
diferentes — a mugulmana e a hindu, respectivamente.

O que de facto acontece é que estas duas linguas sio bastante similares no que diz
respeito a fonética, residindo a diferenga sobretudo na prondncia e parte do léxico. No
tocante i escrita, a lingua urdu utiliza uma grafia que provém do drabe (apresentando uma
grande influéticia das linguas drabe e persa) e escreve-se da direita para a esquerda; a grafia
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do hindi provém do snscrito ¢ escreve-sc da esquerda para a direila. A lingua hindifurdu é
a lingua materna de cerca de 245.000.000 pessoas.

Quanto ao gujerati, ¢ uma das 14 linguas regionais que sc falam e escrevem na india, ¢
cobre a drea do estado de Gujerate. Esta lingua deriva do sdnscrito ¢ é actualmente falada
por cerca de 36.000.000 pessoas, lendo stdo a lingua matcrna de Ghandi.

2.2. A estrutura das linguas urdu e gujerati.

As linguas urdu e gujerati sfio muito semelhantes no que diz respeito & estrulura
sintagmdtica e frdsica. Existe uma série de particulas cuja fungio & declinar elementos do
sintagma/frase. Dafl que tanto a estrutura sintagmdtica como a frasica dos enunciados possa
sofrer alieragio sem prejuizo do sentido global do sintagma/frasc, o que nio acontece na
lingua portuguesa.

IT
1. Algumas questoes.

Com a inser¢io de conectores argumentativos nos enunciados, csta alteragio da ordem
na frase €, ou ndo, possivel? Se sim, tota} ou parcialmente? Esta & uma dus questdes que ird
nortear este trabatho. Um outro aspecto aqui abordado serd o da tradugio dos conectores
aprescntados: existe, ou ndo, a possibilidade de traduzir literalmente um determinado
conector argumentativo? Serd que o mesmo conector pode ser traduzido de vérias
maneiras, consoante os enunciados que assacia?

Numa primeira parte, farei referéncia a concctores anti-orientados, sendo de seguida
referidos os co-orientados, segundo a terminologia de Moeschler (1985), Serdo tamhbém
abordadas as condigdes factuais e ndo factuais, para utilizar a terminclogia de Maria
Helena Mira Matcus et aflie (1989).

2. Os conectores anti-orientados tém chatd (A4 £dl ), panr (M@l ), magar ( ,.X.)
e lekin (<),

Antes de iniciar a andlise, serd oportuno fazer uma breve referéncia i terminologia de
Mocschler que € aqui utilizada. Este autor faz a distingZo cntre operador e concctor
argumentativo. sendo este dltimo *(...) um morfema (dc tipo conjungio de coordenagio,
conjungdo de subordinagio, advérbio, locugio adverhial, etc.) que articula dois enunciados
ou mais, intervindo numa estratégia argumentativa tnica”(Moeschler 1985: 62).

Os concctores argumentativos podem ser predicados de dois lugares ou predicados de
trés lugares. Dentre estes, existem aqueles cujos argumentos sfo  co-orientados
(décidément, d’ailleurs, méme) ¢ aqueles cujos argumentos sdo anti-orientados (quand
méne, pourtant, finalement, mais)”"(Moeschler 1985: 63},
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No exemplo seguinte, em gujerati, aparece um conector argumentativo
anti-orientado:

(1) cal £330l o1 o1 U2l of ol G 9l o 2AMet W2l 2Atuct HIN €51

“Tamné ddguind gamiya né péti na gamf {...) tém chatd tamé ém né€ péti dpwd mangd
chd né ddguind jaté pachawi pard chd (...)"

“Vocé gostou das j6ias e ndo gostou da mala (...) no entanto voc€ pretende dar-lhe a
mala e ficar com as jéias parasi {...)".

Este conector argumentative pode ser, substituido por "panr” que se traduziria pot
1 . . B
‘mas” na frase actma citada, o que também acontece na seguinte frase;

(2§ exen o Aidl @ o 2 &, el g il &4t w1l €

“Hun amraj mati lei awun chun panr tu 4 hans né chori dé (...}"
“Eu trago-te j4 a péroia mas (primeiro) larga o cisne™.

No entanto, se chservarmos com alguma atengo o contelddo destas duas frases,
verificaremos que enquanto na primeira frase o conector argumentativo aponta para a
ambivaléncia existente na atitude do sujeito agente, ndc havendo nela qualquer tipo de
condigiio, na segunda frase encontra-se implicita uma determinada condigio (largar o
Cisne) para quc algo se realize. Penso que poderemos considerd-la uma condigio nio
factual, de que falaremos adiante. Quanto i segunda frase, o concctor “panr” nio podetia
de modo nenhum ser substituido por “tém chata”.

Podemaos, partanto, dizer que enquanto “t€ém chata” ¢ um conrector argumentativo que
dponta para a atitude ambivalente de um sujeito agente, “panr” tanto pode ocorrer nesta
Situagio, como num enunciado em que existe uma condigdo ndo-factual implicita.

Em portugués, na frase (1), no entanto poderia ser substituido por mas sem prejuizo
relevante do contetido da frase.

Em urdu, o conector anti-orientado utitizado no lugar de “mas” € “magar”,como em:

(3) 2SansS @ wplia 5 hys SOl B o9s Sin sh Oue O

“(...) d6nd mem khub jang huwi magar ek dusté k6 maghlub na kar saké”.
(...} ambos lutaram muito mas nenhum conseguiu derrotar o outro™.
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“Lekin” tem o mesma valor ¢ poderia ser utilizado na frase (3), bem como na scguinte:

() b b G ALl K0 opb (lan Sagn 43 s Jo ha S8
LS sl a8

“Makkdr billi dil mem 16 bahot khush huwi lekin zdhir mem unke 4né ké {...} na
pasand kivd (...)".

“0 gato hipdcrita ficou muito contente mas (por fora] mostrou-se descontente com a
vinda deles”.

“Lekin™ e “magar” apontam para a ocorréncia de situagdes contrdrias, Também
poderiam ocorrer numa situagio de condigio nio factual, andloga a referida cm (2).

Note-se que em gujerati existem conectores anti-orientados apropriados para cada uma
destas situa¢Ges: a ambivaléncia existente na atitude do sujetto agente ¢ a condigdo ndo
factual,

Em urdu existem dois conectores que podem ser utilizados nas duas situagdes acima
referidas.

Em portugués € aceitdvel considerar que mas pode ser utilizado nas duas situagdes.

3. Os conectores co-orientados.

3.1. As conjungbes coordenativas copulativas o) (né) e ,4 (6r) com valor de

conector argumentativo,
Tenha-se em conta o seguintc enunciado (em lingua gujerati:

(5) 21 31 s8¢ o § aHel 4l 2y g

“(...)¢m mem kahélum né hum tamené péti apum chum(...)”
(...)"*fo1 1350 0 que eu disse e estou 2 dar-lhe a mala”(...).

O valor de “né” ( a1 ), aqui traduzido por “e”, € o de um conector argumentativo que s¢
poderia traduzir por “e por isso”. Com efeito, o enunciado acima transcrito faria mais
senlido se, a seguir a “e”, acrescentdssemos “por isso”ou “como tal”,

A particula “né” tem também, noutro contexto, o valor de conjungdo copulativa
coordenativa “c”, tal como se verifica no sintagma “dérkd né kajbd” (451 o S1=i04D),

traduzivel por “rds e tartarugas”. Esta particula pode ter também o valor da preposicio “a
como na frase:
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(6) A21u2HI e\é& s Hiodsl o 518 28c A5 &2ud endoEl 2 ol

"Sardwar md rehti ek mdchli né, né kanthé rchta ek hans né, bhai bandhi thei gayi™,
que s¢ pode traduzir por *’A um cisne que vivia nas margens € a um peixe gue vivia no
lago, aconteceu a amizade".

Muitas vezes, “né"” (al) aparcce sob a forma de “ané” Qﬂtﬂ)como na frase:
; p

(7) &2 Hi2l - Hi2l 9ot el Lo dich 52 1 Hegell

"Hans mdtd motd wan ané dungra ni wat karé ané mdchli (...} que se traduz por "0
cisnc falava de grandes florestas e montes € o peixe (...},

“N&” e “ané” podem ser indiferentemente substituiveis quando represeniam a
Conjungioe coordenativa copulativa com ou sem valor de conector argumentativo. Quando
se trata de uma preposigo, apenas se pode utilizar “né".

Esta conjungiio coordenativa copulativa aparece, na lingua urdu, sob a forma de 4l
(“5r’"), como em a8 Ly eile St Ek hdthi or gufdar” ("Um elefante e [um] chacal™).

Também nesta lingua, “or” (lal como “né” em gujerati} pode aparecer come concctor
argumentativo, Veja-sc o seguinte excmplo (8):

(Mol LS Gegd 0dsh 5 a0 3Kl L Lo LS haSla e 0 o 0 @Y pant
L I T B L P N B R S S T I S
35 S g8 Lala sy S8 gua ot mdgs oS WY Gae plle bkl L

oo 5 080 aals SIS oS i gl sy ol Lo g sk

(o
“(...) ei shakhse, Allah né vé& tumsé sdqit kardiyd 6ér usko tum par farze nahim kiy4 6r
tum khud 5 uski parastish nahin kar rahe ér dusrd ki tum par bj bhdr nahim or
itrif-é-glam mem Allah k& bohteiré nabi hé agar wo chdhtd 6 kisi nabi k& is taraf bhéj
détd ér wd nabi us darakht ké k4t ddlné k4 logd ko hukme dé (...)"
“(..) O homem, Deus nio te deu essa responsabilidade, e isso ndo foi tornado
obrigat6ric para ti; e tu propric ndo a adoras [4 drvore] e tu ndo €s responsdvel peles
pecados dos outros € no munde dos crentes hd muitos profetas de Deus, se Ele quisesse
enviava para aqui algum profeta ¢ esse profeta daria ordens para que se cortasse essa
drvore”.
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Neste excerto Satands tenta enganar o homem e dissuadi-lo de cortar uma determinada
arvore. No seu discurso argumentativo, Satdnds utiliza rccorrentemente a conjungiio
coordenativa copulativa. No entanto, podemos verificar que também aqui esta conjungio
aparcce  enquanto  conector argumentativo co-crientado. No  portuguds actual, esta
conjungdo coordenativa copulativa também pode aparecer com valor de concctor
argumentativo, tal como no exemplo dado por Maria Helena Mira Mateus et alfie “O Pedro
nao estudou e chumbou no exame”(1989:141). No entanto, a utilizagio sucessiva desta
conjungdo, com valor de conector argumettativo, ndo € muito recorrente e, sempre que
aparece uma situagio semelhante 2 do texto em urdu, acima citado, acrescentam-se, A
conjungio, expressoes como “afinal”, “além disso”, “para além do mais”, ctc.*

Como se vé& pelo acima exposto, tanto na lingua urdu como na gujerati, é usual
utilizar a conjungiio “e” com valor dc conector argumentativo co-orientado. Esta ocorréncia
talvez temha uma explicagiio socio-cultural: é que as culturas a que estas linguas sc
encontram ligadas s30 muito tradicionalistas — dai que a tradicio se tenha mantido
também a nivel do sistema linguistico, que terd sefrido pouca alteracio ao longo dos
tempos.

3.2, Os conectores causais progressivos A2l (¢& thi j) e Ly (lihaza).

Utilizdmos aqui a terminologia proposta por Marie-Jeanne Barel (1983), para quem os
conectores que encadeiam duas oragGes ligadas por “por isso”, sio do tipo causal
progressivo sempre que a sequéncia discursiva parte de uma premissa em direcgdo 4 uma
conclusiio.

Veja-se 0 seguinte exemplo:

(9) 56 g <6l Qellor M dHel viEs) VjuR Slladd €

“(...) €kld gamtd nahin té thij mem badhd né upar bolawél ché(...)”

“{...) n&o gostei de estar aqui sozinho por isso chamei-vos a todos cd nara cimad...)”.

Neste caso, a partir da premissa “ndo gostei de estar aqui sozinho” ¢ por meio do
conector “por isso” chega-se 4 conclusfo (ou consequéncia) “chamei-vos a todos(...}". Este
conector estabelece uma relagdo de causa entre as duas oragdes. Sendo A a solidio do
sujeito agente, € B o facto de ele ter chamado os outros, A é a causa de B, ¢ B & a
consequéncia de A (logo, B € um acto de “conclusio” por ser precedido pelo
facto/premissa A).

A tradugho fiteral de “12 thi)” seria “‘com isso mesme”, pelo que se pode dizer que nio
ha hipétese de sc fazer uma substituicdo directa de “t8 thij” por “por isso”, tendo que
recorrer ao contexto para determinar a tradugéo.

Em urdu, este conector poderia ser substuide por “lihaza” na frase aima referida, se
traduzida para urdu, bem como na seguinte frase:
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(10) Lo o sawe 1o0 oSa. 0 a@) Blyd 6 onal e Sob s

“(...) teri niyat hosul--dkhirat thi lihaza Allah né¢ mujko térd musakh-khar band
diya(...)",

“(.) a tua intengdo cra a obtengdo do Céu por isso Deus fez com que tu me
dominasses{...)".

Também aqui, sende A a intenglo de obter o Céu e B dominar Satands, A ¢ a causa de
B, ¢ B é a consequéncia dc A.

Tanto “lihaza™ como “i& thij” parecem scr conectores causais progressivos ou ainda,
segundo a terminologia de Maria Helena Mira Mateus et atlie {1989), condigdes factuais,
em que A € condigio para que B acontega.

Tanto em urdu como cm gujerati, estes conectores ndo podem ser utilizados trocando a
ordem do antecedente e do consecquente, pois estabelecem uma relagio de
causa —> efeito. A alteragiio da ordem provocaria um efeito de estranhamento, ¢ ndo faz
parte dos hébitos linguisticos destas linguas. Em portugués, essa alteragiio poderia ocorrer,
embora houvesse uma ligeira modificagdo no que diz respeito a aspectos semanticos,
Pragmiticos e comunicativos (esta questiio € abordada por Oscar Lopes (1991).

No caso dos conectores co-orientados, acima descritos, estdvamos perante uma
situacdio de condigde factual, na terminologia de Maria Helena Mira Mateus ef allie (1989),
Seguidamente, serio analisadas e descritas algumas situagdes de condicdo nao factual ou
hipotética (j4 referida a propdsito do exemplo 2).

4. A estrutura condicional em urdu e gujerati.

A condigio nfo factual ou hipotética remete sempre para um acto futuro, inserido num
mundo possivel. E o que acontece nos ¢asos que se seguem.
Veja-se a seguinte frase:

11y me1 e 3l Ry ooy, Wil ardl 210 di diRL eudoiee s

“Mané péla moti jewun] bijun mdti Jawi 4pé ¢b tdrd bhai bandh né chorun™.
“Se me trouxcres outra pérola igualzinha & primeira, sé entdo € que largarei o lcu
amigo”.

Como se vé pela comparagio das duas frases, na lingua gujerati, a segunda partfcula da
formulagiio da condigfio (entdo, traduzido por “td”) € a que aparece mais explicitamente.
Curiosamente, esta particula pode ser facultativa em portugués. Em relacfio a “se”, este
pode ser traduzido  por oy) (“56y e ocorre no infcic da  frase.
Note-se que, em gujerati, ¢ esta a particula que € facultativa. Para que haja condi¢@o, basta
que o verbo contenha o morfema adequado (neste caso, “€” em “apé€”), e a ocorréncia de
“1a",
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Muitas vezes, a particula que substitui “entdio”, ndo € aqucla que acima [oi
utilizada. Veja-sc a seguinte frase:

(12) g 9g Hicl ey 2 242d 2t Hidlon v o 2idl 2iel s1dlal § it e

“Tu pélum méti pachu dpé étlé ¢ moti nd jewunj méti shadhi kddhi né hum tané dpish™.
“Se tu me devolveres a primeira pérola, ai cu procurarei (conseguirei procurar} uma
pérola igualzinha a essa e dar-ta-ei™

Tanto i (“187) comn M2 ("&11€”} impdem condigdes para a exccucio de um aclo.
No caso de “18”, a execugiio desse acto depende da “boa vontade™ por parte do sujeito
falante — este apenas eslaria disposto a fazer algo que fosse do interesse do sujeito
ouvinte, na condigio de este (ouvinte) fazer o que o sujcito falante pretendia. Estd-se aqui
peranlc uma condigio pré-estabelecida e imposta pelo sujeitc falante. Nestc caso
especifico, sc o peixe fizesse o que o cagador queria, este faria 0 que o peixe gueria
(libertar o cisne).

No caso de “&tl18", o peixe impde uma condigiio que é necessdria para a rcalizagio
daquilo que o cagador queria. Sem a execugiio do acto gue o peixe exige ao cacador (trazer
a primeira pérola), o acto do peixe (conseguir encontrar uma pérola igualzinha  primeira)
ndo seria possivel, nem que ele o quisesse. (Existe neste conto uma situagiio de logro guc
ocorre prectsamente devido & utilizagéo do conector “8tlé" em vez de “t8”, ¢ que deixa
subentender que a execnglo da acgfio por parte do peixe s6 seria possivel se o cagador
trouxesse a primeira pérola).

dag A1

Em suma, “16” € um concctor que indica uma condigio imposta, e que depende da

A kg

vontade do sujeito falanle, enquanto “8tlé” € um conector que indica uma condigiio
necessdria para a execugdo do acto pretendido, sem a qual esse acto (neste caso especitico,
encontrar uma pérola igual & primeira) nfo pode ser levado a cabo.

(XL R 0]

Em urdu. as particulas da condicio sio também “i8” e “t&8". Veia-se a seouinie frase
] ]

(13}
Q) dhsa (S S Ll Sl oS pa 5 O Ll s ok S e
Al Gl

“Jo kisi tarha sé y& mdrd jéyé t6 hamko bd-fardghat chdr mahiné ki khérik hath lagué™.
“Se de algum modo ele for morto, entdo poderemos ter comida durante quatro meses”,

Antes de mais, convém salientar que o morfema “8”, que marca o modo condicional
em ola (“Jay€), ndo foi aqui assinalado uma vez que 2 condigic se cncontra

explicitamente marcada por ,a (“487). Note-se que tanto em gujerati como em urdu, as
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Particulas que marcam a condi¢do sdo as mesmas ()6...167). Além disso, também em urdu,
a particula “j6" € facultativa. Nesta lingua existe também a particula (3! ("agar”), que pode
substituir “}8" (Na frase acima transcrita essa substituigdo poderia ser feila sem qualquer

alteracfio do sentido da frase).
Na frase seguinte (14), aparece uma outra forma dc estruturar a condigfo:

(V8) oS oyl Al oS o8 4l mpue i a5 Galy Ba S Gy 5

5,8 Lla 48, Llad 39 ppud

“(...) t6 bas apmi jagd wdpis hojd aur méré zimmé hé rozand téré sar ké niché dob dindr

raxh jaya karungd”.

“(entfio) volta para o teu lugar € eu tomo a responsabilidade de colocar, todos os dias,

dois dinares por baixo da tua almofada”,

“Entéio” tem o valor de “neste caso”, “sendo assim”, ete.

Nesta frase, a condigio ¢ exposta do seguinte modo: “faz x e eu faret ¥ {este tipo de
condigdo jd apareceu na frase /2),

Em conclusio, pode-se ver pelo acima exposto que também nas linguas urdu e gujerati
eXistem conectores argumentativos anti e co-orientados. Muito embora em termos
estruturais estas linguas scjam completamente diferentes da lingua portuguesa, na medida
Cm quc os sintagmas ndc ocorrem, naquelas linguas, na mesma sequéncia que na lingua
Portuguesa, a ordem das oragdes ligadas por conectores ndo se altera. O mesmo se verifica
em relagfio & expressdo da condigéo, pois a ordem das frases nfio se altera, o quc niio se
Passa em relacic aos sintagmas dentre de uma frase, devido a presenga de morfermnas de
declinagio referidos no inicio. E também curioso notar que, caquante nas linguas gujerati e
urdu, a particula correspondente a ““se” ¢ facultativa, na lingua portuguesa é “entio” que &
facultativo.

NOTAS:

L. A tradugiio de textos eseritos em urdu ¢ gujerati torna-se bastante complicada nio apenas devido a toda uma
CStrutura sintagmdtica ¢ frdsica que, pot vezes, € necessério alterar, como ambém devido A existéncia. entre
Cutros, destes conectores argumentativos que impossibilitam uma tradugdo literal (ou linear).

2. A reincid@ncia dessa conjungao com valor de concctor argumentativo pode venficar-se em [exios pertugueses
mais antigos.
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