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No dmbito de um Encontro que tem por objectivo homenagear a memoéria de
Jasé de Azevedo Ferreira, parece oportuno trazer a lume um trabalho que, em-
bora inédito, tem ja algum tempo. Tal deve-se ao facto de o estudo em questio
ter sido realizado numa perspectiva comparativa em relacio a um dos mais rele-
vantes trabalhos deste autor, a edigdo e estudo linguistico do Foro Real. O tra-
balho que agora se apresenta encontra-se inserido num dmbito mais vasto, o das
teses de mestrado das autoras, apresentadas em 1993. Deste estudo, algumas
conclusées, de natureza fonoldgica, encontram-se jd publicadas (La Lingufstigue,
vol. XXX, PUF, Paris, 1994).

A presente comunicacio estrutura-se em duas vertentes. Por um lado, ana-
lisa-se a relacio entre o uso dos tempos e modos verbais e a natureza dos textos
€M questdo. Por outro lado, estudam-se alguns aspectos mais relevantes rela-
tivos as terminacées das formas verbais.

A classe dos verbos é, sem duavida, fundamental nos textos juridicos, facto ao
qual ndo serd estranha a prépria natureza do discurso utilizado neste tipo de
documentos. Como afirma Azevedo Ferreira (1987: 417): “E que o discurso
Juridico é constituido essencialmente por uma linguagem que revela um proces-
s0 dindmico e onde domina uma vontade activa de intervengdo da parte do le-
gislador. Ora é o verbo que melhor traduz esta dindmica”.

A analise aqui realizada pretende comparar o uso do verbo nos documentos
da Chancelaria de D, Afonse 1l e nos Foros de Garvdo com o uso do verbo no Foro
Real procurando relaciona-lo com o contetido dos textos. O modelo seguido ¢ o
PTIoposto por Azevedo Ferreira: elaboracio de quadros de ocorréncias, seguida
da analise dos resultados obtidos.
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Os quadros 1, 1 e I, em anexo, referem-se a distribuicdo global dos tempos e
dos modos, respectivamente na Charncelaria Real, nos Foros de Garvdo ¢ no Foro Real.

A andlise dos quadros acima referidos revela uma distribui¢io e hierar-
quizagio dos tempos e dos modos que afasta desde logo em alguns aspectos 0s
documentos da Chancelaria dos Foros.

No que diz respeito aos modos, verifica-se que € o indicativo o modo mais
representado nos documentos da Chancelaria, seguido pelo conjuntivo, con-
clusdo oposta a que se chega para os Foros. Segundo Arzevedo Ferreira: ” mais
de um terco das ocorréncias verbais pertence ao conjuntivo, estando muito
acima dos outros modos.” (1987:420). Os resultados obtidos para os Foros de
Garvdo apoiam os relativos ao Foro Real, embora a diferenga entre os dois modos
seja menos acentuada. Nos documentos da Chancelaria de D. Afonso [H verifica-
-s¢, pelo contrério, a superioridade do indicativo sobre o conjuntive, embora a
diferenca entre um e outro modo seja menor do que nos Foros e o conjuntivo,
ainda que nio maioritdrio, continue a representar cerca de um tergo das ocor-
réncias verbais (Chancelaria de D. Afonso (il - Ind. 35.2%; Conj. 32.3% / Foros de
Garvdo - Ind. 31.7%; Conj. 47.4% / Foro Real - Ind. 21.7%; Conj. 36.4%). Mas € em
relagia ao uso do imperative que as diferencas sdo mais flagrantes. Com efeito,
enguanto no Foro Real este modo ocupa a terceira posicdo na hierarquia dos
modos € representa uma percentagem de 15.5%, na Chancelaria surge em quinta
posicdo representando apenas 1.5% das ocorréncias de verbos no “corpus”. Qs
Foros de Garvio, cujo estudo revela, em geral, resultados idénticos aos do Foro
Real, divergem dele neste ponto: 0 imperativo apresenta nos Foros de Garvdo va-
lores muito baixos (apenas duas ocorréncias em todo o “corpus”).

Azevedo Ferreira justifica o grande papel desempenhado pele conjuntivo no
Foro Real pela natureza do texto em questdo, no qual o legislador expressa “... a
vontade, o desejo de ver aplicadas as suas normas” {1987:420). Per outro lado,
trata-se também do modo dos factos hipotéticos ou possiveis a que, alias, se
reporta a maior parte das leis. Ora, sendo cédigos de direito consuctudinario
local, onde se enumeram situacdes de delitos varios para as quais se prescreve
uma sancdo, daf resulta que as frases dos Foros “correspondam na sua quase
totalidade 2 expansdo de um algoritmo do tipo: se X entde Y, em que X é uma
proposi¢io que se realiza linguisticamente como uma frase subordinada condi-
cional que tem como verbo uma forma do futuro do conjuntivo e em que se
enuncia a situagdo ou acto passivel de sangdo; Y € uma proposicao que se rea-
liza linguisticamente como uma frase principal subordinante que tem como
verbo uma forma do presente do conjuntive” (Antonio Emiliano, 1986:48). Veja-
-se, por exemplo, nos Foros de Garvdo, Moller que ferir outra deli seu marido as uaras
T una casa serrada perante os iuizes. Ora, deste tipo de construgio frasica, resulta
obviamente um elevado nimero de verbos no modo conjuntivo, quer no pre-
sente, quer no futuro.

Devemos, no entanto, salientar que, paralelamente a construgao atras referida,
surge uma outra, embara com menor frequéncia, em que X pode ter como verbo,
em lugar do conjuntivo, uma forma de infinitivo com valor de imperativo. Par
exemplo, Se algi vezio de Cvora derronpe Casa de seu vezio peyte A elle . CCC. soldos.

32



FORMAS VERBAIS EM DOCUMENTOS DO SECULO XL

Como se verifica, é o presente do conjuntivo e, em muito menor escala, o infini-
tivo, ambos com valor de imperativo, que melhor exprimem a ordem ou o desejo.

A propésito deste dltimo modo, diz-nos Epifinio Dias (1934: § 309-1): “o
infinitivo funciona independentemente com sentido imperativo, exprimindo
uma ordem, recomendacio instante.”.

E também na natureza dos textos em questao que se encontra a explicagio
para os dados relativos aos documentos da Chancelaria. Estamos, neste caso,
perante documentos de natureza heterogénea: cartas de foro, cartas de doagdo,
relagdes de termos e divisdes de propriedades, cartas de confirmacdo de vendas,
doagdes e outros actos régios, cartas de conciliagao entre o Rei e outras enti-
dades, publicas ou privadas, etc. Ora, as percentagens acima referidas parecem,
de facto, reflectir a natureza dos textos: ao contrario do que se verifica nos Foros,
grande parte dos documentos refere-se a factos da época da redacgido ou ji pas-
sados embora muitos outros, nomeadamente as cartas de foro e as cartas de
doagao, se reportem a factos de realizacdo eventual ou possivel, no futuro. Dai
que o conjuntivo ndo seja maioritdrio nem se afaste tanto do indicativo como
dcontece nos Foros de Garvido e no Foro Real e que o imperative tenha muito
menos Peso.

_ No que diz respeito as formas nominais do verbo, verifica-se, em apoic do que
acima fica dito, scr a percentagem do participio na Chancelaria mais significativa
que nos Foros de Garvio e no Foro Real e superior 4 do infinitivo. O geruandio e o
condicional ocupam, nos trés casos, a tltima posicdo na hierarquia dos modos.

Os tempos verbais apresentam também na Chancelaria uma hierarquia dife-
rente da encontrada nos Foros, a qual vem, por sua vez, confirmar o que acima
fica dito a proposite da hierarquia dos modos. Quer nos Foros, guer nos docu-
mentos da Chanceiaria, o presente predomina, representando mais de 50% das
ocorréncias e situando-se, em termos percentuais, a uma distancia considerdvel
dO_S restantes tempos. E no que respeita a segunda e terceira posigoes na hierar-
quia dos tempos que se verifica uma inversio dos valores relativos aos “corpus”
estudados (Chancelaria de D. Afonso III - Pret. Perf. 25.6% ; Fut. 12% / Foros de
Garvdo - Fut. 25% ; Pret. Perf. 11.7% / Foro Real - Fut. 24.1% ; Pret. Perf. 17.7%).
Verifica-se, assim, ser a referéncia a acches passadas mais frequente na
Cffm‘ice-’arfa do que a referéncia a acgdes futuras, eventuais ou possiveis, ao con-
trario do que acontece nos Foros. Os valores relativos aos pretéritos imperfeito
€ mais-que-perfeito, ainda que superiores aos dos Foros, apresentam a mesma
ordem na hierarquia.

Lontrariamente ao que se verifica em relacdo & distribuicio global dos tem-
POs e dos modos e sua hierarquizacao, a distribuigdo dos tempos no conjuntivo
€ no indicativo na Chancelaria conduz-nos a resultados semelhantes aos que se
€ncontram nos Foros, ainda que, em alguns casos, as diferencas percentuais
entre tempos nio sejam tio marcadas.

Na Chancelaria e nos Foros de Garviv, o desfasamento entre a percentagem de
UFC}'I‘Téncias do futuro do conjuntivo e do presente do conjuntive nio € tio Sig-
nificativo como no Fore Real onde o futuro do conjuntivo é “o tempo por
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exceléncia’” (1987:421) e, ao contrdrio do que se verifica no Foro Real, este é clara-
mente minoritario em relagdo ao presente.

Quanto & percentagem de ocorréncias do imperfeito do conjuntivo, ainda
que mais significativa nos documentos da Chancelaria do que nos Foros, con-
tinua a ser bastante reduzida.

No indicativo, as conclusdes a que se chega para os documentos da
Chancelaria sdo idénticas as que se chegam para os Fores: o tempo por excelén-
cia é, sem duvida, o presente, seguindo-se-lhe a grande distincia o preterito per-
feito, quando o legislador sente necessidade de se reportar ao passado.
Praticamente sem significado sio as percentagens correspondentes ao pretérito
imperfeito, ao futuro e ao mais-que-perfeito. O emprego reduzido do tuturo do
indicativo é assim explicado por Azevedo Ferreira (1987:423): “..neste tipo de
discurso, os factos reais sio raramente expostos neste tempo, ao contrario dos
factos hipotéticos que sdo numerosos, como ja vimos, e se traduzem pelo futuro
do conjuntivo.”.

Do que acima fica dito, podemos concluir estarem a distribuigdo dos tempos
e dos modos, bem como as respectivas hierarquias, directamente relacionadas
com o teor dos textos. Assim, verifica-se que a heterogeneidade dos documen-
tos da Chancelaria, face 2 homogeneidade dos Foros, se reflecte no atennamen-
to das discrepancias existentes nestes Gltimos entre modos e tempos (ex: con-
juntivo / indicativo; futuro do conjuntivo / presente do conjuntive), bem como
numa diferente hierarquizagio dos mesmos.

Cam cfeito, nos Foros legisla-se no presente, fazendo, por vezes, apelo ao
passado, mas as leis reportam-s¢, na maior parte dos casos, a factos eventuais,
possiveis no futuro. Em contrapartida, nos documentos da Chancelaria, esta
situacdo, que é a das cartas de foro ou das cartas de doagdo, por exemplo, € con-
trabalancada por outras em que o redactor se expressa no presente, fazendo, por
vezes, apelo ao passado, sobre assuntos reais do presente, como € o caso, por
exemplo, nas cartas de confirmagio de actos régios ou nas relagdes de termos e
divisges de propriedades.

Podemos, assim, concluir que os documentos juridicos apresentam uma lin-
guagem propria, que se reflecte, entre muitas outras coisas, num emprego
especifico do verbo.

No entanto, hd que fazer uma distingdo entre documentos de Direito publi-
co, de natureza legislativa, como € o caso dos Foros, ¢ documentos que, embora
dotados de fé publica, porque emanados pelo Rei, séo de Direito privado e de
natureza nio legislativa, coma € o caso de muites dos documentos da
Chancelaria, nomeadamente das cartas de doagdo e de confirmagdo de actos
régios, entre outros. O emprego dos tempos e dos modos na Chancelaria, dife-
rente do dos Foros de Garvdo e do Foro Real, relaciona-se, assim, directamente
com esta distincdo: na Chancelaria verifica-se uma significativa heterogeneidade
no teor dos documentos que dela fazem parte: decumentos piblicos, legislativos
misturam-se com documentos privados, nio legislativos; nos Fores de Garvio e
no Foro Real, pelo contrdrio, a homogeneidade é quase total.
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Passando a questdo das terminacdes das formas verbais, também aqui o
modelo de estudo seguido foi o de Azevedo Ferreira.

A anilise efectuada teve por objecto as terminagdes nasais da terceira pessoa
do plural, uma vez que, dada a época dos documentos estudados, importava
averiguar a correspondéncia, ou nio, das terminacoes latinas -ANT e -UNT com
45 suas correspondentes no pertugués antigo.

No que diz respeito a terminacdo -ANT, encontramo-la representada em for-
mas do presente, do imperfeito e do future do indicative, do condicional e do
presente do conjuntivo. A titulo de exemplo, podem citar-se formas comao achi,
auiam, fard, coselarid, faci, A correspondéncia entre as terminacdes portuguesas
€ as terminacdes latinas que lhes estdo na origem é, neste caso, perfeita na
Chancelaria e nos Foros de Garvio. No Foro Real, a forma casaron (Fut.) constitui a
Unica excepgio a esta regularidade na correspondéncia entre -ANT e 4.

As variantes graficas utilizadas revelam uma preferéncia por <-&>, seguida
de <-an> e <-am>, nos Foros. Nos documentos da Chancelaria a grabia <-an> é
claramente minoritaria em relacdo as outras.

Quanto a terminagdo -UNT, encontra-se representada em formas do presente
do indicativo do verbo ser e do pretérito perfeito. A titulo de exemplo, podemos
citar formas como som e mandars. A correspondéncia entre as terminagdes por-
tuguesas e as terminagdes latinas que lhes estio na origem é, neste caso, menos
perfeita. Com efeito, na que respeita as formas portuguesas com esta provenién-
cla, encontram-se descoincidéncias nos trés documentos em questdo. Na
Chancelaria Real hd a registar os casos de filhard e fora ( ambos no Pret. Perf), nos
Foros de Garvido o de san {Pres. do Ind. de ser) e no Foro Real os de demandari e
sayrd {ambos no Pret. Perf.).

A$ variantes grificas utilizadas revelam, nos trés casos, uma acentuada
preferéncia por <-8>. A variante <-on> ocupa também um lugar importante: nos
Foros de Garvio aparece com a mesma percentagem da primeira variante, na
Chancelaria e no Foro Real aparece em segundo lugar, com percentagens signi-
ficativas, Qutras variantes como <-om>, <-i>, <-un>, <-um> ¢ <-unt> tém
pouca expressido, sobretudo nos Foros.

Assim, embora, de uma maneira geral, as terminag¢des latinas -ANT e -UNT
coincidam com as portuguesas -3 e -4, as descoincidéncias acima referidas mere-
Cem, & nosso ver, particular referéncia. Tais formas, ainda que em pequeno
nimero, devem ser postas em relevo, uma vez que, como refere Azevedo
Ferreira (1987:427): “ ... demonstram que a confusdo entre as formas verbais ter-
minadas em -7 (-ANT) e -d (-UNT) ja comega a ter lugar no séc. XIII. Ora, como
€ costume datar este fenémeno do séc. XIV, parece-nos que é preciso recuar esta
data”. As formas recolhidas na Chancelaria e nos Foros de Garvido vém assim cor-
roborar esta conclusio de Azevedo Ferreira, face a autores como José Inés Louro
(1952) e Williams (1961), que situam no séc. XIV os primeiros casos de confusio
destas terminacgtes.

Esta visio geral do emprego do verbo, permite-nos, pois, verificar dois
aspectos, que ressaltam dos trés documentos analisados: por um ladag, o
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emprego dos tempos e dos modos revela uma estreita relagao com o conteudo
dos textos, como procurdmos mostrar na primeira parte desta comunicagio, por
outro lado, a andlise das terminagdes nasais e respectivas grafias revela-nos que,
eventualmente, estaria j em curso o fendmeno que conduziria a convergéncia
das terminacdes referidas com as provenientes de formas nominais em -@0

{<ANU).
Anexo
Quadro I - Distribuigio global dos tempos e dos modos na Chancelaria Real
MODOS TOTAL
Indicalive iCnmumwo Imparatvo !pandiciunal Indinitva | Participa iGarunduo Crcorréncias| e
| Frosene a0 | a0 w3 s | ze7| oz 27 1es5 873
£ hmrfqu ‘ 49 : 49 i ! 98 145
M| Preteio poers - 237 ‘ 317 554 |25.7
P i e R LS =
O B " Mais-qua-Far | 10 ! . _ _‘_ﬁ___ 0'5
S| Futuro 10 249 : I 259 12
Ocorréncias | 756 698 | 33 5 297 340 27 2156
% 353, 324 15‘ 0z 137 187 1z

Quadro H - Distribui¢io global dos tempos e dos modos nos Foros de Garodo

MODOS TOTAL
T T .
indicativa |Comurlivo’ bmparatvo tondicmnali Infirutive | Parlicipio | Gerundio |Ocordncas Y
i ! | I
T Presente 284 269 Z 1 } 187 | I g 772 61
- _ s F— I P BRI I B R
E impertata 19 7 : | i J_ 28 ‘ 2
' . — . - i [ - j R —-a
I’;‘ Prataritc ! Fertarto 80 i ‘ | 67 . 147 I"| 17
H —_ - - P . " ——— o —— ] s  TTmTmms
O’ IMala-quu—Per‘f 4 i l i l 4 | 03
T v i | | - -
5 | Fuero | 14, 304 ° ! 318 25
_ Oconéneas 401 | 600 | 2 ] 1 187 67 - 9 1267 |
Ty N7 474 14,8] 53 0.7 T




FORMAS VERBAIS EM DOCUMENTQS DO SECULD XII

Quadro 11T - Distribuigio global dos tempos e dos modos no Foro Real

MODOS TOTAL
Indicalive ;Conjunﬁvu Imparativo [Condicional Infinilive | Participe - Gerlindio Ocnrrénclas! %
. EEE"’;,— 0 Diow a2y | 1833 27 | 1585 _ g2 5788 155,149
. moewe | w68 | s | B B ) e
';’ Prerér-toipmi.u 781 i B 1083__| 1884 774
ol Meauepat 17 | L : s | 17 1914l
S| Fawo 25 | 2508 : ] 2533 5447
i :
__ Deoréncias 2285 | 3830 1633 | 27 | 1565 | 1083 & | 10505 |
% 2175 s645 1554 025 1481 1030 078 i
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