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Na histéria recente da linguistica do portugués europeu t€m sido apresenta-
dos trabalhos sobre a determinagio verbal e a determinagio nominal a partir das
propostas da teoria das operagbes predicativas e enunciativas.

Com estes trabalhos a descrigdo e andlise do portugués tem sido alargada,
dando-se conta de algumas problemas deixados abertos por outras propostas
tedricas. O programa de trabalho desenvolvido por Culioli e pelos seus colabo-
radores préximos prevé que, a partir da observacioe dos dados, a teoria deva ser
capaz de estabelecer um confronto com outras propostas, fornecendo respostas
precisas no tratamento dos dados que se propoe analisar.

Este é um dos principios apresentados por Desclés 19921 que, se se encontra
na teoria proposta por Culioli, ndo lhe é exclusivo, pelo menos enquanto postu-
lados de base? . Digamos que, a partida, qualquer trabalho em linguistica tera,
se quiser ser coerente e objectivo, de lhe obedecer.

No debate das ideias a teoria das operagdes predicativas e enunciativas
tem-se mostrado disponivel para se confrontar com outras. Esses debates tém
surgido, segundo as informagdes disponiveis, a partir da propria teoria®. Ao
colocat-se como alvo e fonte de debate, a teoria das operagdes predicativas e
enunciativas disponibiliza-se para um ‘confronto” de que ndo se extrai quaisquer
valores de diferenciagio qualitativa, mas problemas tedricos que considera
importante discutir?,

No confronto entre a teoria das posigdes sintacticas e a das operagoes predi-
cativas e enunciativas (sobretudo Milner 1992 e Delaveau 1992 e de Vogué 1991
e 1992), estdo presentes alguns dos pontos que, para além de caracterizadores de
uma e de outra teoria, sio fundamentais para se perceber o que as une e o que
as separa.
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Numa abordagem muito superficial, dir-se-ia que a diferenga fundamental
cntre as duas teorias estaria situada na diferenca tradicional da divisdo entre sin-
taxe e semantica. Este argumento revela-se pouco interessante ja que a teoria de
Culioli néo se assume como uma teoria exclusivamente semintica, defenden-
do-se antes uma interrelagio entre sintaxe e semdntica: “(...) A demarcagio
[entre sintaxe, semintica e pragmatica] situa-se entre o que é representdvel ¢
regular e o que € heterogéneo em relacie as regras metalinguisticas construidas.
(...) Nao se trata, no entanto, de reduzir a sintaxe a um no restrito arbitraria-
mente, mas de tratar tudo o que existe num dominio metodologicamente
homogéneo, ou em dominios localmente homogéneos que se podem articular
entre si. Penso que ¢ possivel fornecer uma teoria unificada que integre os fend-
menos que actualmente se encontram divididos por sectores separados. (...)
Defendo uma sintaxe definida como uma hipersintaxe. (...)": (Culioli 1982: 2-3).
A teoria generativa, sendo exclusivamente sintactica, inclui no seu modelo a
Forma Légica como um nivel de representagio “(...) onde sdo explicitadas as
propriedades semantico-l6gicas da frase, tais como as relagdes entre predicados
e argumentos, as rela¢Ges entre elementos interrogativos e varidveis, e o escopo
dos quantificadores.” (Diciondrio de Termos Linguisticos (II)).

No texto de 1992, Milner pensa que a proposta de Culioli sobtre a hipersin-
taxe poderia ser relevante para a “projecgdo da teoria das operagdes num espago
nido enunciativo’, assumindo, no entanto, que a teoria das operagdes predicati-
vas ¢ enunciativas é uma teoria nio-sintdctica: “(...) tendo em conta o sentido
preciso dos termos andlise e sintaxe , a teoria de Culioli ndo é uma teoria sintéc-
tica ja que ndo existe, [na teoria de A. Culioli], nenhum dos formalismos desen-
velvidos pela andlise sintactica.(...)” (Milner 1992:29)

Um dos problemas que Milner deixa em aberto é o de se saber se, num
espago ndo enunciativo, a autonomia da sintaxe, da semantica e da pragmatica
terd ou ndc de existir.

No programa de A.Culioli a interrelagdo entre as operagdes, os marcadores
e os operadores s6 existe porque existe um espago enunciativo. Esta € uma das
razbes porque faz sentido falar-se de enunciado e nado de frase, ou porque se
defende que existe uma relagio directa — e nio bi-univoca — entre o léxico e as
operagdes.

A 'hipersintaxe’, tal como foi definida, serd mais do que uma reclassificagio
de elementos dispersos inscridos nos diferentes niveis tradicionais e, de algum
modo, cria uma aproximagdo com a teoria das posigdes sintacticas. Note-se que
em ambas as teorias se defende um trabalho sobre as formas linguisticas e néo
sobre as suas interpretagdes. Esta aproximagio de tratamento faz com que, nas
duas teorias, a referéncia surja como organizadora da interpretagdo das formas>,

Se se aceitar a existéncia de uma vizinhanga tedrica entre as duas teorias,
baseada sobretudo na preocupagio da andlise de uma ‘linguistica interna’, veri-
fica-se, no entanto, que é no tratamento das formas que se encontra a oposigio
mais marcante entre elas. Para de Vogiié 1991 as bases de cada um dos progra-
mas de investigacdo ndo sio apenas contraditérias, mas incompativeis. O
primeiro contraste, sublinhado por de Vogiié, prende-se com as relagdes entre
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Iéxico e sintaxe: para Culioli o léxico € caracterizado nocionalmente — definido
a partir de esquemas de regulagdo das operagdes que constituem os enuncia-
dos, para Milner, o léxico opde-se i sintaxe numa oposi¢do entre 0 que € esta-
vel e regular (a sintaxe) e o que € singular e contingente {0 léxico).(op.cit: 40).
Estas duas concepcdes tedricas inviabilizam qualquer ponto de discussédo e de
contacto tedrico.

A segunda incompatibilidade prende-se com a andlise que cada uma das
teorias faz das ‘unidades de lingua’: se para Milner sdo o ponto de chegada, ga-
nhando valor diferencial na estrutura sintactica, para Culioli o ponto de parti-
da sdo os ‘objectos de lingua construidos’, isto é, a partir de operagdes cons-
troem-se nio os objectos mas as regras de constituigdo dos objectos. 56 assim se
pode justificar os diferentes valores de ‘gato” no exemplo cldssico ‘um gato €
um gato’ em que, devido as operagdes de determinagae nominal (respectiva-
mente extraccio e percurso), ndo existe uma interpretagdo de identidade entre
as duas ocorréncias da nogao /gato/.

Ao lado destas incompatibilidades sdo apresentados no texto de de Vogiie
duas outras vertentes diferenciadoras: aquilo a que chama os pontos “dis-
cutiveis’ e os pontos ‘sensiveis’. No primeiro grupo cabem as diferentes con-
cepgdes quer de sujeito, quer de enunciagio ou a definigdo do que pode ser regu-
lador de uma analise — como se viu, para Culioli é 0 dominio nocional, para
Milner a sintaxe. No segundo grupo — © dos pontos sensiveis — englobam-se a
existéncia ou ndo de categorias vazias — fundamentais na teoria generativa que,
de acordo com Milner, 30 um elemento basico da arquitectura deste modelo, e
aparentemente nio existentes no modelo de Culioli,

Esta aparente inexisténcia de categorias vazias na teoria das operagdes predi-
cativas e enunciativas deve-se ao facto de se considerarem os marcadores como
os vestigios de operagdes, ndo havendo possibilidade de se analisar a auséncia de
marcador como uma unidade imperceptivel)d Para Milner 1992 esta auséncia de
categorias vazias constitui uma limitacio da teoria: “({...) [A teoria de A. Culioli]
assenta em relacoes de correspondéncia pontual e de ndo-correspendéncia sem-
pre possivel entre as operagdes e 0 material fonologicamente representavel. (...}
parece, assim, que [a teoria de A.Culioli] ndo aceita a existéncia de entidades
desprovidas de forma fonoldgica {categorias vazias). (...)" (op.cit: 35).

Uma das consequéncias desta limitagao, levantada por Milner, seria a de se
poder correr o risco de ‘apagamentos irrecuperaveis de operadores’ - sempre
que uma operagao enunciativa ndo tiver um suporte lexico-morfoldgico —, ou a
imposi¢io da obrigatoriedade de existir sempre uma forma associada as opera-
cBes enunciativas. Para de Vogiié este risco ndo existe, jd que, como principio, s6
hd operacdes se houver marcadores dessas operagdes.

A discussio A volta das categorias vazias, e a afirmacio ‘radical’ de de
Vogiié, talvez constitua uma das questdes que seja preciso reequacionar: de que
categorias se fala em cada uma das teorias?

Para Culioli (Culioli & Desclés 1981: 78 e 79) existe uma clara diferenca entre
uma categoria gramatical e uma categoria linguistica “(...) uma categoria gra-
matical é um sistema de correspondéncias entre: (1) um sistema de nogdes gra-
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maticais (que representam valores) e (2) um sistema de marcadores morfo-sin-
tacticos, localizadoes nos textos em que os segmentos sio categorizados nas clas-
ses linguisticas.(...) As categorias gramaticais sao situadas através de processos
argumentativos (...)",e “(...) uma categoria linguistica é o resultado de proces-
s0s taxionomicos (...)" (Ibid.) Por definigdo, na gramitica generativa, uma cate-
goria vazia ¢ definida como a auséncia de realizagio lexical de uma categoria
sintdctica (o caso de PRO, por exemplo).

Na teoria de A.Culioli, as nogGes gramaticais — como a determinagio nomi-
nal- sd0 perceptiveis e analisdveis através da reconstrugio de operagoes, a par-
tir de marcadores existentes nos textos. A teoria, ao assumir que ndo had formas
isoladas, obriga a que uma forma seja localizada em relagio ao conjunto de
todas as outras que constituem um enunciado. Assim, através das operagies, é
possivel ‘calcular’ o valor de cada uma das formas. O caso do determinante &
(determinante sem realizagao lexical ), por exemplo, é analisado pela teoria, ndo
enquanto categoria vazia, mas como fazendo parte de um todo ~ o sistema dos
marcadores de determinagdo nominal do portugués, por exemplo.

Deste modo aquilo que Milner preconiza como uma falha — a inexisténcia de
uma relagio entre uma operagéo ¢ uma sequéncia materialmente vazia nio pre-
vista pela teotia - €, apenas, uma impossibilidade de ajustamento teérico. O
problema principal prende-se com a impossibilidade de se “projectar uma teo-
ria enunciativa num espago ndo enunciative”. O papel das operacdes abstrac-
tas, dos operadores de localizagio, cu das relagées entre nogoes e marcadores
de operagdes, constituem um todo que néo fara sentido num espago ndo enun-
clativo.

No tratamento das formas linguisticas a oposigdo entre o programa da teoria
das operagdes predicativas e enunciativas e o da teoria das posicdes sintacticas
torna-se muito mais nitida: as operacdes opdem-se A estrutura e ao 1éxico na
andlise das formas.

Se para a teoria das posigdes sintdcticas a estrutura existe independente-
mente dos termos, sendo as posigdes independentes em relagio a natureza cate-
gorial desses termos, o léxico, por ser independente da estrutura, vai ser
responsavel pela definigio de propriedades e de relagSes que ddo conta das
construgbes no seio da prépria estrutura. A feoria das posicdes sintdcticas ao
trabalhar com frases — espaqgos hierarquicamente definidos — defende as posicdes
como possuindo caracteristicas relacionais que podem ser intrinsecas ou nio.
Inserem-se no primeiro grupo, por exemplo a categoria funcional de sujeito que
ocupa uma posigao de Sintagma Nominal, e no segundo as posi¢des COMP e
TOP, que poderdo ser preenchidas com diferentes categorias.

A teoria das operagdes predicativas e enunciativas parte da andlise dos valo-
res dos marcadores, sendo possivel definir, para a mesma forma, um determi-
nado conjunto de valores, ou associar 2 um mesmo valor formas lingufsticas
diferentes? .

5e nos centrarmos nos campo da determinagdo nominal, verificamos que as
diferencas entre uma teoria das posicdes sintacticas e uma teoria das operagdes
predicativas e enunciativas sdo relevantes.
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Aceita-se no momento actual da teoria da gramatica generativa que a forma
mais adequada de dar conta da determinacdo nominal deva ser feita atraves de
um Sintagma Determinante que englobe o SN. A filosofia para a mudanga de
paradigma de andlise entre um SN tradicional, tal como o modelo X’ o descrevia
e um SDet é justificada por, entre outros, Abney 1987, e apresentada por Brito
1996, com os seguintes argumentos®;

(1) na categoria dita SN (...) h4 que distinguir entre a parte propriamente
lexical (...} e a parte funcional.

(2) os determinantes (artigos e determinantes demonstrativos) sdo categorias
funcionais nucleares, seleccionando a parte lexical que passa a designar-se SN;
a projecgio maxima Det é um SDet.

Deste modo, e de acorde com esta proposta, existe uma selec¢do funcional
(entre Det e SN) ¢ uma selecgio temdtica (entre N e o(s) seu(s) argumentos, de
natureza nominal (SDet) ou de natureza preposicional (SPrep).

As representacoes (A) e (B) ddo conta das estruturas de Det como especifi-
cador de N’ (A) e de SDet como categoria mdxima (B):

A B
SN SDET
/\ D‘ET'
ESP N'
DET GN
FAN |
NI
dets. Qs. ate. N SNISPREP N SDET / SPREP
AN A JAN AN

A constatacio de principios estruturais como organizadores de uma descri-
¢do de categorias gramaticais nada pode dizer sobre os diferentes valores de
Dets diferentes ou dos diferentes valores que um mesmo determinante pode
assumir: a representagio estrutural de ‘um gato” sera sempre semelhante 4 de
‘0 gato’; por outro lado, a ‘pseudo-tautologia’ apresentada por de Vogiié - ‘um
gato € um gato’ — teria uma representa¢do simeétrica para os dois termos da pre-
dicacdo. A justificagdo possivel - se houvesse necessidade de justificacdo - seria
dada dizendo-se que, em sintaxe, ndo ha qualquer diferenga estrutural rele-
vante a assinalar, sendo as diferentes interpretagdes tratadas a nivel da Forma
Logica®.

Na teoria das operagdes predicativas e enunciativas a determinagio nominal
é uma operacio complexa em que dois operadores Ont (operador de quantidade)
e Qlt (operador de qualidade) se associam de forma a permitirem um cdlculo que
marque os diferentes valores dos determinantes disponiveis em cada lingua.
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No caso do portugués, os artigos definidos e indefinidos, o determinante g,
os demonstrativos e os possessivos podem ser analisados enquanto marcadores
de operagdes diferentes, tendo em conta ndo s6 a classe de nominais que deter-
minam, como a totalidade do enunciadoe onde ocorrem.

A determinacdo nominal constroi-se a partir da determinagio nocional, defi-
nida como um conjunto de operagdes abstractas que incidem sobre as nog¢des
gramaticais e sobre as nogdes predicativas. A nogdo € determinada através da
construgdo de um dominio nocional, isto é, da construcdo de uma classe de ocor-
réncias que as torna quantificaveis, e de um espago topolégico, que permite veri-
ficar o que pertence a0 dominio, o que lhe é estranho, € 0 que se mantém na fron-
teira desse dominio.

A operagio central da determinag¢do nocional é a localizagio abstracta (repé-
rage) ~ construgdo duma relagdo bindria entre um termo localizador e um termo
localizado.

A operagdo de localizagdo abstracta vai localizar a relagdo predicativa em
relagdo a uma situagioe de enunciagio (Sity) que € definida por um sujeito enun-
ciador (Sy) e um tempo de enunciagio {T;). A relagio predicativa, ao ser locali-
zada em relacdo a um sistema referencial (5it), permitindo construir valores de
determinac¢io nominal e verbal, passa a ser uma relagio enunciativa, produzin-
do-se entdo o enunciado?.

A partir de um esquema de individuagiic — passando de uma nogio a uma
ocorréncia localizada em relagdo a um sistema referencial — é possivel determi-
nar um nome: “(...) Déterminer un nom, c’est en construir I’existence par rap-
port 2 un repere, cette construction revenant en fait 2 une opération de quantifi-
cation/qualification sur la notion (...).” (Bouscaren & Chuquet 1987: 157)

Na construgdo dos valores da determinacdo nominal o encadeamento das
diferentes operagdes de localizagdo definem as opera¢des de ‘fragmentagio’,
‘extracgdo’, ‘fléchage’ {a que chamarei ‘identificagdo qualitativa’) ou de ‘percur-
s0’ (liso, rugose, com totalizagio).

Cada uma destas operagdes actua sobre a nogdo — conjunto de propriedades
fisico-culturais que se caracteriza por ser ndo-fragmentada sendo intrinseca-
mente qualitativa — que, quando lexicalizada em nome este é “(...} o produto de
um encadeamento de operagbes que actuam sobre os diferentes estados de uma
representacao semantica (...).” (Culioli-Atwood 1992: 12).

A operagao de quantifiabilizagio {ou fragmentagio) permite a construgio do
dominio nocional das ocorréncias da nogdo. A possibilidade de se construirem
ocorréncias diferenciadas de uma mesma nogdo faz com que essa ocorréncia seja
tanto Qnt como QIt. Qnt sera preponderante quando, ao atribuir-se valores refe-
renciais a uma qualquer ocorréncia, se vai extrair essa ocorréncia doldominio
nocional, situando-a em relagdo a um site (situagio de enunciagdo). E através
desta operagdo — operagdo de extrac¢io — que “(...) a ocorréncia passa do estatu-
to de representagdo imagindria a uma representacio validada através de um
valor referencial”. (Culioli-Atwood 1992: 13) As ocorréncias neste caso sio,
regra geral, determinadas pelo artigo indefinido.
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Se Qlt é preponderante é porque incidiu sobre a extracgdo da ocorréncia uma
identificagdo qualitativa definida como a passagerm de ocorréncia a ocorréncia,
i.e., activou-se a operagio de ‘fléchage’ {ou identificagdo qualitativa). O mar-
cador desta operagdo é o arfigo definido. Q artigo definido estara presente sem-
pre que existe ‘substituicdo lexical’ (Fui a Paris. O passeio foi fabuloso), con-
traste entre nocoes (Isto ndo € um livro, €0 livroh), identificagdo de ocorréncia a
ocorrréncia (O livro que eu li era fabuloso). (Culicli-Atwood 1992: 13).

Se se percorrer o conjunto de acorréncias dentro de um determinado domi-
nio sem que seja possivel fixar uma delas, estamos face & operagdo de percur-
so: “(...) Enquanto operagdo de determinacdo, 0 percurso € uma operagao em
que intervém, simultaneamente, 0 quantitativo e o qualitativo , ji que as ocor-
réncias sio tidas em conta uma a uma {quantificag@o) néo se fixando em ne-
nhuma sem as distinguir. (...)" (Bouscaren & Chuquet 1987:160). Em enuncia-
dos com valor genérico como ‘todo o homem é mortal’ ou ‘gatos sao gatos’ ou,
ainda ‘um tigre é um mamifero’ a operacao de percurso € evidente. No pri-
meiro caso trata-se de um percurso liso, isto ¢, a validacio e estabilizagio das
ocorréncias é-nos dada pela totalidade do dominio em que o que lhe é exterior
é a sua negacgio, ndo havendo qualquer propriedade distintiva entre os ele-
mentos da classe. No segundo exemplo existe um reenvio da ocorréncia a
nogio /gato/. Neste caso o N tem como marcador o determinante . No ter-
ceiro existe uma falsa extraccdo, ou ‘extraccdo simbodlica’ de acordo com
Bouscaren & Chuquet 1987, de um elemento representante da totalidade da
classe. Quando existe esta falsa extracgdo, a operagao de percurso tem carac-
teristicas diferentes da anterior. Estamos face aquilo que Culioli define como
‘percurso rugoso’, tendo como marcador, geralmente, o indefinido.

Sdo estas diferentes operagoes que permitem interpretar os diferentes valores
das ocorréncias de uma no¢ao.

De acordo com esta proposta o estudo da determinacdo nominal tera de dar
conta de enunciados em que, apesar de o marcador ser 0 MesSMO, a Operacao
implicada é diferente, ou quando 0s marcadores, apesar de diferentes lexical-
mente, sio marcas de uma mesma operagdo.

Esta proposta de trabalho vem alterar as andlises classicas feitas a volta dos
determinantes nominais: o estudo dos valores dos artigos definidos e indefi-
nidos, tradicionalmente, baseia-se em dois principios: um que se liga ao lugar
gue ocupam na lingua como pertencendo ao SN (valor de incidéncia); o segun-
do, o valor de quantificagdo. No caso do artigo definido, a quantificagio pode ter
valor de classificagio (quando usado de forma genérica; ou de especificacio (se
usado de forma especifica). O exemplo (1), ja tratado anteriormentel,, mostra a

nio evidéncia desta classificagdo

(I) O que este gato come!

De todos os problemas levantados pelos marcadores de determinacgio no-
minal em portugués os que se relacionam com o determinante @ s30 os mais
interessantes por duas ordens de razdes: por um lado, o determinante & nio
tem sido reconhecido na maior parte da literatura como fazendo parte da
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classe dos determinantes nominais, por outro lade, uma andlise deste deter-
minante, de acordo com a teoria das operagoes predicativas e enunciativas,
vem sublinhar como ndo sendo verdadeiro o que atrés foi dito em relagio as
limitagGes da teoria, que s6 seria capaz de analisar 0 que é lexicalmente repre-
sentado nos textos.

Num texto de 1994 defendi a existéncia do determinante @ em portugués,
como fazendo parte do conjunto dos determinantes disponiveis nesta lingua. Ao
analisar um conjunto de enunciados onde & era marcador de operagdes, defen-
di que o determinante & era um dos marcadores da operagdo de percurso, ndo
sendo nesse caso nem marcador de quantidade, nem de qualidade. Deste modo
a diferenga entre

(Il) & gatos sdo felinos
e
(III) hd @ gatos & tua porta

tinham como diferenca bisica o tipo de operagdo implicada: em (II) existe per-
curso com totalizacdo; em (IID) operagao de extracgdo, em que Qnt é preponde-
rante a QIt. Esta diferenca do tipo da operagdo implicada em cada um dos enun-
ciados € fundamental para que seja possivel em (II) a substituigdo de & quer
pelo indefinido plural, quer por qualquer quantificador:

(1) hd uns/ dois / alguns gatos a tua porta

A impossibilidade de substituicio de o pelo definido prende-se quer com as
caracteristicas do predicado, sendo possivel, por exemplo, com um predicado
como ‘estar’- quer com a ordem das palavras no enunciado. Esta alteracdo obri-
gatdria da ordem das palavras com o definido liga-se a defini¢do daquilo a que
a teoria de Culioli chama o termo de partida de uma relaciio predicativa: o deter-
minante @ ndc sé ndo é o termo de partida de uma relacdo predicativa. como nio
pode estar situado & esquerda do termo de partida. O definido ligado a um N,
indica que o N que lhe estd associado € validado no exterior do enunciado em
cursol?

(IIT") estdo @ gatos a tua porta / 0s gatos estdo & tua porta/ estio uns gatos 4
tua porta/ estdo alguns gatos & tua porta...

Nos textos tedricos sobre o determinante @, aparece, por vezes, definida uma
fronteira entre o determinante o e a auséncia de determinante. Anscombre
(sobretudo Anscombre 1990) é um dos defensores desta dupla possibilidade. A
partir da  andlise de dois grupos de expressfes com a estrutura V @ N, que
podem ser exemplificadas em (IV) e (V)

(IV) dizer bom-dia
(V) dar ordem (s)

s6 (V) permite a existéncia de um determinante @, havendo em (IV) uma ausén-
cia total de determinante.
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As razdes apresentadas por Anscombre sdo diversas, salientando-se as res-
trigdes que aponta quer de ordem morfoldgica, quer de ordem sintactica. De
acordo com este autor s¢ as construgdes com determinante e permitem, por um
lado, a substituicio de @ por outro determinante, e, por outro, sé essas cons-
trugdes aceitam a construgdo passiva.

Tendo presente os exemplos (iV} e (V) verifica-se que, se para a construgao
passiva o argumentoe de Anscombre se mantém vilido — desde que haja uma
manipulagio adequada do enunciado como a alteragdo de nimero do SN —, a
substituigdo de @ por qualgquer outro determinante é possivel para as duas
sequéncias:

(IV)' O general deu uma ordem com voz grossa/ o general deu a ordem

enquanto comia o bolo
(V)" O Jodo disse- me um bom-dia com cara de poucos amigos/ O Jodo
disse-me ¢ bom-dia do ano

A especificidade das constru¢des propostas por Anscombre e as diferenqas
semanticas dos predicados implicados, produzem uma duplicidade de an4lise.
Utilizando argumentos diferentes, em Brito 1993 encontramos, igualmente, uma
dupla hipdtese em relagao 4 auséncia de determinante em construgdes do por-
tugués: nas construgbes com ‘bare plurals’, expressdes ‘figées’- em que o N tem
um sentido intensional — e nas construgdes predicativas pode existir quer um Qg
(sempre que N tem valor referencial) ou um SN sem SDet (quando se trata de
expressdes com valor intensional ou com valor predicativo).

Sob o ponto de vista da teoria das operagbes predicativas e enunciativas
importa analisar as construgdes em que ha auséncia de determinante e procurar
quais as operagdes hmplicadas nessas construgdes. Se se defender que existe
sempre um determinante # quando nédo hd realizagio fonética de determinante
as diferencas existentes centram-se na totalidade das operagdes presentes em
cada enunciado. As restrigdes impostas pelos valores aspectuais dos predicados,
tal como Anscombre defende, e as categorias numero ou didtese ajudario a
definir os valores que o determinante @ pode ter, tal como acontece com qual-
quer outro determinante.

Como conclusio poder-se-a dizer que a complexidade dos fendmenos impli-
cados na analise dos marcadores de determinagio nominal, de que apenas apon-
tei alguns elementos, mostram como € pertinente a proposta da existéncia de
uma hipersintaxe, isto é de uma relacdo estreita entre a sintaxe e a semantica, tal
como Culioli a definiu. A discussio a volta do determinante g, e a definigdo das
operagdes de determina¢do implicadas quando ele ¢ o marcador dessas opera-
cdes, mostraram coma a teoria das operagoes predicativas e enunciativas pode
dar conta de unidades nio realizadas lexicalmente. Os receios de Milner ou o
reducionismo de de Vogiié ndo fazem, de facto, sentido.
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NOTAS

1 Desclés 1992:203 apresenta quatro principios orientadores que nio sio exclusivos da teoria das
operagbes predicativas e enunciativas mas de todas as teorias linguisticas: o primeiro principio
diz que 50 ha respostas a questdes previamente formuladas com clareza; o segundo prevé que
todo o desenvelvimento tedrico necessita da defini¢do prévia de problemas; o terceiro afirma que
uma ciéneia como a linguistica que assenta em bases empiricas, necessita de confrontar a teoria
com os observdveis; o quarto principio estipula que uma teoria que tem uma base empirica deve-
ra, para alem de dar conta dos dados que se propde analisar, ser capaz de se confrontar com ou-
tras teorias, devendo dar respostas precisas sobre as lacunas ou os “siléncios’ existentes nos oubros
quadros tedricos subre problemas especificos que importa tratar.

2 Ver, entre outros, Milner, que se disponibiliza para um contraste de andlise tedrica, explicitado no
texto de 1989 "(..) il existe de nombreux modéles qui se distinguent du programmme génératif
ou méme s'oppose & lui; certains de ces modeéles ont une impertance sociclogique qui dépasse la
siennne; certains (...} ont une valeur théorique et empirique qui égale la sienne{...)." op. cit: 11.

3 Recorde-se aqui os encontros recentes em homenagem a Culioli, nomeadamente 1991,1592 e 1994,
qualquer deles promovido por alunacs e colaboradores préximos de Culioli, em que participaram
investigadores de dreas diferentes,

4 Mestno e£m trabalhos sobre a linguistica que se pretendem generalistas e abrangentes ¢ dificil encon-
trar-se em campos especificos, coma o do tratamento da determinacio verbal {valores modais, va-
lores aspectuais e valores temporais dos verbos em portugués), por exemplo, quaisquer referéncias
a trabalhos feitos dentro da teoria de A, Culioli. Ver, a titulo de exemplo, Faria et af. 1996,

3 Sobre o aprofundamento das consequéncias desta ‘aproximacao’ ver de Vogiié 1991: 39.

& “{_.} En particulier, il faudra alors soutenir que le masculin (ou le singulier, ou le présent, ...}
n'existe pas comme catégorie dans les langues: que s'il n'y a rien de marqué, c’est qu'il n'y a rien
a marquer. (...)" {op.cit: 44). A titulo de exemplo analise-se as propostas de Milner 1989 e Culioli
1982 sobre o tratamento da passiva: Milner defende a existéncia de uma categoria vazia na
posigdo de objecto quando o verbo esta na passiva, Culioli analisa a construgio passiva de acor-
de com os marcadores em presenga e a relagio argumental em que o verbo se inscreve (¢f. de
Vogiié 1991: 44 ¢ 45).

7 (s valores propostos por de Vogiié para a conjungio si {valores ‘standard’, dedutivo, austiniano,
explicativo, cancessivo, adversativo, dialéctico}, opbem-se as posicdes estruturais possiveis que si
pode ocupar, apresentadas por Delaveau 1992 (como adjunto circunstancial ou ndo). Estas dife-
rengas marcam a fronteira entre as duas teorias: de um lade existe uma relagio entre formas e
interpretagdes, do outro uma distribuicdo estrutural que se cinge as posigbes sintdcticas que cada
elemento pode ocupar numa estristura {pré-jdeterminada (cf. de Vogiié 1992:124).

8 De acordo com Brito 1995: 87 ¢ 88,

9 Recorde-se, a Hiulo de exemplo, que, em relagdo is oragdes relativas restritivas a discussio, a par-
tir do modelo de Abney, centra-se na sua posigio relativa, propondo-se, por exemplo duas
posigoes diferentes, corno se dd conta nas representagdes (C) e (D).

C D
SDET SDET
DET' AN DET
/\ Oragfio Relativa Restritiva /\“-\
DET SN DET
Cragdo Relativa Reairitiva

Assume-se, ainda, que em sintaxe ndo hd qualquer diferenga estrutural entre as oragoes relativas
restritivas e as explicativas; as diferencas que existermn, e que sao pertinentes, sic tratadas em
Forma Ldégica. O mesmo argumento pode ser utilizado em relagio aos diferentes valores dos
determinantgs.
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0 Subre a derivacdo do enunciado ver, entre outros, Campos 1943,

1T ver, pntre putros, Campos 1989 ¢ Correia 1593. A ambiguidade do enunciado 86 € possivel de ser
resolvida se se tiver em conta as relacdes que os operadores Qnt e QIt desencadeiam sobre o
enunciado.

12 Este argumento vem sublinhar a tese de que o definido pode ter um valor “anafdrico’ - contextual
ou situacional — o que lhe permite ser a marca de uma operagio de flechage.
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