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1. Robin Lakoff dizia, num artigo de 1972, que a modalidade é uma das areas mais
misteriosas da linguistica. £ aparentemente assim permanece pots, a despeito do muito que
se tem escrito, surgem constantemente novos estidos procurando descrever e explicar o

comportamento caprichoso dos marcadores modais.

As consideracdes que vos proponho visam contribuir para o conhecimento do modal

dever. podendo em grande parte ser alargadas ao estudo de poder.

No estudo dos verbos modais, um dos temas mais controverses € o que diz respeito ao
seu estatuto de auxiharidade. Mas para além de, recorrendo a critérios rigorosos de
natureza sintactica, se peder concluir que se trata ou n&o de verbos auxiliares, teremos de,
complementartnente, encontrar outros critérios que permitam caracterizar e distinguir

formalmente os seus diferentes valores na diversidade dos contextos linguisticos.

2. Fssa distingdo tem sido tentada em varios dominios Num artigo de 1966,
Hofimann propde um conjunto de critérios sintacticos para distinguir, em inglés, os modais
epistémicos dos nis epistémicos ou radicais. Os modais epistémicos ndo impdem qualquer
tipo de restrigdes de coocorréncia. Para os radicais, pelo contrario, definem-se restngoes
de sclecgdo sobre o sujeito sintactico subjacente - que deve ser caracterizado pelo trago
[+animado]|. ¢ sobre o valor aspectual do predicado verbal, de que ndo podem ser
marcadores nem o Infinitive Perfeito nem a Forma Progressiva. Neste texto, ndo
fataremos de valores radicais mas de valores debnticos, designagio mais corrente € que é
igualmente adequada aos exemplos propestos por Hofmann. Exemplifiquemos, com

enunciados equivalentes em portu gués. para o verbo dever:
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(1) os contribuintes devem () pagar os impostos até fins de Fevereiro
(2) os impostos devem (D) ser pagos até fins de Fevereiro

(3)  os contribuintes devem (*D) estar a pagar os impostos

{4) os contribuintes devem (*D) ter pago os impostos

{5) o Jodo deve {*D} estar a dormir

{6) o Jodo deve {(*I}) ter feito os deveres

Ao contrario de (1) e (2). interpretaveis como dednticos, nos restantes exemplos. em
contexto vazio, a interpretacio epistémica seria a unica possivel. o que confirma a
incompatibilidade entre o valor dedntico € as formas aspectuais que atras referimos:

[nfinitivo Perfeito e Forma Progressiva.

Porém, facilmente se encontram contraexemplos para esta formulagio estntamente

sintactica;

{7)  aminha cadeira deve (D) ir para o jardim
(8)  as cadeiras devem (2} estar a secar quando eu chegar
(%) o Jodo deve (D) estar a fazer os deveres quando eu chegar

(10) o Jodio deve (D) {ja) ter feito os deveres quando eu chegar

Nos emunciados (7) a (10), o verbo dever aceita a interpretagio dedntica,
independentemente de também podet ser interpretado como epistémico. Esta constatagio
maostra qua as restrigdes propostas por Hofmann devem ser formuladas em termos mais

gerais e, logo, mais abstractos.

Assim, observando (7). em que o sujeito € [-animado|, concluimos que a agentividade que
Hofmann exige do sujeito sintactico se localiza no nivel mais abstracto da estrutura
argumental do predicado verbal - um predicado de evento que selecciona um argumento

externo agentivo Podera ser este o sujeito subjacente de que fata Hofmann.
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Observando agora (8), (9) ¢ (10), em que a interpretagio deontica € compativel,
respectivamente, com o Infinitivo Perfeito e com a Forma Progressiva, constalamos que
essa interpretagdo € tornada possive! pela presenga de um adverbial temporal (quando eu

chegar), que marca linguisticamente uma localizagdio temporal referencialmente distinta de

TO
Manipulemos o exemplo (7}

{11)a a minha cadeira deve {?D) estar no jardim

b a minha cadeira deve (DD} estar no jardim quando eu chegar

A observagio de (t1b) mostra-nos que mesmo a exigéncia de um predicado de evento
com sujeito agentivo se revela excessiva, Estamos perante um predicado estativo (estar
(no_jardim)), para o quali obviamente nio se pode definir um argumento sujeito
caracterizado como j+agente]. Mas a interpretagio dedntica é possivel porque foi
explicitamente construida uma nova localizagdo temporal. Nesta busca de generalizagio,

ndo resta entio nephuma das restrigdes propostas por Hofmann,

3 Se é a existéncia de uma nova localizagdo temporal que permite a interpretagio
dedntica, ainda que ndo se verifiquem nenhumas das restricdes propostas inicialmente,
devera ser ela a dar-nos a chave para uma aproximagdo do valor subjacente a todas as

ocorréncias deonticas de dever. E essa chave reside na distdncia construida entre as

coordenadas temporais defimdas na enunciagao.

No quadro tedrico das operagdes predicativas e enunciativas em que se situa esta
descricao (Culicli 82 e 90, entre outros), todo o enunciado resulta da localizagio de uma
relagio predicativa <¢> numa Situagio de enunciagio Si(S0.TO), defimda pelas
coordenadas Sujeito da enunciagio (50) ¢ Tempo da enunciagdo (TO). <<r>gSin(S0.T0)>.
Estas coordenadas definem o plano enunciativo. Ao construir em TO um juizo dedntico

sobre uma relagdo predicativa <>, 0 Sujeito da enunciagio constrol <r> como validavel
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numa Situagiio de enunciagio ficticia, isto €, validavel num Tempo ficticie, por um Sujerto
enunciador ficticio. Estes parametros ficticios definem um plano acristico, em ruptura com

¢ plano enunciativo.

F pois condigdo necessaria para a ocorréncia de um valor dedntico que exista um hiato
entre TO - Tempo da enunciagio ¢ da modalizagio dedntica - ¢ o Tempo ficticio de
validagio da relagdo predicativa modalizada Esse hiato, que perrmie a 50 wvisar a
validaciio de <r> a distincia, é marcado linguisticamente. Qu no predicadoe verbal. que,
sendo um predicado de evento. inclui na sua definigdo a transigdo de uma situagio a outra
sitvagdo, correspondendo o hiato ao intervalo temporal entre as duas situagdes Ou no
adverbial que marca a distncia temporal entre TO, Tempo da enuncia¢do € de construgdo
do juizo dedntico, € o Tempo ficticio de validagdo de <r> No exemplo (1 1b), o adverbial

quando eu chegar ¢ localizador desse Tempo ficticio.

O valor explicativo desta abordagem permite dar conta das ocorréncias de dever dedntico.
incluindo as que integram as restrigBes sintacticas definidas por Hofmann. Na descrigdo
das restrighes impostas ao seu contexto linguistico de ocorréncia fizemos intervir a

categoria gramatical aspecio e os parimetros enunciativos

4. Voltemos ao sujeito e as restrigdes que sobre ele incidem. Também Antinucci &
Parisi 71 formulam restrigdes sobre a ocorréncia de modais dednticos’ "o sujeito sobre o
qual se exerce a obriga¢io ou a permissio deve ser um agente”, sendo este entendido
como “sujeito humano {ou "human-like") que age intencionalmente". Estes autores tém o
cuidado de sublinhar que aquelas restrigdes ndo tém de se aplicar ao sujeito sintactico,
podendo portanto nio ter realizagdo linguistica no argumento sujeito da relagdo
predicativa modalizada. O sujetto referido é o alvo dedntico, que, directa ou
indirectamente, se identifica com o coenunciador podendo coincidir ou ndo com o sujeito

do enunciado:

(12)  (tu) deves fazer os deveres antes do jantar
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(13) o Jodo deve fazer os deveres antes do jantar

Facamos uma breve incursio no dominio da pragmatica. Aos erunciados em que ocorre ©

modal dedntico pode corresponder apenas um valor de assergio
(14)  sabes? os relatorios devem ser entregues antes de 30 de Maio

Ou, cumulativamente, pode corresponder-lhes um valor de asser¢do ¢ um valor de
obrigagiio, construidos na ¢ pela propria enunciagio. Estamos perante uma ambiguidade

pragmatica em que as duas interpretagdes sdo indissocidveis (Récanati 81).

(15)  os senhores devem entregar os relatorios antes de 30 de Maio

(16) os relatorios devemn ser entregues aries de 30 de Maio

Subjacente ao valor de obrigacio ha a construcio de uma relagio assimétrica intersujeitos
entre o sujeito dedntico - o enunciador - € o atvo dedntico - o coenunciador. Essa relagdo
é também uma relagio interagentes. Com efeito, ha duas relagdes de agentividade
subjacentes ao valor de obrigagio. A primeira € a relagio dedntica, em que o agenie ou
origem dedntica SO age sobre o agido ou alvo dedntico impondo-lhe uma obrigagiio. Esta
primeira refagdo de agentividade, marcada pelo modal dever, € de natureza enunciativa e é
validada na e pela prapria enunciagio. A segunda relagio de agentividade corresponde a
transigdo visada e € expressa linguisticamente na relagdo predicativa, complementada ou
ndo por um adverbial temporal. Esta segunda relagdo de agentividade é construida nio
como vahdada mas como validavel num plano ficticio disjunto em relagio ao plano
enunciativo. O alvo ou agido na primeira relagio, ¢ agente na segunda relagio: por
exemplo, compete-the fazer com que a cadeira passe a estar no jardim {ex. 7 e i1b),

compete-lhe elaborar ou fazer elaborar o relatorio (ex. 15 e 16).

Nesta busca de aspectos formais que distingam os valores modais, constata-se assim que

os enunciados em que o modal dever tem valor dedntico se podem aproximar das
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construgdes causativas, caracteristica que os distingue dos enunciados em que dever tem

valor epistémico.

5. Exemplifiquemos, numa construgdo especifica, a dependéncia entre valores modais
e valores de outras categorias gramaticais. Retomo uma construgio do tipo 'deve p para g
que apresentei num dos meus trabalhos {Campos B9). As expressbes ~p> € <q~
representam as relagdes predicativas ndo saturadas - <( )} ser protegida™ e <( } ser
vendavel>, respectivamente - que, no exemplo em andlise, sdo saturadas pelo argumento

de grau zero esta casa:

([7) esta casa deve ser protegida para ser vendavel

O enunciado (17) ¢ ambiguo. pode ter ou uma interpretagéo epistémica ou uma
interpretagio dedntica, que explicito pelas glosas (17a) e {17b} respectivamente. A
assergio "as casas protegidas sio vendaveis” comstitui um pré-construido subjacente a

qualquer das interpretacies:

(17)a  esta casa é vendavel Interpreto este facto como indicio de que ela e
protegida (inferéncia por raciocinio abdutivo)

(17)b. ¢ necessario que esta casa passe a ser protegida a fim de se tornar vendavel

Vamos ver que para a ambiguidade de (17) concorrem o valor modal de dever, o valor

aspectual da forma do Infinitivo Perfeito ser protegida e o valor da preposi¢io para.

6. Na interpretagio epistémica, coincidem os tempos de validag3o de <p~ e de <q~> ¢
o tempo da enunciagio. Em T0, o enunciador toma a asser¢fio pré-construida "q" como
termo localizador e constroi sobre <p> um juizo epistémico com valor de assergdo fraca

{"deve p").

Do ponto de vista aspectual, a ocorréncia de <\p> ¢ construida com valor eslalivo, € um
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L 1)

estado resultante Também “g" tem valor estativo, ¢ uma ocorréncia validada e

estabilizada da propriedade representada pela relagdio predicativa <q=.

A preposigao para marca uma rela¢do de localizacio interenunciativa {ou inter-asser¢des)

com valor causal "q" € a causa ¢ "deve p" € a consequéncia. Como acima se disse, "q" € 0
termo localizador a asser¢o pré-construida "esta casa € vendavel" permite ao enunciador

consiruir uma nova assercdo, a saber, o juizo epistémico "esta casa deve ser protegida”.

7. Na interpretacio deontica, o tempo da enunciagiio ¢ anterior aos tempos
associados a validagdo de <p> e de <q>. E necessario portanto construir linguisticamente
uma distincia temporal que permita, a partir de 10, visar a valida¢do de uma ocorréncia de
<p> (da qual resultara a validagio de <q>). Essa distincia € dada pelo valor aspectual da
expressio ser protegida Esta expressdo ¢ interpretada, ndo como um estado resultante
simultineo de TO como na interpretagdo epistémica, mas como uma transigio do estado
"nic estar protegida" para o estado "estar protegida”. Esta mudanga de estado, visada
como validavel num tempo abstracto distinto de TO, é marcada no predicado de evento

{proteger) que selecciona um argumenta externo agentivo.

Pode constatar-sc a interdependéncia na construgio dos valores modal e aspectual: o valor
dedntico de dever determina que a sequéncia ser protegila seja interpretada
aspectualmente como um evento: “passar a ser protegida”. Nio se trata de uma ocorréncia
estabilizada mas de uma ocorréncia visada. Por oultro lado, € esta interpretagio aspectual
que, correspondendo a existéncia de uma distancia temporal entre um estado anterior e um
estado posterior, permite construir uma mira a partir de Sit0 e, portanto, atribuir a dever

um valor dedntico

Quanfo a preposigio, tem valor final {€ substituivel por a fim de) (ver Fradin 91)
Contendo um trago de intencionatidade, € compativel com a agentividade presente no

valor modal e no valor aspectual, valores que determina e pelos quais € determinada
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Entre <p> e g™ hia uma relagio de causa-consequéncia que mantém a orientacio da
relacdo pré-construida "as casas prolegidas sdo vendaveis” <p> ¢ a causa € <q~ a
consequéncia. Vemos assim que, nesta interpretacio, a preposigdo para marca uma

relagdo inter-proposigdies ¢ nao inter-asser¢des como em (17a}).

Nos estudos de 10gica dedntica, associa-se ao juizo dedntico uma sangio, definida como a
consequéncia da ndo realizagdo de uma acgio construida como necessaria {(von Wright
[63]79:139) A sancdo, lmguisticamente marcada ou ndo, € subjacente a ndo validagdo da
relagio predicativa modalizada. Em (17b), a sangdo corresponde ao complementar

linguistico de <q>: <( ) nfio ser vendavel>.

8. A manipulagdo de (17) confirma a especificidade de alguns aspectos desta

construgao:

{18) esta casa deve ser protegida para ser tdo vendavel!

Ao contrario de (17), o enunciado (18) ndo € ambiguo: sO a interpretagio epistémica é
possivel Na relagio construida, o termo localizador "q" (ser_tdo_vendavel') ¢ uma
ocorréncia com vator de alto-grau, de que € marcador o advérbio 1ap associado a curva
melodica exclamativa Fste valor resulta de uma primeira relagdo de localizagido. com
valor de identificagdo, entre uma ocorréncia validada pré construida de < g - ("esta casa ¢
vendavel") (termo localizado) e a propriedade representada pela relagio predicativa - ( )
ser vendavel>, que ¢ o termo localizador A uma ocorréncia com vajor de allo-grau
corresponde o grau maximo de estabilizagio da propriedade Fsta ocorréncia €. portanto,

incompativel com o valor dedntico pelo qual se visa a validagio de uma ocorréncia da

propriedade. Yste facto elimina a posstbilidade de ambiguidade

Continuemos a manipulagio

{19)  esta casa deve ser protegida para ser tio vendavel como a do Jodo
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Vaoltamos a ter um enunciado ambiguo. km (i9), tdo,. como é marcador de uma relagio

de localizacio em que sc identificam duas ecorréncias "quaisquer” que validam <q> esta

ocorréncias de <p> e ~q> podem ter duas interpretagdes ou sio validadas em TO ¢ o
enunciado tera valor epistémico, ou a sua validagdo € visada nmum tempo ficticio em

ruptura com TO e estaremos perante um enunciado deontico.

9. A manipulagio de (17) pode levar-nos ainda a outras interpretagdes, epistémicas e

nao epistémicas, de dever. Fagamos uma rapida referéncia & um e a outro destes casos.

Vimos que na interpretagao epistémica (17a) a preposi¢do para tem valor causal e marca
uma relagio de localizagao em que o juizo epistémico sobre <p> € o termo localizado e a
validagio de <q>, pré-construida, é o termo localizador. Neste caso, 0 juizo epistémico
incide unicamente sobre <p>. Porém, com uma curva melodica diferente, pode atribuir-se

a (|7) uma segunda interpretagao epistémica, em que o juizo incide sobre a relagio <p

para q-:

{17)c sou de opinido que fizeram esta casa protegida a fim de ela ser vendave!

Em (17¢) nfio apresentamos o raciocinio abdutivo que explicitimos em (17a}. Fsta ausente
a ocorréncia validada pré-construida, que constitui o indicio justificatrvo da inferéncia.
Mas também nio se trata de um raciocinio dedutivo no qual as premissas "as casas
protegidas sdo vendaveis” e "esta casa ¢ protegida” se seguina a conclusio: "(logo) esta
casa é/deve ser vendavel”. A preposigdo para com interpretacdo final determina uma
interpretagdo intencional da relagio de <p> para <q>. e nio, como em (17a), uma mera
refagio de causa e efeito entre duas ocorréncias estaveis. Em (17¢), como na interpretagao
dedntica, <p~ ¢ a causa e <q~ € a consequéncia. Nesta interpretacdo, estando ausente,

como vimos, o termo que serve de localizador ao juizo epistémico, a preposigio para nio
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€ um operador interenunciativo comp em (i 7a) [Dai a nossa dificuldade em produzir uma

glosa dando conta da inferéncia.

10, Vejamoes um Oltimo caso, que se situa na area dos valores ndo epistérmicos e em
que nAo € tida em conta a interpretacdo epistémica de dever, mesmo quando esta é

possivel:

{20)a. o Jodo ¢ curdadoso para (=a fim de) ser um bom piloto

b o Jodo deve (D} ser cuidadoso para (=a fim de) ser um bom pilolo
(21)a *o Jodo é alto para (-:a fim de) ser um bom encestador

b. *o Jodo deve ser alto para {(=a fim de) ser um bom encestador
{22)a. *é-se alto para (=a fimu de) se ser um bom encestador

b. deve-se ser alto para se ser um bom encestador

Em (20), a interpretagdo final de para ¢ compativel com a relagdo entre <( ) ser
cutdadoso™> e <{ ) ser um bom piloto> A relagio predicativa <{ } ser cuidadoso >
representa uma propriedade que permite uma interpretacio agentiva, podendo ser

recategonizada como actividade controlada. Em (20a). é construida uma ocorréncia

validada (o Jodo é cuidadoso) e em (20b) uma ocorréncia validavel, que corresponde i

interpretagdo "passar a ser cuidadoso”

Em (21} a situagio é diferente e ambas as sequéncias sio mal formadas. Uma vez que a
relagdo predicativa <( ) ser allo> nio selecciona um sujeito agentivo, nio pode sofrer um
juizo dedntico, que exige uma segunda relagio interagentes, comao vimas atras no ponto 4
Ha portanto incompatibilidade entre a nido agentividade desta relagdo predicativa ¢ a

agentividade da interpretagio final de para e da interpretagdo dedntica de dever

Pelas mesmas razées, a sequéncia (22a) ¢ mal formada. Lista sequéncia ditere de (21a)

apenas no sujeio sMntactico, que, em (22a), tem valor genérico marcado no se impessoal
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Mas (22b) é uma sequéncia bem formada Confrontando, por um lado, (21b) e (22b) e,
pot outro lado, (22a) e (22b), teremos de concluir que é a combinagio do sujeito
sintactico genérico com a modalizagdo marcada por dever que determinam a boa formagéo

de (22b). Vejamos o que possibilita essa boa formagso.

Em (22b) a predicagdo das propriedades <( )ser alto> e <( )ser encestador> sobre um
sujeito genérico corresponde & construgdo de uma relag3o entre as duas propriedades e

nio entre duas ocorréncias especificas dessas mesmas propriedades.

Na auséncia de qualquer marca de transicio e/ou de agentividade, a relagZo construida ¢
validada em Sit0 é uma relagio estavel de tipo defimtdro. E uma relacio necessaria,
marcada pelo modal dever, € ¢ uma relagdio orientada, marcada pela preposi¢do para: a
propriedade <( )ser alto> é uma das que definem <( ) ser um bom encestador> Este é o

dednticos e nao epistémicos, na acepglo restrita que aqui demos a estes termos.

11. De forma necessariamente breve e niio exaustiva, a parlir da anilise de alguns
exemplos ¢ de alguns valores do modal dever, procuramos isolar caracteristicas que se
poderdo apresentar como basicas para a generalidade dos valores daquele modal. Bem
mais Tica seria esta analise se alargissemos a manipulagiio aos tempos gramaticais que se
combinam com o modal, ao tipo de prédicado da relacdo predicativa, etc. Esta descrigio
explicativa visou, acima de tudo, mostrar o interesse de uma perspectiva transcategorial,
metodologicamente apotada na manipula¢io controlada de diferentes constituintes do
enunciado. FEsperamos poder, assim, contribuit para o conhectmento dos modais em
portugués Associando as diferentes contribuigdes, o estudo da modalidade sera menos a
"cruz dos hnguistas” do que €, ou era, a "cruz dos logicos” ("crux logicorum™}), com a qual

penaram os logicos medievais (Kalinowski 72 15).
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