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1. tm anterinres artigos!, analisamos os sintagmas

verbais porlugueses da maneira que s resume no seguinte

fluadro;

canta
cantauva
cantou
cantara
cantara
cantaria

tem cantado
tinha cantado
tera rantado
teria cantado
cante
cantasse
cantarl

tenha cantado
tivesse rantado

tiver cantado

passado

passado

passado

passado

passado

passado

passado

anterior
anterior
posterior

posterior

ponsterior

posterior

posterior

posterior

perfeito

perfeitn
perfeito

perfeito

perfeito
perfeito

perfeito

conjuntivo
canjuntivo
conjuntivo
conjuntivo
conjuntivo

conjuntive
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Desse guadro pode concluir-se gque identificamos quatro
classes sintacticas, representadas nas colunas que Se SEqUEm a
das formas conjugadas: as classes que, a falta de melhores
designagies, chamamos de "tempo’ [(com ©0 monema
"passado”), "perspectiva’ (monemas "anterior” e "posterior”},
"aspecto” (monema “perfeito’) e “"modo” (monema
"canjuntive"). Assim, o sintagma teria cantado entender-se-a
tomo "cantar" + "passado” + "posterior’ + "perfeito” + "32
pessoa’ (ou "12 pessoa")d, cante como “cantar” + "conjuntive”
+ "33 pessoa” (ou "12 pessoa”). Isto guer dizer que nao
julgamos necessario considerar a existéncia de monemas nem
de "presente” nem de 'indicativo”, na medida em que, por
exemplo, canta se distingue de cantava pela ausencia do
monema "passado” e de cante pela auséncia de "ctonjuntivo’.
Identicamente, cantava e cantou distinquem-se pelo monema
"“passado” do primeiro, face ao “anterior” do segundo, solu¢ao
preferivel & gue consistiria em admitir neste um monema de
"tempo”, "preterito”, uma vez gque da conta de uma economia
de unidades.

Deixaram-se e deisam-se para outra ocasido as formas
canta {tuy), cantar, cantanda e cantado, que merecem ser

analisadas a parte, dado o tipo especial de problemas que

lepantam?.

2. Entendido o sistema verbal como o conjunto das classes

gramaticais determinantes da classe verbal?, e abstraindo por
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hoje das ultimas formas citadas, dir-se-a que o sistema acima
apresentado e o sisiema verhal maximo conhecido do
portugués coentemporanea®.

De facto, ial sistema sofre redugdes em cerios tipos de
oragies. Assim, e a titulo ilustratiro, nas chamadas
integrantes ou substantivas de se, ndo se atesta "conjuntivo’
(pergunto se ranta/cantapa/cantara, etc., mas nao *pergunto
se rante/cantasse/cantar, etc. ); nas integrantes de gue, nao
sp atesta "conjuntive’ +« "posterior’ (diz gque cantara/tera
cantadoe, mas *diz gue cantar/tiver cantadn); nas condicionais
de se, "posterior” so se atesta em combinagies com
"conjuntive’ (se cantar/tivesse cantada/ tiver cantado, mas
vse capnfara/cantaria/tera cantado/teria cantadol e
"conjuntivo” implica a presenca de um monema de oulra
classe {se cantava/canitou, elt., mas *se rante]l; tambem a
comhinacao de “conjuntivo” + "posterior’ se restringe a certos

tipos oracionais .

% Noutra ordem de ideias, so um estudo exaustivo
devidamente orientado das pralicas da lingua permitira
identificar, no conjunto dos falantes do portugués, sistemas
gque, representando a reducdo danguele, sao os unicos
praticados por grupos deles, por um lado, e sistemas que,
embora conhecendo o conjunto das unidades monematicas
mencionadas e suas combinagdes nos sintagmas ilustrativos,

acasional ou regqularmente prescindem de algumas delas, por
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outro lado. Sem se procurar descrevé-los. por ophvia falta dos
dados necessarios, @ para usos destes gue se prelende chamar

aqui a atencgao.

4. Quanto aos do primeiro tipo, € sem noOsS determos nos
sistemas que. n3o usando cantara, ndo distinguem "passado” -+
“anterior” e "passado” + "perfeito”, notar-se-a - e este facto
foi, na medida do possivel, suficientemente ohserpado - A
existéncia de grupos de locutores que, no Seu impropriamente
chamado uso active da lingua, apenas utilizam sintagmas dos
tipos canta, cantava, cantou, tem cantado, tinha cantado,
cante, cantasse, cantar, tenha canlado e tivesse cantado, isto
e, dez dos dezanove possiveis. Num sistema como este, que
desconhece cantara, o monema "conjuntivo” de cantar perde
importincia e 0 monema ‘posterior” apenas tem uso neste
sintagma, ja que ndo existem oS demais do sistema maximo
onde ele se atesta. Quanio aoc monema "anterior’, atesta-se
apenas em cantou, a menos [QUuUE, desprezantdo razoes formais,
se prefirisse interpretar tinha cantado como “"anterior” +
"passado”. Tambem o numero de ulilizagdes de "perfeitp” fica
reduzide a dois sintagmas, no lugar de quatro. 0 que
interessara saber @ em que medida os sintagmas ndo utilizados
"activamenie’' por esses {rupos, ou parte deles, sao
"passivamente’ entendidos pefos mesmos e, no Caso de 0
serem, se e legitimo afirmar que ndo fazem parte do seu

sistema linguistico. Adivinha-se a que pariedade de sistemas
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verbais, "activos” e “passivos”, pode conduzir, em rigor, uma
analise pormengrizada dos diferentes uspns, 0o que nao sera de
natureza a surpreender-nos Se pensarmos na diversidade de
sistemas lericais identificaveis no tesouro portugués, mesmo

s0 contemporaneo.

S. Duanto ao segundo tipo, assinala-se desde logo a
dispensa, particularmente de regra €m registos cologuiais, do
monema "posterior” em casos como canta por cantara, isto e,
0o que habitualmente se chama o uso do presente com sentido
futuro, sentido este que pode ser implicado pelo contexto
canta amanhd/ no ane que vem) ou pela situagdo. E essa
mesma dispensa gue se atesta em codeterminagao verbal por
“tonjuntive”: como gueira, digas o que digas, tode o carro gue
seja francés e comodo, face a romo quiser, digas 0 que
disseres, tofde o carro gue for francés e comode. Tambem o
monema *perfeito” pode cair, por exemplo em quande
acabaresm, avisem, face a guando tiverem acabado, avisem, ou
em depois de acabarem, auisem, face a depois de terem
acabado, avisem.

Com excepgdo do ultimo, oS exemplos que se acaba de
dar ilustram provavelmente usos inpuvadores, onde se observa
a ndo utilizacdo de um monema que so uma aturada pesquisa
podera provar ter sido de regra em fases anteriores da lingua.
Nas mesmas condicdes devera incluir-se a dispensa do monema

de "conjuntivo’ em ¢asos como Se pie tinha marcado aguele
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qoio!, Se tinhas chegado mais cedo. encontrava-io aqui. em
face de Se efe tivesse marcade aguele golo! Se livesses
chegado mais cedo, leé-lo-ias encontrado agui. Sendo terfas
encontrado "encontrar® + “passado” + "posterior” + “perfeito’
+ "28 pessoa”, pncantravas (em enconlrava-lel, "passado”,
atesta n3o so a nio utilizac3o de "perfeito”, mas tamhem a do
“posterior" de encantrariasB, forma provavelmente intermedia
no processo: de facto, os dois sentidos de cantava, "no
passado” e "depois daquele momento” - ele disse que cantava
("naquele momento”, “era cantor®’; “cantaria”) - atestam a
dispensa do maonema ‘'posterior’ do sintagma canlaria
(“posterior” + "passado'), assim reduzido a cantanra
("passado”), dispensa essa consagrada, pelo menas, nos
registos coloquiais cantemporaneos. Dos mesmos casos e ele
tinha marcado aquele golo!, Se tinhas chegado mais redo

decorrem, com perda ¢0 monema 'passado’, Se efe tem

marcady aquele gn!a!g, Se ftens chegado mais cedo.

6. Com o que fica dito ilustra-se um processo de dinamica
linguistica que se traduz em ecaonomia sintagmatica da
utilizacde de monemas. Casos ha em que de tal processo

resultam opaosicies que cenvem assinalar.

Assim, parece que a tradicdo impunha uma rcansecobio
temporum em tonstrucies romn ordens que el 113 amanha p

nrdenei que ele fosse amanhd, ande o uso de va e fosse era
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determinado por ordeno e ordenei, respectivamente!®, Nestas
condigoes, seria menor a relevancia do monema "passado” de
fosse, ja que a correspondente forma seria implicada pela
contexto. No entanto, da dispensa deste monema resultou uma
oposicio efectiva enire va e fosse, o que se ve melhor

(LI

eliminando amanhi: em ordenei que va tem-se "ir" depois do
momenio da enunciacdo, limite a quo que ndo ceincide com o
de ordenei gue fosse, onde ele se situa em "ordenar".
Interessaria averiguar a eventual relacdo entre esse par e 0s
constituidos por disse que iria e disse gque ira, disse gque ara e

disse que e.

7. De acordo com Epifanioc Diasl), contante que, a ndo ser
que, suposte gue, dado que, dado caso que, casg que, £aso
implicariam o uso de conjuntive. A ser exacta a sua
observacie, notar-se-a fue, sendo hoje possivel prescindir
deste monema depois de syposio que € dado que, se introduziu
em portugufs uma distincdo de sentido entre suposto que vem,
dado que vinha, onde se afirma a vinda, e suposto gue venha,
dado que viesse, onde se nao faz tal afirmac¢do: se alguma
diferenca de sentido se registar em suposto gue, dado gue
sequidos ou nio de “conjuntivo’, ela devera atribuir-se
justamenie a este monema ou a sua auséncia, interpretagao

preferivel a que faria depender o uso do monema modal do

sentido dagueles monemas!Z,
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8. Em lugar de trazer solugdes, pretendeu-se anud
lepantar problemas gue se colotam ao estudo da sintaxe
portuguesa, particularmente no que se refere a.esculha das
modalidades verbais e respectivas combinagdes sintagmaticas,
na perspectiva da dinamica linguistica. Chamou-se entretanto
a atencdo para esse outro problema gue consisie na
identificacde de sistemas coexistentes e que €, ele tambem,
uma manifesiagdo de dinamica. As observagdes que ficam e se
espera abram rumos a investigagdo no dominin da sintaxe
portuguesa mostrardo ainda que economia linguistica nao
equivale necessariamenie a redugdc do inventario dos
monemas existentes, mas também a rendibilizagdo funcional

destes,



X Encontro Nacional 65

NOTAS

(1) Jorge Morais Barbosa, "Modalidades yerbais portuguesas”,
entreque para publicacdeo in Bibles, val. 71; 1d., "Sobre o
problema do conjuntive”, entregue para publicagao in Revista

Portuguesa de Filalogia, vol. 20.

(2) Cantar & aqui a forma dita de futuro do conjuntivao, de
significante idéntico 3 chamada de infinitivo, no entanto

distinta dela a luz de souber - saber, quiser - querer. elc.

(3) Também aqui ha sincretismo no significante, zero, dos
monemas de "33 pessoa’ e 18 pessoa’, evidentemente
distintos, como s& ué ndo so pelas respectivas expansdes (ele,
0 homem, ela, e eu), Mas tambem pelas proporgdes teria

cantado: canta, teria cantado: cantei, etc.

{4) fntre esses prablemas conta-se O de o participio ter
compatibilidades nominais € perbais, como ja reconhecia
Isidoro de Sevilha (“Participium dictum, quod nominis et uerbi
capiat partes, guasi parficapium’, ftimojogias 1, 11}, o que

também sucede com o infinitivo.
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(5) Entre estes determinantes, convem distinguir os que nao
sin, por sua vez, determinaveis e se chamam modalidades
{"tempa", "perspectiva"’, "aspecto” e "modo”) e os gue 0 $3o0

{monemas pessoais). $0 as primeiros interessam aqui.

{6) Considera-se agui apenas o portugués europeL.

{7) Cf. Epifanio Dias, Grammatica Portugueza Flementar, 52 ed.,
Lisboa, Livraria Escolar de A. Ferreira Machado e Cia, 1882,

§ 289, al obs.

{8) Em se tivesses chegade mais cedo, tinha-io encontrade o
predicado "encontrar’ e determinado por “passado” e

"perfeito”,
(9) Exemplo aduzido num trabalho de seminario do curso de

mestrado em Linguistica Portuguesa da lniversidade de

Coimbra por Paulo Alexandre Nunas da Silva.

{18} Cf. Epifanio Tias, ob. cit., § 228, h]; semelhantemente,

enviei-the uma pessoa que o avisasse (ib., § 218, b).

{11) ob. cit., §2117, 5).

{12) Cf., para caso idéntico, fmilio RAlarcos. fstudias de

gramatica funcional del espafiol, Madrid, Gredos, 1972, p. 188,
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in fine: e Flora Klein, "Restricciones pragmaticas sobre la
distribucion del subjuntivo en espafiol”’, in Ignacio Bosque

(ed.), Indicativo y subjuntive, Madrid, Taurus, pp. 383-314, agui

p. 389, 11 in fine.



