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CONFIGURACGOES NAO-BINARIAS EM MORFOLOGIA

1. A ramificacio binaria tem sido proposta € aceite como um principio regulador das estruturas
morfolagicas, quer no dominio da afixagio (cf Aronoff 1976, Lieber 1980, Scalise 1984), quer no

dominio da composigio (cf Scalise 1984, Spencer 1991). Lieber (1980: 32) formula este

principio de ramificaciio bindria do seguinte modo:

(1) «My system contains a single context free rewrite rule which will generate unlabeled binary

branching tree structures.»
A justificagiio, porém, € fragil. Segundo esta autora (cf. Lieber 1980: 32-33)

(2) «thing in the following discussion hinges on the choice of binary branching, as opposed to
n-ary branching tree structure: there simply seem to be no phenomena in the languages i
have examined so far for which n-ary branching lexical structure is necessary. A hypothetical
example that might justify termary branching structure, for exampie, would be a

discontinuous affix X . Y such that XZY is 4 complete word formed by affixing X . Y to

some Z belonging to a specified category, and neither XZ or ZY are words.»

Com efeito, o exemplo hipotético de Lieber parece feito 2 medida das chamadas formas

parassintéticas, particularmente frequentes nas linguas romanicas como o Portugués:

(3} [a] [mof] [ec] er *amole apy *molecers;
[er) [pedr] (ef] ar *apedray *pedrejary
[des] (rar) [iz] ar *desratoy “ratizary
[em] [palid] [ec] er < *empadiido sn) *palidecery
[en] [raiv] [ec] er *enratvay *raivecery

[es] Lfagwn) [e] ar *esfacaap] *faqueary
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As formas parassintéticas ndo sio, contudo, as umcas potenciars cslruturas nao-binarias  Baues

{1978 1293, por exemplo, relere que

i4)  «lt has otten been claimed (hat compounds are birary, that is, however many elements go
mtor making up a compound it can always be split into two major elemens, each of which
may be split in two and so on By and large, this holds true [ ] but [ ] this fails to hold in
dvandva’ compounds, which may have three clements of equal status - Aleu-blanc-rouge,
Harek-Hoves-MoeDaongzad - and there would seem (10 be no theoretical reason why there should

not be mores,

L. ate Stephen R Anderson (1992 302), awtor de uma recente teoria -- Morfologia A-morfa -- que
prevé sthe elimination of much of the apparatus of word-internal boundary elements and

constituent structure commaon in morphological discussionss, considera que

(%) wwe have no clear evidence 10 decude for or against a restriction of compaosite structure o
binary branching, although Mandarin compounds such as ji-ya-yu-rou “animal foodstuffs”
{literally "chicken-duck-fish-meat”) would appear to provide a good prima facie case for

non-bimary structures

o Porugués, os compostos refendes em (63 exemplificam este tipo de estruturas

fir) dfro=fusa=brosiieira
GUIEE=CORPOSH =G Ere i
Bute-oscove-aspird

Assim, proponho uma observagio destes dots npos de estruturas (parassintéhicos € Compostos

coardenados), no quadre dos principlos de representacdo das estiuturas morfologicas definidos

pela Teora XM-Barra, que permita discutic 0 seu eventual estatuto de configuragdes nao-binarias

l Spencer LV Ry gl qoe et s possthle dor g componnd e be aosemple coipunchion of twa elemenis,
withont s Tinher depomdency holdimg botween e The Banshon wms dvandyva (lieradly 'tvo-and-two',
e mar') s nscd b desonbe these »



X Encontre Nacional 585

2. No modelo que defendo (cf. villalva 1994}, as estruturas morfologicas 530 geradas por uma
versio da Teoria X-Barra, que designo por XM-Barra, e que corresponde a uma imagem em

espelho da versio apresentada por Sportiche {15989) para as estruturas sintacticas:

{?) xlllilx ]

A |

;o |

/ \ I

especificadar X" I

de Xmax i |

/ y I- SINTAXE

/ \ I

especificador X I

de X" A I

/ \ l

- \ I

X0=) pnHax ] complemento |
A I
P I
/ \ I
XM"  especificador |
A de X max |

PR | MORFOLOGIA
/ \ |
XM especificador ]
A de XM" I
/A I
/ \ I
complemento XMU J

Neste modelo, a estrutura basica das palavras constroi-se a partir de relagdes bindnas estritas:

entre os sufixos de fMexdo (especificador de XMmax = FM™AX) ¢ o temz (XM"), entre o

constitninte tematico (especificador de M} ¢ o nicles XMU; e entre o nucleo (quando se trata

de um predicador transitive, ou seja, um sufixo derivacional) e o complemento. Assim, a

estrutura interna das palavras simples e das palavras derivadas por sufixacio e claramente binaria,

e pode ser exemplificada pelas seguintes formas:
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(%) a AlM b Al
i) P
{ ;| ¢ iy
TAlL M TAIM I'M
| A |
! ! \ |
KAL) I'r i AN I'r |
| | : ! |
T 7] ¥ i Y | |
N sutfAldl |
A | | 1
oo | i
'™ M| | !
A I
BASE 1T | | i
I | | |
RN | | 1
| | | |
Jan os o [-plu]
C N d ADY
il A
{ h { i
™ FM TADY FM
Fi | Fil |
/ Y | ! 4 |
BASE [T | BASE (T |
A | A |
/oA I / 3 |
v sufM | | AN sufADV 1|
A A I
oA | P / \ b
TV Fhi | | | TAD) FM | |
A | b A | [
P o U N
BASE VT [ | | BASE iT | | I
| | | I | I R
RV ! | [ RADI | | I
| | | | | | S
cnmpr i el e [-plu] clor a l-plu] ment & [-plu]

Quanto a snfixacio avaliativa, Z-avaliativa e a prefixagio, ou seja, quanto acs afixos que ndo
determinam a categoria sintactica das palavras em que ocorrem, sendo caraclerizavels como

modificadores morfologicas, constderarei que geram estruturas de adjungio.
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(Y a ADJ b N
A A
I / Y
TADJ] FM N sufZ Aval
A | it A
i | P / \
RAID] IT | ™ FM Tsuf FM
A | A | ZAval |
fooh | P | i !
RADJ sufAval | | RN IT | Rsuf IT |
I L0 | ZAval ||
nov irth o [-plu] | b | | |
emocion & & zinh a8
c AD)
A
TAD) FM
A |
RAD] IT |
A | |
vV  sufADN |
A | i
TV M | |
A ! f
/ \ I |
RADI VT | ] !
A | | I
I || (- I
PREFIX0O RADJ | | |
| b | |
des mond 4 vl & [-plu)

Neste quadro de analise, a possivel existéncia de estruturas morfologicas ndo-bindrias €, pois.

problematica. Na secgdo seguinte retomares a discussio sobre as formas parassiniélicas € em 4

discutirei s compostos registados em (6

}.

3. O primeiro caso referido como uma potencial estrutura nio-binaria envolve um prefixo, ou seja,

um modificador morfologico. Note-se que a formagEa de verbos parassintéticos pode (cf. 3) ou

nio (cf. 10a) integrar um sufixo derivacional, o que aproxima este processo da conversdo (cf.

10b), que também coexiste com a formagdo de verbos por sufixagdo derivacionat (cf. 10c}.
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{10) a acampar b. insultar C. escurecer
destronar othar pestanciar
embarcar remar pentear

Por outro lado, os verbos parassintéticos coexistem, em alguns casos, com verbos em que o
prefixo ndo esta presente, com diferentes ou idénticos valores semdnticos, ainda que estes Oltimos
setfam frequentemente assinalados (por exemplo nos dicionarios) como ‘arcaismos' ou
‘provincianismos’ {cf. 11a). Este contraste € também visivel em formas cognatas que, em linguas

diferentes, podem ocorrer ou nao como parassintéticos (cf 11b)

(Lty a aparafusar parafusar
emoldurar maigurar
encaracolar caracolar of. caracolear
escavaear cavacar cf. cavaguear
engravidar gravidar
elanguescer fanguescer
enuadrar quadrar
esfarrupar Jarrapar

b. Portugués abotoar enriquecer aprofundar

{’astelhano abotonar enriquecer profundizar
Francés bowtonner enrichir approfondir
Inglés huticnt enrich et

Note-se, alias, que o inverso de (11a), ou seja, a coexisténcia de um verbo simples com um
parassintétice ndo sancionado pela norma do Portugués, esta igualmente atestado;
{12) limpar alimpar

muorndar amandar
Pode, pois, admitir-se que os verbos referidos em (10a) sdo derivados por conversio (a partir de
um radical nominal), tal como os de {10b}, mas no primeiro caso a adjungiio de um prefixo ¢
obrigatoria {(cf. 13a) A adjungiio do prefixoc também é obrigatona nas formas referidas em (3},
que, paratelamente as formas registadas em (10c), sdo derivadas por sufixagio. Nas formas
referidas em (l1a) ou em (12), a adiungio do prefixo € opcional. Nesta hipotese, os verbos

parassintéticos 1ém uma estrutura binaria:
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f13) a V V
it hi
! 4 ! i
TV Fi TV Fhi
i | A |
{ y | { y |
RY VT | RV VT
A | | I
. RN | |
PREFIX{) RY | | | | |
| || invnlt u r
| RN |
| .
i potrafis o r
b. v v
il i
{ 4 ! Y
TY ' rv FM
A | N |
Y = ! 5 |
RY VT RV VT |
A | A |
d | | fooA ||
PREFIX(} RV | | RN sufV | |
| M | 't I
| S | pestan e od o
| RN sufV |
T
¢H Frgn owe e r
¢ v hY
i A
! % ! i
TV FM TV B8
Il | A |
! Y i P |
RY VT | (&Y YT |
f b | I |
N RN 1|
PREFIXO RY | | i | |
| [ guadr o r
| RN | |
| [
gy Grekde

Os dJados aqui apresentados ndo peromtem, no entanto, extiair wma conclusdo convincente yuanto

a representagio dos verbos parassintelicos  a opeiomalidade 7 obrigatonedade de adjungao do
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prediso, por exemplo, tica por esclarecer, ¢ a legtinndade da exisiénaia de radicais verbais, quando
sd0 base da adjungio obrigatoria de uwm prefixo {cf fronar, riguecer) fica tambem por demonstiar
Mas € legitimo admitr que as formas parassintéhicas nao constittiem prova evidente da exisiéncia

de contliguragdes ndo-hinarias em morfologa

4. O sepgundo caso, exemplficado em {6), diz respeito a um upo de composios, geralmente

chamados copulativos

B Portugués. a composivdo reconhece trés diferentes processos O primeiro, que designo por
composigdo morfologica, consiste na concatenagao de dots ou mas radicais ¢, tal comoe os

processos de atixagdo, conbigura estruturas XM-Barra

(14} a N b N
A Fi
! 4 / :
'~ FM I'N FM
A | A |
f v i L
RN T | RN T |
i . A I
/ o oo o
RAIY) RN | | RN RN ]
f | P A | |
cade prap o [-plu) foov ] |
RN VL | 1
R

rdt PR B [-plu]
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N |

/ oo

RN IT |

A oo

! 3 ! |

TV sulN ||

M | |

/ \ | |

RY VT | |

4 i |

/ \ | Lo

RN Ry | I | |

i | | b

RN VL |} || |

| | i | |1

poxie o depemd e Her o d |-piu]

Considerando que o radical da direita  (cf graf, id, depend) € 0 nicleo destas estruurus
compostas, € que as radicais sdo predicadores intransitivos, o constituinte da esquerda 5o pode
se&r um complemento nio subealegorizado ou wm modificador Assim, enire estes duis
constituintes existe uma relacio de subordinagdo Nesias estruturas, 4 realizagio da vogal de
ligagao € condicionada por um (rago diossincratico do radical a sua direna: se o radical e

[+latino], & vogal que ocorre € -i- (cf 14b), nos restanies casos € -o-.

Mas nem todos os compostos mortologicos manitestam este 1ipa de relag@o entre os seus
constiluintes. Formas como  fuxa-brastfenrs ou sfno-pivend, cujos constitumtes  sao
calegonalmente idénlicos e em que a vogal de ligagdo ¢ obrivatoriamente -0-2, exempliticam
compostos mortologicos cujos constituintes 530 termos coordenados  Assim, pode admitir-se oo
1nto o radical da esquerda como o radical da direita segjam o nucleo do radical cemposto, ou.
inversamente, que se Lrala de esiruturas exocentricas. [ nestes casos que a ocorréncia de tres

2 Note-se gue aovopal de ligigian Gue o0orre e i tft
dous prieires conshilumes gy FrowEofiutsc Wit sl
sin 1ermos conrdenados enlie 5

e on e et dtara o diferenie din QU 0cozre eote s
de s tralar de redwads | elat] porgque esses constifutiio



592 Assnciagdn Portuguesa de Linguistica

constituintes configura uma estrutura ternana, mas os argumentos que suportam esta analise sic

quase exclustvamente semanticos:

{1%)  wm acordo afre-Tuso-brasifeire ¢ wm acordo entre africanos, portugnieses ¢ brasileiros.

*unt acordo afro-fuso-brasileiro é am acordo entre africanos, por na lado, € portugueses «
brasifeiros, por ontro.,

*um acorde afro-luso-brasiiciro é um acordo entre africanos ¢ poriugueses, por um lado, ¢
brasileiros, por ontro.

Com efeito, o que formalmente caracteriza estas estruturas € a possibilidade que os seus
constituintes tdm de comutar posiges (cf 16a). Esta possibilidade € inacessivel aos compostos de
subordinagdo (cf 16b}), mas também ndo pode generalizar-se a todos os compostos coordenados
{cf léch

(16) a o packr mexicano-argentino-colombiuna ..
o pacto mexicano-colombiano-argeniing .
o pacto colombiang-mexicano-argenting ...
o pacto argentino-mexicano-colombiano ...
¢ pacto colombrano-grgentino-mexicano ...
o pacto argendino-colombiann-mexicano .

b, wma operacio de microneuracirurgia ...
“uma operagio de microcirurgianenro
Yuma operagdo de Reuromicrocirigia
*uma operagdo de cirurgiamicronenro
*uma operagdn de newrocirurgiamicro
*umer operagdo de cirurgiamicronenro

¢ fiteratura infanto-juvenif ..
*a lireratura juveno-infantil ..

O segundo tipo de composi¢io diz respeite a formas geradas por um processo morfo-sintactico de
reanilise’, ou seja, formas gque tém uma estrutura sintactica e uma estrutura morfologica,
pertencendo o nucleo sintactico a uma categoria distinta da do nucleo morfologico. Em Portugués
ha dois tipos de estruturas compostas geradas por reanalise. a primetra € uma estrutura de

subordinagdo (¢f 17a) e a segunda é uma estrutura de coordenagio (cf. 17b).

. — - .
¥ Nole-se que a cotwersdo (el. 10a), ou as oragdes infimtivas referidas por Raposa (1987) s3o também esiruturas de
reainalise.
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{17y a. [V compl]ymax=RN cf  abre-latas
Jula-barato
praria-ved

Em Eliseu e Villalva (1991), as estruturas referidas em (17a) foram descritas como formas geradas
a partir de uma projeccdo maxima de nucleo verba! flexionado na tergeira pessoa-singular, que
nMegra o seu objecto directo ou um complemento obliquo. A flexdo e a modificagdo avaliativa

MOStram que estas estruturas sao reanatisadas como radicais nominais atematicos:

(18} a. [porta [Pagagen ]l gy [[perta [hagagem]] 18]])j+ptu
[porfa [boszagen [.\-l]ﬁ!_pm] [[porta [hugagen (11 [5))+piu)

b labre [fatinhas])

[abre [fatazinhas]]
[[eshre [fatas)] [zmho]]

A estrutura interna destes compostos pode, entao, ser representada do seguinie modo:

(im N
A
! Y
/ Y
TN FM
|
RN
l
VHI:I:\'
il
£
spec ¥
A
/ \
apec V'
A
fooA
v compl

Considerando que a estrutura € dominada por VMAX ela é morfologicamente opaca.
('onsequentemente, nem a flexdo nem a modificagio avaliativa tém acesso 20s seus constituintes.
Por outro lado, sendo também domimada por N, a estrotura ¢ sintacticamente opaca.

Consequentemente, o8 seus constituintes ndo podem ser movidos.
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Como hipotese de trahalhe, considerarei que a estrutura sintactica dos compostos referidos em
(176) e tambem uma projecgdo maxima verbal reanalisada como um radical nominal atematico,

dado que o seu comportamento é idéntico ao das formas referidas em (1 7a)
(20) a vaivém VAIVERS
b. vaivernziihe

Se a ocorréncia de trés constituintes nas estruturas de sshordinacio {cf 21a) é analisavel em
termos de uma estrutura bindria. nas estruturas de coordenagdo essa representagdo parece ser

madequada {cf 21h). (s argumentos sio, no entanto, uma vez mats de natureza semintica:
(21y a.  wm limpa-para-brisas ¢ wm insirumenteo ghe Bmpea ox pera-brisas

b wum bate-escova-aspira é um instrumento que hate, depois eseove, ¢ depois aspira,
*um bate-cxcova-aspira ¢ wm instrumente giie hare e depnis escova ¢ asprrd,

*1it POIC-CSCOVUAINPIPT & MOY SIS I Gue hate ¢ eseova e depois aspreag,

Passemos, entdo, ao terceiro tipo de compostos, gerados por adjuncio de X' a X" ou soja
compostos que tém uma estrutura sintactica e uma estrutura morfolagica, e em que o nackeo
sintactico € tamhém o miclen morfolagico Neste caso € igualmente possivel idemificar dots

tipos de estruturas. subordinagio (cf 22a) e coordenagio (cf 22b e 22¢)

{22y a convedado-misrerie C. reelro-gravendor
groverno-semhra Berr-cfrscenoc
pefavra-chne K- R

hertederra-picoddorer
b, surdo-mnde

(AOr-0 HIRPIA o

A flexdo, os contrastes de genero ¢ a modificagiio avaliativa mostram que os compostos registados
em (Zla} sfo estruturas de nucdeo a esquerda (ie geradas em X-Barra ¢ nio em XM-Rarra)

morfelogicamente transparentes
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(23) a. convidados-misiério b. convidada-mistério
governcs-sombra

palavras-chave

¢. convidadozninho-mistério ef  *convidado-misteriozinho
governozinho-sombra of  *governo-sombrazinka
palavrinha-chave of  *palavra-chuvezinha

Assim, pode admitir-se que estas estruturas sdo yeradas por adjungdo sintactica & direita, mas que,
tratando-se de uma adjungio de X% 2 X9, ou seja, sendo o nd dominante também uma categoria

X% a sua estrutura sintactica é sintacticamente opaca. A representagdo destas formas €, pois, a
seguinte:

(24) N

/ \

N

Nnﬁclcu adpanio

Quando estas estruturas contém mais de dois constituintes, trata-se, claramente de estruturas
recursivamente binanas:
(25} a. uma conta-poupanga-habitacdo

dnas contas-poupanca-habitagdo

uma comta-poupangas-habitagdo

b. continha-ponpanca-habitagdo
conta-poupan¢azinha-habitugcdo

Quanto as formas referidas em (22b) e (22c¢), verifica-se que a flexjo e os contrastes de género se

manifestam em todos os constituintes, o que mostra que todos eles 530 potenciais nucleos:

{26) a. surdo-mudo aninor-compositor
surda-muda anfara-compositord
b. surdo-mudo anfor-compositor
strdos-mudos ANENFEX-COMPOSHIOFES

Curiosamente, a modificagdo avaliativa indicia precisamente 0 CONIrazio, Ou seja, esie processo
morfologico ndo reconhece nenhum d¢os constituintes como nucleo, pelo que s6 a adjungdo de um

sufixo Z-avaliativo a direita da estrutura composta permite obter sequéncias bem-formadas.
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2h *surdinhio-mudiho
*shrcditho-mucdis
*Girido-muchinhics
surido-nriedozivio

IO 2 RO-COMPOXHEF TG
*cantor 21RO COMprOsHOr
CHEEOE=COMPIOSHerzihe

Note-se que nos casos em gue a coordenagao envolve nomes com diferente valor de penero, o
composto € masculing, e (ue a forma avaliativa demonstra que o sufixe sé pode ter escopo sobre

toda a estrutura quando nde esta associado a nenhum dos constitnintes

(28] bar-dscorecazinbio
QTS T RLTIL IR IVE IO

Face a estes dados, & possivel concluir que os compostos coordenados sdo estruturas exocéntncas,
geradas por adjungdo simélrica, ou seja, por conjungdo Consequentemente, pode admitir-se gue
este tipo de estruturas nda € inerentemente binano, ou sgja, que a ramifica¢ao do nd que os

domina, domina a0 mesma nivel todos os seus conslituintes.

{29) a wet ador-cesmpositor-iicrprele
NN GHIOrES-COMPRONTIOEC =1 rpreles.
HAE dibor-conrpositor-iricepreie zisho

b um radio-greavador-fetor de cassefes
dois racios-pravadores-leitores de cassetes
wm radio-srravador-teitor de cassetezinho

Falta, porém, confirmar que a inexisténcia de um nucleo nas estruturas de coordenagio é condigido
necessaria e suficiente para a sua representaghio como configuragdes ndo-binarias. A questio fica

aherta a discussao.
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