."'~I1;|r'|;| Helena Saianda
Umiversidade de Evora

O ENCONTRO COM A PALAVRA DO OUTRO

Interacgfo verbal com ums estatio particular, pois a propria designagho unplica a priori um
confronto de opinides, uma argumentaclo e diversas estTatégias para convencer ou seduzir, no dizer
de R. Vion, o siebale apresenia-se como umA interacclo simétrica e ¢ "lies de 1ous les dangers.
Apparermoent les deux protagonistes occupent des places comparables et peuvent également
préterudre 'etnporier | ). Versicm hxwderne du mythe médiéval du tournoi, le debat trouve son point
culminant dans 1a vie politique avec le duel qui, dans certains pays, oppose les deux candidats resiant
en lice lors de I'¢lection présidenticlle”.

I'ste “dueclo” precede a investidura politica do candidalo vencedor € & vua arma ¢ a palavra.
Ao debate eleitoral, interacgBo que se lomna "espectaculo” e na qual cada um se esforga pot ser o
melhor, & hoye efectivamente conferido um papel importante na escolha do Presidente da Republica
Postuguesa Cado o efeito que 1al prestacdo medidlica exerce sobre o grande publico, mesmo sobee
aquele que 0o assisle

(s participantes 540, obviamente, 08 candidatos & Premdéncia da Repablica & o auditéno
estd, na sun Jarga maiosia, ausente Nio diremos exclusivamente ausente pois, Jeguindo os pnncipios
deferwlidos por Bakhline, consideramos que of participantes, tal como o meodersdores, sio parte
nitegranlie e essencial do Auditdno. Auditenn esse cija organizagko ¢ determinante, como alids em
qualquser outra situaghio de comunicagfo. T que o discurse individual, assurmindo ai plenamente o sen
estatto dialogal e dialdgicn, constitui-se em relagho 4 palavra do Outro € em fongAo dela, Retomar,
refutar, desvirtuar, subverter, desconstruir 550 palavtas de ordem, que talvez. nem cheguetn sequer a

ser plenamente consciencializadas mas que FEREM UMA INIEFACCAD €M que cada enunciado profenido ¢

determinado pelo discurso do Cutro & alvo de processo de deaqualificacho funio do Auditano opaco e
ausente - o elestorado - que se pretende seduzir, influenciar, convencex, pata desse modo agir sobre o
rasultadis final da votago

() encontra com a palavra da {utro assume deste modo uma importnela muito grnde, pois o
“beandir ds arma® tew um cfeito exlerno, Wma Viloria ou uMA derrola, o primeiro passo para 4
comgagragio ou o frandnear de wm caminho que conduz 80 desaparecimento da cena politica e, por

esse motivo, an esqrecimento. Esse "encomtro” aborda-lo-emos seguikio trés perspectivas (que nos

parecern pertinentes e significativas no dhscurse politico eleitoral.
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« a relacdo entre o loculor {candidator 4 Presidéncia da Republica) ¢ o Auditono
ausente {lelespectadores)

- 2 polifonua enunciativa existente no discurse dos participantes do debate

« & percepgiio/ interpretagho/ avaliaglo do discurso do interlocutor que € destinatano em

simultineo

l. Relacks entre o locutar ¢ o Auditdrio

Examinemos em primeirc lugar o porqu desta situaghio € a via que a ela conduz. a relagio
entre o discurso pronunciado e a recepgio por parte do Auditdnio ausente, ou seja, o publico de
{elespeciadores/ eleitores. Todas as "mensagens”™ dirigidas directamente ao adveridrio, que parece
pouco provive! convencer, slo poctadoras de owtras, laterais, que visam o Publico (Audiiono
aurenie) e pretendem suscitar junto deste um efeito perlocutorio.

Porque o discurso suste, se conatitui e ¢ concebido em fungfio do Auditdrio, da sua
compreensdo ¢ da sua "resposta”, a palavra progpunciada por cada participante é susceplivel de uma
leitura tripla e emn estreila dependéneia do posicionamento ideolégico’ politico do recepior. Assumn, se
este tem afinidades com o quadranie politico do locwior, o discurso ¢ "hido* com agrado e a
concordAncia € obvia. Se, pelo contrario, a posigao politica do recepior o situa em campo oposkn,
entfio a leitira feita do mesmo discurso ¢ diametrnimente oposta. Com efesto, aquilo que pelo
primneiro ¢ considerado intervencio justa e adequada, pode ser "lide™ pelo segundo como prova de
hipacrisia. O que o primeirs considera, por exemplo, woma adequada, pode ser para o segundo
roanifesiacfio de ma f. No que um v espinito combativo, por exemplo interrupgdes conslantes, »
outro vera, ao contrano, mcormecglo.

Fstas cuss posigles politicas estlo, pois, na origem do renversement caracteristica do
discurso politico mediante o quai, no dizer de Fhséo Véron, *um discurso se transforma ao sew
contrano na leitura que o Outro dele faz”.

Para o receptor que pertence 80 mesmo universe politico do locutor, e que, portanto, se senle
englobado no "Nos™ que este profere, o discurse propunciade assume apenas fungfio de reforgo e o
seu efeito final nfio ¢ significativo. O imagindno a que perience encondra-se, com efeito, estruturado e

nfio ¢ facilmente alteravel
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S€ O Feceplor Se Silua UM <utro unverso politico - "Eles / ns (Outros™ - o mesmo discirso ¢
considerado polémico e, a partida, obiecto de discordincia, A semelhanca do antenor, e porque,
cama esle, se insere num lEAginario 1A estuturado, o sew efeito firal 1ambém nfo lem
consencias.

Ha, 1odavia, amea a considerr a terceira possibitidade quanto 4 recepeiio o mesmo discurso.
Paradoxalmente, porque ¢ minorilaria na sociedade actual em que o confronto pelitico cada vez mails
fommn a fonna de uma luta entre dois coleclivos de peso mals ol Menos equivalenie, é esta terceira
recesx 80 que pode vir a influenciar o resutiado final da eleigfio. ) que estd em causa ¢ a jeitura ferta
pelos mdecisns, aqueles que estllo fora do jugo, 06 que recusani adoptar qualquer um dos conjuntos
de prermssas mque se defrontam ne debate. £ junto deles que o discurso assume uma funglo
persuasiva e, como tal, a sua leitura e a “resposta” que dela decorre, expressa sob a forma de voto,

fara pender o fie! da balanga para o tado que tiver side mais sedutor e melhor tenha convencido.

2. Polifonia enunciatlva

A0 considerar este aspecto do "encontro” com a palavea do Outro partimos da nogio de
polifimia enunciativa introduzida por Bakhtine para designas 8 presenca e vozes diferentes numa
MESMA eTenLIAgdn

A cada loentor cormespondem, no discurso politico, dots emunciadores - o uxlividuo e o
reptesentante do Partido Politico. Verifica-se que A8 trocas/ réplicas nio se cONSTOem umeamente A
partir das iervengdes imediatas € Jue se pretendetn espontAneas, mas também & part de outros
discursos, enunciados nroulras circunsidnciss, difundidos, e, nia maior parte dos casos, fazendo parte

do universo de conhecimentos que os candidalos partilham com o Awhitonio, presente € Ausenie.

) discurso de cada tocutor! eninciador revela pois uma altendade que se deixa entrever nas

marcas ique o sen PLindividual inconscienlernetite introduz € nas que o seu FIJ politico (papel

sacial} conscientemente tambem al demxa. () FU e o OUTRO, que ¢ iasmbem El! avaliam-se,

completam se e agem pela patavra poto do publico alvo

Fssa vonlade de agir leva tambeni a que MILAS VOZES, diferentes da sua propria, devido n

fepomenos de implicitos culturas e de intertexctualidade, seiam retomadas e integradas no discurso.

Segnmdda Authier-Revuz trata-se de uma heterngeneidade ipie 5e revels en 10ddns DS 1OANS CONSCICHles
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ou Imconscientes pelos quats o individuo inclit a palavra dos outros no seio da sua prdpna - "un
ensemble de formes que j'ai appelle formies de FAdtérogéndité monirde en ce quielles nscnivent de
I'autre dans le fil i disconrs”

Antenormente proferidas por ouiros Iocutores, elas inserem-se nas trocas verbais que o8
canchdatos Freidas oo Amaral’ Mario Soares e Mano Soares’ Basilio Horta efectuam entre 51 e sflo o
lesternunha de mitras presengas

A titulo de exemplo dirernos que vemnos desfilar no discurso de M. Soares, profendo
em 1986, a palavra de Cavaco Silva, Marna de Lurdes Pintasilgo, Melo Antunes, Femando Amaral,
Yera Lagoa Pelo discurso de Freilas do Amaral chegam a nds Cavaco Silva, Spinola, Salgadn
Zenha, F. Mitterrand.

A semelhanga de 1986, tanbém os candidatos de 91 “deram voz* a outras vozes [ assim, e
aginda a titulo de exemplo, que Cat¥o, Marcelo Caetano, Vasco CGongalves, Rui hateas, Malma
Carlos, Raul Rego, ] Clussano "existem” no discurso de M. Soares e Freitas do Amaral, ¥Vitorino
Magathfies Godinho, Mefancia, Strecht Ribeiro, Menano, Palma arlos se fazemn mvir através de I3
Horta.

Daremor comn exemplo desia poliforua enunciativa ns seguinies excertos que retomamaos o

debate ide 1991

31 MS [ ] se o PSID diz mic temos alguns problemas evidentemente nito somos
socialistas mas achamos gue esse senhor cumpriu o teu dever deivou-mos
trahathar que esie senhor funcionov como devia

762 BH [ .]eun. com franqueza isso denola como que razhio tem o Professor Vitonno
Magalhfes (rodinho quando se refenia a s1 e diza assim o Douear Mirio o Afdrio ¢
umt Aoment que aprende ar coisas entre dois (vides ¢ depols o iem nenfumea
ideta consistente sofire nada | |

4SS MS | | Galvlio de Melo levantar a voz no parlamento & dizer se it alguém gue ndo em
culpas da desc olontzacda ¢ o Doutar Mdrio Soares

11 BH . e o Dowtor Palmna Carlos eu ado sou traidor sani do governa e o Senhor Dowvitor

ficon
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E obvio que as condighes socio-politicas e que se tealizaram as eleighés presidehcials
Aeterrunaram a polifoa enunciativa exisiente em cada debate. A multiplicidade, vanedade e nflo
coincirdéncia de “vozes® nas duas eleighes so disso testernunho.

N30 podemos todavia deixar de nolar que algo de estavel existe, a este respeito, to discurso
dos quatro parhicipantes. Salazas, A. ("unhal & 54 Carneiro o por eles cilados, e curiosamente com
frequéncia aproximada. 580 eslas as Qnicas vozes qUe, 4 RORSO VeT mnito signuficativamente. penhum

Jos intervenientes se dispensa de relomar.
3. O cenceite de diafonis

) facto de sbordarmos o conceilo de diafonia indlependentemente da de potifonia, com o qual
apresenta afinidades, prende-se com a concepto de “estrutura diaforica” apresentada por Eddy
Roulet. Fste nguista considera, com efeito, estnstura diafonica aquela em que o enunciador retoma e
reinterpreta no sen proprio discurso a palavia do co-emar iador para obter um melhor encadeamento.
O sujeito-enunciador nAe ¢ pois, de acordo com o exposto, fonte anica das suas propnias produgbes.
Coma co-actnr imegra o OUTRO na sua propria palavm tomando-o deste modo co-emumciador € co-
responsdvel da construglio de um espago intemctivo no qual se definem poricionamentos que se
manifestam ae nivel do sentide e da relaglo de "places” ("erarquia que se Constrd: ewdre os
interlocutiwes o decurso da interacgfio™ segundo ¢ Kerbral-Orecchioni} e de "faces” (no sentido que
hes & atnbutido por Brown & Levinson, que distinguesn uma “face negativa®, o lernitono do EU, e
uma "face positiva®, inagens valonzantes que, de s proprio, todo o focutor tenta comstruir no decurso
da inferacci). [istes posicionamentos dfio lugar a constantes negociaglles e o discurso perde
homogeneidade ne que iz respeito 48 instincias enmuncialivas lomantdo-se velcnio de uma
heterngeneitade que se manifesta tambem nos processos conscienles ou inconscienies que usa para
inchur a patasTa do Outro na 5ua Propria.

A citagdlo, a repetiglo, a refutago/ negagho 80 05 PINCESSOS linguisticos a que nos

referireines e maneira muilo breve para tlustrar o que acabamos e expor
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A CTTACAO

Na manor parte dos casos o relomar do discurso anterior o Outro aflo ¢ neutro nem inocente.
Com efeito o *discurso citade” suscita desde logo a quesifio do sentido do proprio acio da citag3o gue
¢, porque o enunciador al deixa 4 sus mArca, muite mais ambiguo que o do fragmento citado,
transparenie em geral.

No discurso polémico, e € este o caso do discurso eleiloral, nflo se retoma pars beneficiar A
estralégia do enunciador consSisle e relUINAT pATa "IOSITAT A owtrem” € mosirar sobrehxdo
contradighes. () verdadewo destinatano de um discurse de que o enunciader n¥o toma a
responsabilidade ¢ o piblico opaco de telespectadores ¢ ndo o co-enunciador que se vé assim
colocado em posiglio de assertor e de assertor que & posto €m causa pelo sen proprio discurso.
Recuperado pelo Ohiiro, mchuldo num novo sistemna significante, este discurso, que lhe nfto pertetsce,
¢ manipulado pelo enunciador em sew proprio proveito. A estratégia da citaghio ¢ pols, nesle lipo de
inderacgdo verbal, ambivalente qualifica o enunciador que retoma um discurso alheio e desqualitica
o assertor, fonte da qual emnano.

Velamos, 1 ttlo de exempln, o qué se passa relativamente ao excerte seguinte fransento do
debate eleioral de 1991 em que M. Soares relembra a B Horta afirmagfes por este feras 5 sen
respeito, censurando-o de maneir implicita pelo facto de defender posighes contraditonas. e por 1sso

mesme ncoerentes, relativamente & outras assumidas no passado.

R4 MS [, o Senhor Doutor dizia ainda ha poucn tempo dizia por exemple a. o seginte o
fresidente da Repiblica tem desempenhado o weu mandato sem percaliog iom
grande sentida de equifihrio ¢ coragemt quando foi Recessario assumir posiydes
lemhro o raso dos Agores e oulTes assumiu-ay com mutio digridade.

ox MS | 1 considero a actuactio do Doutor Mdrio Soares como Presidenie da Repubiica
globatmernte posithv nflo b qualguer dhivida sobre isto ||

1iN) MS |} e depais disse maus Afririo Soares tem um prestigio imernacional muito grinde

pode facilitnr o solug®o  qualguer sofugda mais it para o caso de Timor
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108 MS | | dizia assim o Poutar Aldrio Snares esid a PYrrCer o Seu maniato com o apoio
de mais de dois wreos. . do eleitoratfo tiga. niga... ah'.. ah'. . ah!  Senhor
Doutor! pdo se verifica . mga.. viga.. #io ¢ verfficam de momento razes ou

imperativos cionais que confTiem com essa forea’

¢y enunciadlor - M. Seares - utrochuz pois, no dizer de 13, Mamngueneau, wma “citation
relique”, fragimento de discurso verdaderro, auténtico, conferindo-lhe o estatuto de autentificagio do
sers propno discurso Fata ciiagho ¢ cirmniliancamente uma "citation preuve”, ainda segundo ¢ mesmo
autor, porque o enunciador A UsA a0 SE10 da sua propria argumentacio, em Discurso Directo, para
refutar a palavra o co-enunciador - B. Horta - e defender, com as palavras deste, a4 Sua propria
posigiio. Neste caso & o co-enunciador, agquele a quem cabe a respomsabilidade dn actualizagho
primeira, que se vé& posio em CAUsa.

() discurso citado, introduzido pelo verbo dizer (que denota a actividade verbal propriamente
dital na ¥* pesson do fmperfeito do indicativo, por uma indicagio explicita do emmeiador - "o
senhor” - (que na nterlocuglo ¢ designago do co-enunciador), por uma "clause” metadiscursiva -
"dizsa suxia ha poucn lempn” -, este discurso, diziamos, estd ligado a wma siiuagho anterior 4
interacgAo, disianciada no tempo. IF curioso venficar a este respeilo que a distanciagio se vai
esbatenche alé quase 4 actualidade do debate impticando deste mndo ainda mais o co-enunciador e

acentnando a Jdistincia actaneiai do enunciador em relacAc aquile que diz.

R4 NS (] o Senhor Dontor duzia ainkla ha pruco tempo dizia | |

Q2 MS [ ) o Senhor Douter digse issn precisamente nz Antens 1Sm em Dezembro de [ 487
o 1311 s . sim e dezembro de 86

O NS mas depois disse em Janeiro de 8% j4 agora i Aao depois disse

H0; AIS  disse 1ss0 cin masgo de 88

104 MS e depois em 3 de margo de 1990

106 MS 90 porlanto ) eslamos... maito proxXImnos

¢) recurso a palavras anteriormente Imaﬁ:ridas poF qualquer am dos candidatos @ deste ok

Prefexto  para  AssegUrar A distAncia e mantfestar desacondo, msenndo-se numa  esitaiegia
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argumentativa ra qual assyme parhicular relevo s refitagfo, que, nunias vezes atinge mesfoo a

PrOPAIA CIAGAD.

Continuando & referiy o5 ans exceror franscrilos, na tentativa de "salvar a face™, o asserior,

B. Horla, em situago diflcil pois se sente posto em causa pela incoeréacia denunciada por M Soares,

lenia, i extrenis, uma forma de desqualificagao do discurso do enunciadaod citante, solicitando & M.

Snares uma maior explicitagha o que se refere a factos, fontes e datas. Face A explicitagfo de M.

Soares, B. Horta atribui culpas a "sondagens” (sem inchicagio de fonte) e, finalmente confessa um

"engano” (que melhor se pode identificar e interpretar recorrendo a0 seu comportamento nfo-verbal).

LS4

91
93
05
i
109
111

RH

BH
BH
BH
BH
BH
Bl

nh Senhor Doutor onde ¢ que en disse 1850 ¢ quandn? onde ¢ que en disse 1550 ¢
quanio?

onde e quando?

sim... um. .. em Dezembro de 36

Dezembro de 86

PO poIs.

¢ verdade Senhor Dowtor as sondagens diziam

o Senhaor Doutor enganou cincn milhdes de portugueses nfo Mie engana A mimn' por

amor de Deus Senhor Doutor

("om objectivo idéntico ac de M Soares também I3 Horla cita as palavras deste 'alar com as

palavras do (ntro ¢ umn meo eficaz para o desacredilar ¥, desta vez, a citagdo ¢ pretexie para um

cumentano pessoal que nos dispensamos de.. comentar A postara e as palavras sleo por sy,

elopientes

RN

Bl

alhe o Sendwr Troutor hizia 1510 se o Dowtor S Carmeirp Hvesse um minime de
hombridade demaocrdtiva deveria para bem dele proprio demitir-se de primeirs
piinistro em primeiro ugor perdeu n maioria em segundo ugar estd arisado de
artos de graves irregularidades dima o senhor comn hoje me acusou & num: a ele

tambsém



X Encontro Nacional 517

ol 13l deive mie acahar em erceirn ngar tem demanstroto giue o sew governo o em
o minimo de isengflo para presidir o elelcfes dignas ¢ livres | |

10y BIT | | o Seuhos Pxoutor [ da-Ihe a Orden da 1.iberdade em vesperas eleitorass.. | |

Na ue se refere a produgao verbal, 3. Horta usa 2 mesma eqtratégia discursiva, 1sto €, incln

palavras antenormente pronnnciadas por M Soares - em DD - ne seu proprio discurso a fim de

Jesqualificar o co-enunciader. Com o debate ja achantado, esia citaglio nada tem de inocente, sabido

como ¢ que Sa Camelro se tomou ponto de referénicia obrigatonia de politicos de todos os quadrantes.

03 contevidn da citagho fala por si comn fala tambem o préprio acto que a dita e o teMpo em que €

feila
A REPYETICAO

Isle processo consisic em repmduzir fielmente ¢ integrat Do propro discuso sequéncigs

discursivas anferiormente formutadas pelo Outro. e acordo com a terminologia proposta por E.

Roujet, a repeticin pode assumir, no que diz respeito 4s estruturas diafomicas, vAnos arpectos dos

quais destacareinns a reiteragho € a repetigho codificada por NOS PArecer SErein 0% fRaik perlinentes

relativamente 4 interacg o verbal em causa.

Velamos 0 que se passa po discurse eleitoral, referindo wma vez mais o debate de 1931 ¢

o tipo de repetigio mais frequentemente usado pelos participanies & o seguikdo - repetigfo

caodificada e tegisia-se de modo geral em pares adjacentes

24 B mas o debate  entre pas 05 doix o ¢ Senhor Doutor?

35 MS com cerlesa que o debate é entre nds 05 dals
|- Bl ndo ssso é evidente que o debate ¢

RH  comcerera. nunino Ao

k2
o

29 MS  connosvo.. ¢ eniire nos 05 dots [ .

I BI issnéunm.mmd}perfm...

134 NS se me da licenya VAmoOs VET isso vamos j falar da sapr de peedra
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Sephor 3outor o peres por [ver o estimulo da falia de protagenisms

MO 080 pereo Nl vamas A falta de prolagomsmo

o Senhor 12autor pise Wi ar muito paterreaiisia . eu sel 1sso tudo Senhor Dontiog
agracdeco The muito mas en conhego 1550

nao estou nada parernatisia Doutor Basilio pelo contrann ||

oh Senhor Doailof ey ma UIn

ouvie muoio mal

candidatn que 1o tem projecto | ]

otrvin misio mal nanca disse 1850

Com efeito a repetico de sequéncias discursivas é normalmente precedicda ou seguida de um

elemento que mtroduz e denuncia a diferenga na semelhanga. E o caso dos elementos seguintes que

retiranos dos exemplos transcntos.

com cericra

isso ¢ evidente ¢ connosco

s¢ me di licenca vamos ver isso

pele contrario

mulic mal

S4> segmentos que indiciam eminwiaghes e itengBes hterentes dentre deowma Bunge sdeal

dlomnnante que consiste em asseRUTAr a compreensin.

a relteragho venfica-se mquase setmpre em felagio a0 propno hscurso com a aenglio de

enfalizar o que ¢ dito embora algumas vezes se repilam as palaveas do coenunciador para

Ihes negar credhinhdade [7 o oe aconlece na Inoca verbal Jquie transerevemos

R % b

& uma campeanha feiva que o ¢ oestilo
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campanha baixa ¢ o que o Senhos Doutor agora fez com o caso dab bANANAS 1550 &

que ¢ baixo! [ ]
nsio oh Senhor Doutor! por amor de Deur por amor de Deus...

isso ¢ que nem ¢ companha ¢ Uma € umna coisa baixissma!

Na reatidade os enunciadores repetem com grande frequéncia as suas proprias palavias e menos
frequentemente fazem a repeticlo iterativa do Ontro. E contudo ébvio que, insenndo-se neste tipo de

intevacgo, o relomar do proprio discurso iemn, para além da RmngAo assinalada, o objective de

"atingir™ o co-enunciador e de o perturbar. Esta perturbagfio [8-5¢ mas hesilagdes, nas repeticBes
silabicas on de palavras, nas rupturas da estrutura frasica, nas substituigOes de programas de frase e

emtodnﬂnnfenﬁmenmquedenmneimgemlsed&signamde'mmge!idudiscmn's"edequeoem

seguinte ¢ apenas um do§ INIMETOs exemplos que o debate de 91 actualiza.

415

416
417
418
419

420

MS

B
NS
BH

MS

BH

MR
RE!

MR

BH
MS
BH

M3

euéquelhepergurﬂoqmissanassuasideiasselhttimmosntnqns@eo

senbryr me

oh Senhor Doutor sempre foram sempre forarm. ..

em feito fica... zero o Senhor Doutor diz. que o senhor

oh Senhor Doutor! oh Senhor Noutor! ah ah ah... ndo

Doutor diz. que temn uma clientela que vai que se dirige ao centro direita eu da-me. .

ey da-me a ileia.

diga iss0 nio diga 1580 ndo ¢ clientela ¢ eleitorado eleitorado eleitorade o Senhor

Doutor j4 esta deformado eleitorado nflo clientela Senhor Doutor .
ey dii-me .. e dd-me a dela dd-
aflo ¢ clientela Doutor Mario Soares nAo & chientela. ..

- me & ideia senhor. fu... PH.. €W sel. . &. of termos.. sei.. sel 05 lermos que

e5toU A BIMPTERAT ..

Jat.. jd._ jd esta deformadol...afio &7

¢ 08 termos que eston a empregal Senhor Doutor. .
Tenha cuidado Sentor Doutor ... lenha cuidado tenha cuidado.. tenha cundado.

NAo nflo preciso Je ter cuidado |.--]
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LML Bl oh Senhor Doutor nflo nflo..

605  MS  osenhor faz favor que ¢ o. . que ¢ o que ¢ o o med que ¢ o mediader

Fste retomay, no debate eleiloral, assegura coerdncia discursiva e tematica a uma mteracgio
verbal em que a actividade predominante consiste em contradizer o intertocutor. Dal o uso € abuso da

refutaciio, estreitamente associada 4 repeticio e 4 negaglo.

A REFUTACAO / NEGACAO

A refutaclo ¢ um acto meactivo que procede da Argumentaco e iue consisle em contradizer
um argumento do Outro. Efectivamente a refiitaco insere-se nuil movimento argumentativo que lem
como finalidade demonstrar que algo nlo ¢ verdadeiro. ) enunciador, a0 argumentar, exprime uma
convicgEo e tenta explica-1a ao Outro (o co-enunciador) a fimn de o persuadir e, deste modo, modificar
0 5%eu comportamento. Pretendendo-se com ela ganhar a confianga do Auditonio pela demonstracho
ds falsidade de uma iese, o acto que a actualiza ¢ necessaniamente precedido de um outro cuje
contevdo ¢ posto em causa e avaliado em termos de verdadeiro ou falso.

No fimxdo, dada a situaglo de debate £ o objectivo que cada participanie tem em mente, o que
¢ julgado ¢ mencs o contewdo em si do que o individuo que o enuncion. O principio norteador
persisie. adaplar ao Auditdnio € argumentar em funglio dele. A estratégia ¢ pois sempre a Mesa
aahficar desiualificando.

Com efeitn a refutaglo implica ¢ reconhecimento da forca do Outro e, impliciiamente. a
necesnidade de auto-afimacio. Fssa auto-afirmagho passa, paradoxalmente, muitas veres, pela
reproducio do argumento do adversano, pela referfncia a paluvras suas, antenormente proferidas,
como exemplificamos, & até por referfncias 2 COMPOrtamentos pesscats. A SeguUTanga ou SeRUranga
demonstradas pelo Outro tanto ao nivel do verbal como do nfio-vetbal, sobretudo se "denuncinidas™ no
momento, revelam-se tainbém meios eficazes para avaliar do poder de argumentaglo de cada wvm.

Nao debate e 1991 B Horta chega mesmn a verbalizar o estado de espinto de Af Soares
como se venfica nos excertos QU (Tanscrevemos € que 8o tio explicitos pelo sen contendn

linglstico como pelo que as atiudes e posturas deixam entrever:
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134 BH oh Senhor Doulor... mas ndo se irtite.. ndo se irrite! ||

435 MS nem. ndo me estou nada a irritar Senhor Dautor {-]

603 MS desculpe mas ndio me intevompal voho a dizer-lhe

604 BH  oh Senhor Doutor udo ndo...

605 MS nsenhnrfazfavmqueeo._.qméo..,queen...omed,..queéomediadm,_,
6 BH  Senhor Doutor o s zangue! ..

607 MS  npSo nflo . me estou na..

60 RH o Senhor Doutor esid muiio zangado!

6L MO Senhor Doutor... Senhor Doutor...

610 AMS  nfo eston nada zangado. .
611  MC  Senhor Doutor Bastlio Horta por favor...
612 MS o Senhor [Doutor fez espalhar que eu estava zangado en nfio estou nada zangado e

quena. .

61 BII  parece que esta bom...
614 NS queria por forga imilar-me... DAO consegue Senhot Doutor v estou com muito boa

disposigan
] Bl ndoe o estou d frrid-Io Senhar Doutor

At Soares, pretendendo destruir o efeito consegmdo pelo adversdrio, apressa-se a destnenti-

bo esmentir smplica nbviamenie NERAT, dai decomendn o usd de meios linguisticos que permitem

realizar o acto As trocas vesbais (dado que nfio abordaremos 0f comportanmentos nio-verbais) entre

08 dois parlicipantes Imserem-se pois na estratégia global de recusa / refutagfio / negagio.

4. alids. neste debate ainda mats negagies do que refutaghes o que ¢ natural se
n0s qUE 8 Negagio ¢, NB0 ApeTIas urm meio que a lingua pbe 30 1850 AISpOr para exprimir

y 1 Encess de que o locutor se seTve para argusmentar.

congideran

uma assergfo NERALIVA, MAas AN

() que verdaderamente acortece 1o debate eleitoral de 1991 ¢ 4 constante negacilo do

disenrso o Outro e dal o uso abuianie de palavras e de estnifuras fiegativas de que 0s mosnenios

seguintes 4% testennmhe
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¢ entfn no ersencial ew dige-lhe assim eu todas as semanas trabalho com o
Senhor Primerro Ministro o que € digo ao Senhor Primeiro Ministro o senhor
Ao sabe. .. nem o pais precisa saber..

ah precisa sim Senhor Doutor... desculpe

N4 esta enganado. . estd enganado

entfo ndo precisa’ oh Senhor Doutor Mano Soares!. .

o . esth enganado porque se ele... se... porque se eu

claro que precisa

vier dizer ao Senhor Primeiro Minisire em cada

claro que precisa saber

depois do desastre da descolomizagdo. ..

e quando eu venho. . ja estA outra vez a falar. . e quando eu venho e quando ew
veniho do vinte e cinco de Abril depois do vinte e cinco de Abril e quando eu
comesn A {entar parar 3 guerma porque havia manifestagdes em [.asboa

de brago dado com Cunhal

STTL SN

de braco dado com Cunhal. .

mas nAo estava 14 o Senhor Douilor na alhara!

estava press T congresso no Pono

niD estava preso’

preso e o senthor no governo ¢ ey A defender a hberdade.

nfio! nka!

eu se1 0 Senhor Dowtor estava oo governo! |

ah! eu nflo estava o gOVETTIO eStAVA €M CASA

m eslava emn casa  ah' ah' Ah!

bem.

o Senhar IDoutor quanddo estd em casa ndlo esta no governo!? 14 percebit ah!

ah'
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“ano Soares e Basiio Horta desenvolvem assimn uma estraiégia Jiscursiva de persuasfor
seducdo na qual a negagio desempenha papel Je relevo pots, dado Jue o PRUNCIAdC Degalvo exprime
2 nao reabzagio de um acontecimento, ambos 08 intervenientes a USAID cOMO AMMna para fazer
"oscllar” possivels cerlezas.

O funcionamento da lingua reflecte a este respeito parficularmente bem o efewo do "duelo
cavaleresco™ entre o8 dois canchdatos.

Awnda que incompleta, a analise fetia revela, 4 DOSSO VeT, UMA presenca acenfuada de
eletnentos linguistcos e discursivos que veiculam divergéncia. Com efeito, as formas de coopera¢do
dijuem-se sob as que waduzem competiividade. Dat decorre o caracter fortemente agonal desia
nteracgAo verbal discordante em que nfo ha busca de comsenso ma criagdo de um espago de
mtercompreensiio. Cada participante esteve com efeito no debate eleitoral em primeiro lugar por si
proprio lmitando-se & conwadizer © Outro. Foi muito mais facil alacar do que impor uma lese
conwana. Foi mais facu detender-se coniva-atacando do que arguinerntar a favor da propma tese. O
encontro da palavra foi pois aqu desencoalro. Basilio Horta franquecu, no debate eleitoral de 91, 2
pc-r:aqueolevoumdeupamnnmwdaoempouﬁcae.porconsegumle.weaqmcmmo.0

"Huelo™ foi, efectivamente, de morte.



