INES DUARTE
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COIMBRA, 29SET-10UT 1993

PROPRIEDADES DE COMP EM CONSTRUGOES COMPLETIVAS

Mesmo anteriormente a distingdo tedrica entre categorias
lexicais & funcicnais (cf., por exemplo, CHOMSKY 86a,98h;
FUKUT & SPEAS 86; ABNEY 87), Ja era usual considerar que os
agora chamados nicleos funcionais continham tragos =-- por
exemplo, COMP [x wh]: I [+ T, * AGR].

Nesta comunicacgao ccupar-me-ei de uma caracterizagio
parcial dos tracos de COMP em ©ocragbes completivas,
apresentando argumentagdo a favor da hipdtese de que tal
caracterizagdo permite captar elegantemente:

(i) o comportamento das frases dependentes de verbos
factivos, epistémicos/declarativos e volitivos relativamente
a fenbmenos de extracgdo-wh;

(i1) a distribuigde do infinitivo flexionado e de
sujeitos lexicalmente realizados em completivas infinitivas.

1. EXTRACGAO-WH EM ORAGOES COMPLETIVAS DE VERBO

Considerem~se oS seguintes paradigmas, ilustrativos da
possibilidade vs impossibilidade de ocorréncia de sintagmas-
wh em SPEC do CP seleccionado, respectivamente, por verbos

epistémicos/declarativos, factives e volitivos:

(1) (a) O Jodo penscu/disse [cp [a que pessocal] & que oferecem

o livro £}17?

{b)*0 Joidc lamenta [gp [2 que pesSs0a] é que oferegam o
livro t]7?

(c) *Surpreende o Jode [cp [3 que pessoa) & que oferegam o
livro €37

(d) *0 Jodo quer {cp [a gue pessoa) & que oferecgam o livro
£1?
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Comg mostram os exemplos eam (1), movimanto Wewrto do
sintagma-wh para SPEC do CP encaixado ndo & possivel dquando
este & complemento de verbos factivos ou volitivos. Contudo,
os exemplos em (2) mostram um comportamento diferente quando
o sintagma-wh & extraido da oragdo completiva e aterra em
SPEC do CP superior:

{2)(a) [cp [A que pessoal & que O Jodo pensou/disse [qp gue
oferecem 0 livro t})7?

{b} [cp [A Que pessoa) & que O Jodce lamenta [gp que
oferegam o livro t1]7?

{¢) [cp (A gque pessoa)] & que surpreende o Jodo [gp gue
oferecam ¢ livro t}17?

(d) [pp [A gue pessoca) € que © Jodo dquer {cp que oferegam
o livro t}]7?

Note-se gue tanto em (1} como eém {2} o© sintagma-wh
extraido & um dependente <temadtico do verbo da oragio
completiva -- o argumento com a FG de objecto indirecto. A
primeira vista, o© comportamenta das diferentes classes de
verbos superiores perante movimento-wh curto para SPEC do CP
que seleccionam poderia ser descritec do seguinte modo:
engquante os verbos de (la} e {2a) podem seleccionar CPs com
o traco [+ wh), os dos exemplos (b) a {d) de (1) e (2) nao o
podem fazer. Se assumirmos que O3 operadcores-wh possuem este
tragoe, eles devem subir para o dominio de verificagéeo de C
("checking domain"), para que & derivacdo convirja {CHCMSKY
32) =- por outras palavras, numa frase com movimento de
sintagmas-wh, um dos nicleos C tem de ser especificade como
{+ wh]. Com verbos epistémicos e declarativos, € encaixado
pode ter tal especificagdo: neste caso, a verificagdo faz-se
em SPEC do CP seleccionado; se a opgdo escolhida para C
encaixado for (- wh], entdc C matriz & [+ wh] e oS
operadores-wh tém de se deslocar para SPEC do CP matriz,
para gque a derivagdc convirja. Com verkos factivos e
volitivos, ndo podendo o € encaixado ter o trago (+ wh], os

cperadores-wh sao sempre obrigades a procurar o domlinioc de
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verificagio de C superior (dal o contrasce de
gramaticalidade entre os exemplos {(c) e (d) de {1) & (2}).
Contudo, se examinarmos © que acocntece guando extraimos
um adjunte e nao um argumento do verbo da frase encaixada,
verificamos ¢ue a hipdtese acima formulada ndc prediz o
contraste existente na extracgac de adijuntos de oragles
dependentes de verbos factivos vs as restantes classes de

verbos consideradas:

(3) (a) [cp [De que modo] & que o Jodo pensa/diz [pp Que os
mecainicos lhe arranjam o carro t]]?

(b)*{cp (De gque modo] & gque O Jo&o lamenta [cp gque os
mecanicos lhe arranjem o carxc £]]7?

(c)*[{cp [De gue modo] & que surpreende 0 Jodoc [gp que os
mecanicos lhe arranjem o carro t]]7

(d) (cp (De gque mode] & 4que o Jodo quer [pp que os
mecanicos lhe arranjem o carro t}}?

O contraste de gramaticalidade entre os exemplos (b) e
(c} de (2) e (3) estd na base da caracterizagdo dos dominios
oracionais seleccicnados por verbos factivos como "ilhas
fracas" (cf. CINQUE 90). Na estelira do sistema das Barrieras,
e no quadro da revisio que do MESmO propdem RIZZII 90 e
CINQUE 90, este autor considera que as ilhas fracas se
caracterizam por ser dominios em que ndo estao reunidas as
condigdes para gue a recuperagao do conteldo dos vestigios
seja assequrada por regéncia -- ou devido 4 Minimalidade ou
ao facto de tais dominics, embora B-marcados, ndo serem
directamente selecciohados por um nicleo ndo distinto de [+
V.

De acorda com este autor, as 1lhas factivas sdo
argumentos dos verbos factivos mas nac ocupam a posiGao
estrutural reservada acs argumentos: gcorrem cono adjuntos a
V/ (no caso de serem objecto, como nas frases (p) de (1) a
(3}) ou a VP (no caso de serem sujeitos extrapostos, como
nas frases {¢) de (1) a (3}).

0 Gnice argumento empirico apresentado por Cinque a favor
da sua proposta de gue os complementos frasicos de verbos
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factives ndo ocorrem ha posigidc tipica de objectos directoes
é a sugestdoc, apresentada em KAYNE 81, de gue tal acontece
com os complementos oracionais de verbos gue designam
"maneiras de falar" ({"manner-of-speaking verbs") -- <como,
por exemplo, murmurar, grunhir, suspirar. Esta sugestdc &
baseada em contrastes de gramaticalidade como Who 4did you
yell/*say to that the house was on fire?, estruturas em que
coexistem supostamente dois movimentos-A’ ~- movimento-wh do
objecto indirecto deixande a preposigdo "encalhada" e
extraposicic do objecto directo. Para além de este critério
de diagnéstico nac poder ser aplicado nas linguas romdnicas,
onde a impossibilidade de "Abandono da preposigdo" nao
permite saber se o complementc oracional foi extraposto, o
que se verifica & gue os complementos oracionais de verbos
factivos se comportam regularmente come obhjectos directos
{cf. (4)), <contrariamente aos de verbos due designam
maneiras de falar com abonagdes de transitiveo directoe nos
dicionarios de regéncias verbais de Francisco Fernandes e de
Celso Pedro Luft {(cf. (5)):

(4Y(a) O Jodc criticaf/lamenta/receia gque a Maria cheque
sempre atrasada a Iut Anténio também o
¢riticajlamenta/receia.

(b} Que a Maria se tenha divorciado foi
criticado/lamentado/receadopelo Jodo.

(5) (a) 0 Jodc berra/gagueja/sussurra gque a Maria chega
sempre atrasada e a] Antdnia também LT
berra/gagueja/sussurra.

{b) *Que a Maria se divorciou fol
berrado/gaguejado/sussurrado pelo Joao.

Assim, a andlise dos complementes oracionais de verbos
factives proposta por CINQUE 90 (e adeoptada por GALVES 91)
para dar conta das propriedades de ilhas fracas destas
construgdes, carece de motiva¢do empirica.

Em AMBAR 92, com objectivos diferentes, propde-se outra
andlise para os complementos infinitivos de verbos factivos
~~ estendé-la-ei agui aos complementos finitos, como penso
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gue esteja no espirito da autora. Dada a possibilidade de
tais complementos occorrerem superficialmente como DPs (c¢f.
{6)), AMBAR 92 propde que o0s verbos factivos seleccionanm
homogeneamente complemantos de natureza DP, podendo o naclec
D ser foneticamente nulo e o seu complemento NP ou CP (cf.

(733

(6)(a} O Joadc lamenta [pp © facto de [cp chegarmos sempre
atrasadas]).

(b) 0 Jodo lamenta [pp © {¢cp chegarmos sempre atrasadas).

{7) © Joaoc lamenta [pp [cp chegarmos sempre atrasadas/gque

cheguemos sempre atrasadas]].

Repare-ce que, de acordo com esta andlise, & DF e ndo CP
o constituinte directamente seleccionadc por um nicleo nao
distinto de [+ V]: CP é regido pelo nicleo D. HNestas
condigbes, esperar-se-ia o mesmo comportamento scb extraccgao
em frases como (6} e em frases como (7) -- i.e., esta
andlise prediz gue todos oS complementos oracioconais de
verbos factivos s8o iilhas fortes. Contuda, veja-se o
paradiqma (8), com extracgdo-wh de argumentos internos dos
verbos des wvarios tipes de complementos oracicnais
llustrados em (6} & (7}, tratados uniformemente c¢omo DPs, de

acordo com AMBAR 92:

(8) (A) (=(2b)} {ep [A gue pessoal] é gque o Jodo lamenta [pp
[cp gque oferegam o livro t]]17?

(bY {¢p (A que pessoa) & que o Jodo lamenta [pp [ep
oferecerem o livro t]])7?

(S)*[ecp [A que pessoa] & que o Jodo lamenta [pp © [ep
oferecerem o livro t}]17

() *{op [A que pessoa) & que © Jodo lamenta [pp © factao
de f{ep gue oferegam O livre €1])7

(e)*{cp [A que pessca) € que © Jodc lamenta [pp o facto

de [pp oferecerem O livro t}117?

A hipétese de que 0s complementos dos verbos factivos sio

unitformemente DPs nac da, pertanto, conta do estatuto de
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ilhas fracas dos complementos cp exemplificados em (Ba) &
(8b) .

Em trabalhos recentes sabre linguas "V-second" e com um
padrac de distribuigdo das cliticos contorme A lei de
Tobler-Mussafia, tem sido proposto que existe uma projecgac
extra de AGR entre C e IP {cf., por exemplo, CARDINALETTI &
ROBERTS 91, SCHLONSKY 92}:

Fsta dupla estrutura de AGR numa oracio permitiria, de
acordo com os autores, captar fenémencs de Verb-second em
aoragdes encaixadas {Islandés} e em matrizes {Francés
antigo), de concordancia entre © complementador e o sujeito
(Flamengo ocidental) e de "clitic second" (Francés antigo}.

GALVES 92, ao analisar a distribuicdo dos cliticos em PE,
propde uma reinterpretagic da dupla estrutura de AGR para o
PE. Apoiando-se em RIZZI 50, GALVES 92 propde gue C possa
conter o trago [+ AGR}; gquando tal acontece, SPEC de CP
gqualifica-se como uma posigdo-A, constituindo um alvo
legitimo para o NP sujeito. Assim, para esta autora, V esta
em C, o NP sujeito em SPEC de CP e o clitico encalhado em
AGR em todos os casos de anclise nas frases-ralz.

A posigio gue adoptaremos agqui quanto a possibilidade de
C ser [+ AGR] é mais restritiva. Defenderemos que C [+ RGR]
& um traco de selecgdo de predicadas lexicais, presente,
portanto, apenas, em oragdes encaixadas.

Yoltemos entdc Aas propriedades das ilhas factivas.

Formulemos a seguinte hipotese:

(10) Os verbos factivos seleccionam unm CPp com C [- wh,
+ AGR3}.
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Esta hipétese sncontra motivagdo empirica na existéncia
das construcdes exemplificadas em (6a) e (6k), 1llegitimas
com outras classes de verbos superiores. Sende C encaixado
[-wh, + AGR], SPEC de CP gualifica-se como uma posigio-A.
Nestas circunstancias, «la npac pode ser alve para um
sintagma-wh, pois a cadeia tormada seria imprépria. Assim,
movimento-wh ciclico sucessive de um constituinte interno a
uma oracdoc dependente de um verbo facrive esti excluldo,
apenas sendo possivel movimento longo. Ora, come sabemos,
movimento longo sd conduz a resultados qramaticais guando a
identificag¢do do conteldo do vestigio deixado pelo movimento
pode ser feita através de Ligagdc & ndo de Regéncia -- ou
Seja, guando © mesma, por Ser um argumentc, tem estatuto

referencial.

Prediz-se, assim, as ilhas factivas tenham propriedades
de ilhas fracas, enguanto os complementos oracionais dos
volitives as naoc tém (recorde-se O contraste entre (3b)-{3c)
e (3d}}. Com efeito, nado seleccionando estes verbos CPs com
C {+ AGR), movimento ciclico sucessive de um sintagma-wh &
possivel.

Sintetizando: a pdssibilidade de C conter os tragos [ .
wh], [+ AGR), permite-nos descrever adequadamente os
paradigmas (1) a (3), dande conta das propriedades de ilhas
fracas dos CPs dependentes de verbos factivos vs o estatuto
de ilhas fortes dos DPs dependentes da mesma classe de
verbos (recorde-se o contraste entre os exemplos (a)-(b) e

(cy=(d)-{e) de (8)).
2. ATRIBUICAO DE CASO NOMINATIVC EM ORAGOES INFINITIVAS

De acorde com KOOPMAN & SPORTICHE 88, CARDINALETTI &
RQBERTS 91, Casc Nominativo & atribuidce por um nicleo
funcional (AGR, T ou C) por um de dois processos:

(11) (a) Por concafdancia nSpEC-head";

{b) Sob regéncia candnica.
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Na atribuicdc de Caso Nominativo, intervém sempre O
nicies AGR. Contudo, se o processc de atribuigao envolvido
for Concordancia "SPEC-head%, é AGR o nicleo responsavel
pela atribuigao (um exemplo de partilha de tragos); se
for regéncia (canénica), &€ T ou C © niicleo responsavel pela

atribuicac.

Para tentarmos caracterizar o8 trages raelevantes deos
nicleos funcionais para a atribuigdo de Caso Nominativo em
completivas infinitivas de verhbos, consideremas a
distribuigdc dos sujeitos lexicais em tais dominlos (cf.
RAPOSO B7; AMBAR 88, 92):

{12y {a) © primeiro-ministro garantiu pronunciarem-se oOS
conselheiros sobre essa guestdo na préxima reunido.
(B) *0 primeiro-ministro garantiu 0s conselheiros
pronunciarem-se sobre essa questio na préxima reunido.
{c) Q primeiro-ministro lamentou DS conselheiros
propunciarem-se sobre essa guestic na préxima reuniac.
(d) 0 primeiro-ministro lamentou pronunciarem-se OS
camnselheiros sobre essa guestao na proxima reunido.
(e)*0 primeiro-ministro deseja Qs conselheiros
pronunciarem-se sobre essa questdo na préxima reunido.
{£)*0 primeiro-ministre deseia pronuncliarem-se os
conselheiros sobre essa gquestdo na préxima reuniao.
(13) (a) *[0s mitddos]| garantiram (eles}j;q fazer o jantar.
(b} [Os middos}j garantiram fazer [eles)j s @ Jantar.
{c)*[0s micdos); lamentaram [eles]i;j fazer o jantar.
(d) [0s middos]j lamentaram fazer [eles)j ay © jantar.
{e) {05 migdos]{ guerem feles]j sy fazer o jantar.

(f)y [0s miudosij guerem fazer [ales]i;*j & jantar.

0 paradigma (17) apresenta a bem conhecida distribuigido
de sujeitos lexicais em completivas con infinitivo
flexionado dependentes das c¢lasses de verbos conslideradas. O
paradigma (13) mostra gue em completivas infinitivas nao
flexicnadas dependentes da mesma classe de verbos 4 sempre

possivel a ocorréncia de um sujeito lexical em posigao pbs-

188



verbal, desde gue tal sujeito nao seja referencialmente
disjunto do da frase superior.

Assumindo que a atribuigdo de C(aso Nominativo pode
proceder c¢como indicado em (11), procuremos ver quais os
tracos relevantes dos nicleos funcionais envolvidos, de modo
a dar elegantemente conta dos paradigmas (12) e (13).

Assumamos, em primeiro lugar, e, alids como & usual, que
Caso Nominativo sé pode ser atribuide por "SPEC-head" se o
niclec AGR (1) tiver tracos-¢ positivamente especificados --
i.e., se AGR [+ ©]; (11) mantiver certas relagdes com tragos
temporais/aspectuais. No casc e andlise, © de frases naoc
finitas, suponhamos que ACR tem de se incorporar em T IND
{cf. RAPDSO 85, 87) =-- Tg, para AMBAR 92 =-- para tornar
activa a verificagdc de tracos-¢$. Assumamos ainda, como
também & usual, gque T IND é um trago de C -~ i.e., gque C [t
T IND]. Comoc proposto em RAPOSO B7, C [+ T IND} & um traco
de selecgdo atrinuido pelos verbos epistémicos/declarativos
e factives, enquante ¢ (- T IND] é atribuido pelocs
volitivos. '

Para que Caso Nominative possa ser atribuide por
SPEC-head, AGR tem entao de se incorporar em C [+ T IND]:
nestas circunstancias, o dominio de verificagdo de AGR passa
a sar CP. £, portanto, necessario gue a posigdo do SPEC de
CP em questdo conte como posicdo~A, para que o NP sujeito
possa legitimamente ocupd-la.

Adoptando a hipotese formulada anteriormente, SPEC de CP
s& conta como posigdo-A no c€aso das ofacées dependentes de
factivos; assim, s& nestas construgdes & possivel a

atribuicac de Caso Nominativo por SPEC-head, originando a

ordem superficial sujeito-verbo (cf. {(12c)):

189



(14)

SPEC baki

/-"’"‘_"'\\‘ //’A\I<
s + AGR) ASkp
0s conselhelras ,fsfixxhh

AGR C

L
T/ KGR
fffhmﬂm
v T

pronunciarem-se

Nos restantes exemplos, a atribuigdo/verificagio de Caso
nominativo nao pode, portanto, ser feita por "SPEC~head",
tendo de ser assegurada por regéncia candnica (cf. {ilb).
Como & habitual considerar, neste caso o nlclec relevante &
T e ndc AGR. Suponhamos gue, quando T nac é finite, tem de
se incorporar com trages semanticos de Tempo para se tornar
activo para atribuigdo/verificagdo de Caso. Dade que tais
tragos estdoc em € [+ T INR), o© complexo V-T-AGR tem de se
deslocar para C, onde rege canonicamente a posigdo se
sujeito, podendo assegurar-se a atripuigdc/verficacgdo de
caso Nominative {(cf. {(12p)}, {(12a); (13b), {123d4), {1af)):

(15)
e
--__-_______.--— —~—_.h_-_-‘—___h
AGR C SPEC AGRY
.’-"/-,
T AGR
#rffﬂﬁh
Vv T
pronunciarem=-se os conselheires
fazer eles;

A gramaticalidade de (12e) e (12f) prediz-se se S&
admitir que a presenga de tragos explicitos de AGR quando T
nadc @ finito sé se torna legitima se AGR se incorporar com
o trago semidntico [+ T IND]. Esta hipttese, alternativa aoc
Parametro da Flexac formulado em RAPOSC 87, pode enuncliar-

se como em (16):
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(16) Parametro do Infinitive Flexicnado
AGR [+ ¢, cam T nao finite, é&/ndc ¢ legitimo se

incorporado em € [+ T IND].

A agramaticalidade das frases (13) com Iinterprstagio
disjunta do NP sujeitc decorre da Teoria da Ligacio: ndo
havenda SUJEITC acessivel para o NP sujeito no dominio dac CP
encaixado (AGR, nic possuindo tragos-$ positivamente
especificados, ndec se gualifica como SUJEITO acessivel), a
categoria de regéncia para o NP sujeito encalixade torna-se a
frase superior. Assim sendo, © NP sujeito da frase superior
qualifica-se como antecedente, e, de acordo com a Teoria da
Ligagdo, o sujeito encaixado & caracterizado como andfora,
Ou. seja, estamos a propor que, enm construgdes como (13}, oas
pPronomes pessoais sdo, na realidade categerias sujeitas ac
Principio A da teoria da Ligagdec =-- 1i.e.,, sdo0 andforas
lexicais.

Sintetizando: a hipdtese de que C possa serx caracterizado
como [+ AGR], [+ T IND], combinada com a proposta formulada
em (11) sobre atribuic@o/verificagac de Caso Nominativo e
com a caracterizagdo do infinitivo flexicnado proposta em
flﬁ), & em interaccidc com a Teoria da Ligagdo descreve
adequadamente os paradigmas (12y e (13), inserindo-se na
hipatese central do Programa Minimalists de que, de um modo
geral, as configuragdes sintidcticas decorrem das

propriedades morfoldgicas, sintacticas e seménticas dos

nicleos lexicais e funcionais.
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