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PS IHOL INGUTSTICA CHOMSKYANA : SUCESSO OU  IMPASSE?

A Psicolinguistica, que requer conhecimentos de linguistica, de filo-
sofia da !inguogem, de psicologia, tem sofride profundas alterocoes oo lon

go do tempo, embora o sug exisleéencia sefo ainda curta,

A profusoe dos trabalhos publicados desde o inicio dos anos 50, co-
hrindo wuma grande diversidode de lemas, prove o fecundo dinamismo desto
discipling que evotui o par de um permanente questionor dos fundamentos
leoricos em que apoic as suos pesquisas, O objective & descobrir una leo-
ria tinguistico bem construide, definitiva, que dé respostas solisfoto-
rias wos fmvmeres probfemas levaniodos na anal ise dos comporlamentos ver-
bais. Mas @ inguiricgo constante, a procurd cont inua do rigor cientifico
tombém suscita incompreensdes € incertezas quonto a idenlidede do psico-

linguistico, ¢ sue problematica e go seu dominio de investigocao.

Definindo-se o psicelinguistica com o esludo experimental dos pro-

cessos psicologicos pelos quais o sujeito humano adguire e poe a funcio-

nar o sistema de uma |ingua noture!, sempre teve de enfrentar dois proble-

mas: um a dificuldode em delimitar o gque pertence g lingua e © gue nao
pertence. o outro o de precisor quais s00 OS processos psicologicos en-

valvidos e de que meias se serve para os estudar.

A psicolinguistica tem como objecte de estudo tma reclidade especifi

ce, g ingug, sistema organizodo e autonomo, ¢ nao a linguogem, servindo

-Se do melodo do experfnr)ntm;fm, ou da observacac sistemotica, para anelisar

as octividades psicologicas intervenientes. Isolar os actividedes psico-

linguisticas como compo do pesquisa noo e focil, dado que 0§ processos gue

se desencadeiam na aquisicdo do lingua e no seu
de seleccoo, de registe, de tratomente da informacao, de decisao - sdo com

funcionamento - processos

paraveis com os que se onalisam em outros dominios do cognicao. Afem do mais

orticulom-se com outras octividades nao finguisticas como a percepcdo, a
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evecacao de recordacons, as act ividades intelectuais, para cilar gpenas os
miis evidentes. Mas as curacteisticas origingis da ingua justificam ple-
et e qire se fogo um esforco nesse sent ido. Ng verdode o !fngmr g pr*i'
meira anglise ¢, no expressao concisa de CARON {1983}, wm *instrumenito
coghii Livo", ou seja, um sistema de signos que aclug nag representacéo {co-
dificacan} das informocoes e sugs respectivas giteracoes. € é um sislemy
de que o sufjeito pode dispor lornando-se simifloneamonte um objecto oxte-
rior ao fafonte, independente dele mas que the ¢ indispensavel assimilar.
Esta dualidode da [inguo tiga-se oinda a uma carocteristica particular qLie
a diferencia de todas as oulras aclividodes cognitivas - a intersubjectivida
de, A funcago de representacdo é geneticamente e funcionalmente inseparavel

da funcgo de comunicacao.

As duas carocteristicas referidas justificam que se admila o principio
comum @ diferentes outores (MEHLER e NOZET, 1974; CARN 198%) de gue as
gctividodes psicalinguisticas constituem no conjunto das actividades cogri
tivas wum "sub-conjunleo relativanmente autonomo e relal ivemente homogenen”,
susceplivel de se constiluir em campo de pesquisa especifico. Mas fica ain-

da por determinar onde se delém os limites da Iingua.,

Nesta contingencia, compreende-se o alracgdo que o gramatica genera-
tiva, aurenifade de grande prestigio, exerceu neste sector do inves! igacao.
A sua infiuencia vai condicionar a maior purte dos estudos do decada de 60.
(O interesse dos psicolinguistas pefo modelo Chomskyano deve-se sobrelfudo ao
facto de se gpresentar como uma teoria completo e formal do sistema da fin-
qua, Completa, porque se propunha enumercor o conjunto das regras noecessa-
rios e suficientes para produzir todas as [rases passiveis de umo ingua;
formal por estas regros serem independentes do conteudo que exprimem, da
sftuucao ou das inlencoes dos interfoculores, constituindo um sislema que
em si mesmo possui o fundamento da sug inteligibifidade. Assim, delimitlando-
-sealingus como um sistema aulonomo ela constitui um campo de estudo espe
cifico. O modelo du gromatica generativa e transformacional, com regros
sintacticas bem definidas, permitic formilar hipoteses sobre o funcionamento
do pensamento © subordinagr essas hipoteses g validocao experimentol, sem o
recurso o introspeccgo. Este aspecte revelo-se extremgmente positive, sur-
gindo pela primeira vez unm modelo rigorosa e sistemotico utifisovel na abor

dogem psicologica do trotemente do informacdo, que vai ter um pape! decisi-
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v ha desenveolvimenio da corrente cognitivista,

Eritre os noves conceiios introduzidos por Chomsky evidenciom-se: @ cria-

g e g estruture de superficie.

Parg Chomsky o compoertomenio verbal dos individuos e um fenomeno de cria-
€an permancnie, que & representado por um Sistema de regras explicitas ou grmaj
tica generaliva, e que parece realizar-se no modelo sintactico 12 versaof(i1957]
Que o sujeito possui pora produzir e compreender uma infinidede de enunciados
do sua |ingua. A conpetencia difere da "nerformance” que e @ producae efecti-

V@ de enunciados pelo falante nus condigoes reais do seu fimcionomento. Final-

m: compelencio.

Os {rabalhos inspirodos nesta ultimd concepgao vao procurar velidor a
comprféncia com dados experimentais oa performance, o que nao deixara de le-
vartiar objeccoes.De modo geral, a orientocao investigative da psicolinguls

tica sob a infiuéncio chomskyana vei incidir em dues actividodes: uma cen-

trade ne funcionasmento do !inguagem do adulto, oulra nos problemas do aqui-

Sicao da finguagem pela crianca.

A linguaogem Adulig

No que se refere o linguogem do adulto, quer o modelo estritomente sin

tact ico quer o modelo da teoria padréo voo constituir o referencic quase

exclusive do investigacoo neste dominio. Sende o objectivo averiguar como

se processa @ compreensdo e @ prooucdo de froses pelo sujeito folante, pre.

tende-se, por um lode, explicor como s€ realiza a construcao das frases pe

'a apticacac das {rons farmacoes a partir 0 esfrulurc profunde, tentondo-se

confirmar de que modo os transformocoes correspondem &  0perecoes psicolo-

gicas subjocentes; por outro fodo, encontrar uma descricao estrutural de co-

da uma das frases e descobrir s& o

5€ organizam de gcordo com essd descricac.

percepcio e o representacdo das [rases

A 1¢ verséo da tearia (1957) propoe um modelo sintactico copaz de ge-

rar um numero infinito de frases sintocticamente correctas medionte um con-

junto de regros sintagmaticas e tronsformacionais.
dGo origem a indicadores sintagmaticos subjocentes sobre os quais vdo operar

As regras sintogmaticas
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regras transformaecionai s pore produzir as frases. Certas trons formocoes sac
obrigotorias dando origem as frases-micfeo, Qutras soo facultativas (néo
sendo necessarias para ohter uma frase, correspordem assim @ wng escoiho
do loculor) e permitem obler frases negalivas, interrogativas, passivas
{tronsformacoes singulares) ou complexas (transformacoes generaglizodas},
que amal/gamam mama SO varias sequencias de bose. A 29 versde do modeflo, o
leoria padroo {1965} mantem o popel fundamental da componente sintactica,
que compreende uma base, uma esirutura profundo, e transformocoes que ope-
ram sobre ela para produzir a estrutura de superficie. A eslo componente
sintactice adiciono-se uma componente semantica, interpretativa, que opera
sobre @ estruturce profundo, e uma component e fanoidg."ca que produr o formg
fonico do frase a portir da estrutura de superficie. A interpretocac senﬁf_g
tica assenta, portanto, na estrulura oblide pelas regros sintagmaticas on-
tes da oplicacoo das transformacoes, as quais nde alteran em nade o sent ido
e assim ¢ nogaa de "tronsformacoes focuitotivas” é suprimida.

A Experimentacao Psicolinguistica

Nao ¢ possivel descrever neste lugor cada wma das diversas experfen-
tas reolizodas pelos psicelinguistas Chomskyanos, de conteudo muilo rico, pe-
lo que me [imitarei o por em relevo os aspectos mais importontes que marca-
ram a irntensa gctividade deservolvido., A componente tronsformaciono! do mo-
defo sintectico foi considerada um campo de pesquisa muito favoravel, pois

pormitia distinguir as frases nucleares das frases derivedos.

As experiencias mais ilustrotivos neste contexlo teorico portencem @
MILLIR e Mc KEAN (1964]. Sequnde @ hipolese apresentada quande o locutor
prochsz umz frase comploxa, em primeiro lugor gera uma frase nucieo, opli-
cendo em sequida ume ou mais transformacoes facultativas. De formo sime-
trica, quando o sufeilo ouve wna frase comprlexa tem de oplicar operocoes

de transformacao antes de encontrar o micleo e poder analisa-fo.

A idefa dominante e o de que @ transformacdo € umo operacde individual
Gque se desenrolo no tempo, sendo possivel medi-la. A hipolese anexg é o de
que quands varias tronsformocoes sop necessarias para produzir uma frose
complexa a durocao de cado trons formacto singulor e aditiva, o que signi-

fico que codo uma das operacoes de transformacde é independente.
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(s cuiores elaboraram uma série de exercicios gramoticais que CONsis-
tiom em apresentar a um grupo de sufeitos frases simples, sendo-ihes pedido
para as transformarem em duos froses (possiva e negatival. Quiro modal i dade
cro mostrar ume frase transformada e pedir-thes a produgco da frase simples
correspondente. Mudondo um pouco @ siluggao, apresentavo-se 605 sujeitos uma
tista de fruses simples, convidando-os o descobrir nesso listo wma frase
trans formada., Segue-se o controfo.em que se prociirad enconlrar na tista o
frase s imples aprescntadu. Ng primeira situacoo registam ot duracoo das trons-
formacoes: pa segrinda s ivacae registam o tempo de procura da frase transfor
mida e comparom-na o da frase-controlo. (s resultados oblidos demonstram que
O operacao de Lrans formxcao passiva dura axiis lempoque a da traons formocao ne-
qrtiva. Se a frose e similtoneamente passiva e negutivae as operacoes de trans-
formacao, ou de procura do frase, lem g durm:&o que corresponde aproxfmdg
mOnte o somg da durocao dos .::perm;éns simples. Para os AA. 0s resuf tados de-
MOnstram que as transformacoes corresporxiem a operogoes do sujeilo e que fun
Cionam como "um espelho” nas operacoes de codfificacgo e decodificacoo, cons
Liluindy identidudes independontes, que S Somam de formu surial no caso das

frases complexas.

Qitros outores (SAVIN e PERCHONOCK, 1965] prefercm recorrer a memoriza
o, propondoe aos sujeiltos gue memorizem umd lista de froses de complexida-
de trans formacional varidvel. Code uma das [rases e sequido de 8 palavras
Isoludas, Se a frase é reproduzida correctamente, o numero de palovras de

Gue o sujeifo se fembro e considerodo o indice do espace disponivel na me-

moria upos o trotomento do frase. A memoric e, assim, concebida comoum es-

Paco fimitade, progressivamentie preenchide pela retencdo da fruse ¢ dus pa-

impticita de que a memor i zacao de uma fra

Primeiro fixa-se o frase

lovras. Os AA partem da hipotese

Se transformado se processg em dois momenltos.

Stmples, depois fixg-se codo um dos indices gue correspondem @ codg uma

das lronsformacoes, uanio maior namero de !ransformacoes compreender uma

frase mais o espoce da memoria imediato fica preenchido, nac sobrando [u-

fmhora os resultados confirmem esta

verificando-se, por exemplo, que @

gur parg g memoriza¢ao das palovras.
hipotese, surgem dados contradi torios,
combinacdo de duas [ransformacoes pode ocupar mais espace ng memoria que a

combinaco de trés 1ransformagoes.
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A 20 versan da leoria f1965) provocou modi Ficocoes na problematico da
psicolinguistica (homskvong, wna ver que se inserig a semant!ica ho modelo
Cse vedizia o fmportoncio das Prons formagoes . Adogrtondo este modelo Fodor
e Gorelt (1967) consideram que o mecanismo do comreensao do frase, embora
directamonte ligado o descoberta da esfrutura profunda, se wpoia pore iolmen
te nos Indices porceptivos que surgem ng superficie. Deste modo o elfemento
determinamtle para apreonder e trafar o enunciodo 6 o grou de "iransparencio”
das estruturas de superficie. O que se verifica porém & que nem sempre ps :'g
dices de superficie reflectem de modo expliciin as estruturgs profundas s0b
jacentes, (uonlo mafor for o ntmero de trans formacoes mais os estruturos de
superficie correm o risco de sor di ferentes das estruturas profundas, como

alias o subtinharom os proprios gulores acima referidos.

AS oxperioncias sumoriamenie referenciadas, que se inspiram nos dois
mode las chomskyonos, levantom alguns problemas. Os primeiros resuflodos expe-
rimeniais parecem ser sempre bem sucedidos relatl ivomente os hipoteses formu-
ladas, mus sempre que se introduzem varioveis, ou se controlam factores pre

viamente negligenciodos, surgem conlradicoes visiveis.

A valarizacao do modefo sinitdctico, independente do sentido, presta-
se o ume certa confusgn cntre o que ¢ ume lingua natural e o que ¢ uma tin
gua artificiel. A constriucao de wma Tinguo formal, sistema bem esirulurado,
correspoide go objectivo de permilir a expressao adequoda gos conhwec imentos
cientificos. Una Iingue netural, confusa, imprecise, ambigua ou contradito-
ria fem outra funcoo -comunicar- e por fsso o sfgnfﬁ-::ac;&o nao pode estar
ousente, Sempre que se tentou fozer corresponder as operacoes psicologicas ds
trans formecoes sintacticas nao foi possivel obter uma confirmecan oxper i men-
tal. A complexidade psicologicn das operagoes varig consideravelmente, se-

quido g noturera e as condicoes da actividade proposta.

For oulro tade, a tentative de validar a realidade psicologice da estry
tira profunde quando da compreensage da frase também nae foi explicitomente
cotifirmada no plono experimenial. Para compreender ume frase & natural que

0 sufeito eslabelecae refacoes rntre os efementos desso frase e construg Lama
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certq organizacdo que pode corresponder o "estruturd profunda®, Mas no mo-
th o chomskyano tralg-se de uma estritura sintactica, um sistema de rela-

Cocs funcionais entre elomentos gramaticais que proporcionom uma interpre-

tagao semantica, Ora o que perece aconlecer e que os sujeitos constroem L

Significacoo, ado que esta & iguatmente produto de uma actividude, de diver

Sas opeorocoes mentais gue intervem dingmicamente.

A Aquisicoo do_Linguogem

Para os psicolinguistas dr inspiracoo chomskyena, que analisorom os pro

COSSos de aquisicoo du finguagem [McNEILL, 1370}, a gramatica unjversal esta

Nscrita no patencial gﬁ'nér ico o ser humano. A mcm-"pufacaﬂ e o dominio da
”n:;uu tleperdem essencialmento do desenvalvimenio das estruluras anatomico-
Fisiologicas e supoetam essa faculdade € fa EXWS‘;*?&G a wng fingua part §
CUior no molde da qual se realiza ¢ gramat ica universaf. A compelencia fin-
thiisiica fem o sua origem num dispositivo inalo de aguisicao (L. A.D,) inde-

bovidernt e do deservofvimemnto coghitive. O L AD., o tal disposilive, pormile

e @ crionce, o parlir do conhecimento implicito do que devom ser as reqras
elobare progressivamenite, com base em cnunciados pro-
sug {ingua materng. Para Chomsky

de umg | inqua em geral,
Pt fados e ouvides @ sug volta, 0s regras do
g aquisicoo do | inguagem pode considerar-se leoricamente como Yinstanfanea®

(1975). Segundo esto perspectivae o linguagem com ds Suds caracteristicas e

une dadive que o individue recebe. A linguogem € pré-construida e emerge

Naraimente ng primeire infoncia em funcao da moturacto do sistema nervoso

central,
a .- . T . . . .
inatos da oquisicao finguistica val imntlsio-

Muitos dos trabglhos produzides pro

A lpse dos delerminantes
e um momero cons ideravel de pesquisas.

Chram determinar “gramalicas" da |inguagoem infantil,
de que modo se aproximem progressfvamenic da in-

depreender estadios na

UG consirucac e analisar
EMicrepem andad 1o,

Tambem neste cuso g orientacde seguida e a sintactica. A descricao fin-

GUistica de um corpus de enunciados infontis ngo se pode reduzir a ume simplcs

onalise distribucionaf, pelfo que & necessario tentar construfr esiruturas

suh jacentes o esses cimiciudos. Assim ha que ter em conta @ significacoo
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tal como se pode induzir de situacao. Este metodo, sequido por alguns aulores
{BLOXM, 197¢), vai demonstraor que enunciados identicos na superficie podem
correspoider o estruturas profundos diferentes. Mas fica ainda por resolver
de que estruturas profundaes se trata. Se sgo sintocticas ou semonticas.
RLCIM opta pela primeira solucoo, mas outros aulores [(FROWERMANN, 1973)irdo
oplar por uma gromatica de base semantica, ohandonando g fdeia de tma sin-

taxe aulonomd.

Ainda ¢ de referir, na perspectiva da teorio de Chomsky, o oparecimento
de toendencias psicolinguisticas que sequem orientacees metlodologicas de clara
opcao bobiaviorista ((XSTERMANS, 1874} ou construtivisia fof. BRESSON, 1970,
SINCLAIR, 1869]). Neste particular sgo de evidenciar os trebalhos dos psico-
fingquistas de inspiracae piagetiana da escole de Genebra, Embora admilindo
a hipotese do existoncia de wniversias da [inguagem, g escola piage!tionag
afirms que cles se constroem durante o periodo sequente ao estadio sepsoriaf-
mitor. A universalidode de certas estruluras do finguagem nao implica que
sefam inatas; no pomento om que @ crionge ghorda a quisicno da sua |ingua
cla dispoc de instrumentos cognit fvos que sao construidos durante o periodo
sensorial-motor, e gque the permitem o tratamento dos emunciodos fornecidos
pelo meio ambiente. Nesta optica, os estrutures cognitivos da crionca SLge -
rem-1he hipoteses sobre 0 nalureza do [inguagem e “estrotégias de abordagem”,
cotist ituindo uma condicdo necessaria para o seir desenvelvimentfo., No entonto,
o actividode inptistica nao se apresenta com qualquer especificidade, con

Hinando subordinado as estruturas cognilivas geragis.,
Fsta inferpretocoo merece glguns reparos,

Na verdade reduzir a linguagem @ wma das mani festacoes da " funcao se-
miotica®, efo propria concebida como simples asseciacac do significodos com
significantes diferenciodos, revela ceria Iimitaocao, pois negligencio gspec-
tos fundamentais. Em primeire fugar a funcao progmatica de comunicocao, que

confere a Iingua um estgtuto especial dentro da funcao semiotico.

Em sequndo tugar ha que atender as particufaridades que definem a 1in-
guid. Mesmo que se considere a finguagem como um simples conjunto de signos,
noo € @ fungoo semiotica que de modo (solado lige um significante o um signi
ficado e denuncia as refacoes de oposicoo entre os signos. O que caracleri -

ra a {ingua e ossequra o funcionamento dos signos e precisomente essa orga-
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Nizacae diferencial que se constitul em sistema. Este aspecto nurnca foi opre
Clado pefas teorias psicologicas da significocdo, e so aclugimente se comega

& avolior o imporlonicio desta lacuno.

Conc lusao

. ] 4 - ] ¥ T .
O brove resumo ¢ que me cingi na apreciacao dos estudos psicolinguisti-
€os permitem, apesar de tudo, extrair algumos concfusoes que ficam em aberto,

DOFr ngn terem sido devidomente referenciados todos os traboithos produzidos

sob a egide desta corrente.

() que se verificou nas exper."éncr'as psfco”ngm'stfcas, inspirodas na

gromat ico generativa, foi que os resultados oblidos estéo em contradicac com

0 sucesso glconcado pela teoria.
A reglidade psicoiogico das trans formacoes, taf como a ideig de umg es-
enamente confirmodas no pro-

Nificacdo, odicionou-se a insuficiencia de uma semant ico que negligencia as

funcoes da iinguogem.

Possivelmente o gronde ergono fol ler-se confundido um modelo puromente

forma! do descricae das 1inguas com
~Se om particular que as experiéncias efectuadas derom s

enunciados isolfados, privades de qualquer contexto linguistico, desprovidos
nde no entonto esto ultima uma

um modelo psicologico dos processos. Note
empre grande realfce @

g2 ejp situaciono! e de funcdo comunicativa, se

das caracteristicas essenciais do fingua. As condicoes da realiza¢oo da expe-

rbal era apreciodo pelos sujeilos noo
O trotlamento des

rimentacao e ¢ forma como ¢ moleriol ve

Correspondiom, nem podiam corresponder, 4 uma situacon real.

5e materjal, emborg revestindo formas varfadas, nao podia ser identico oquele

. ' T . -
que se desenvolveria numa actividade psicotinguisticd espontanea.

A teoria chomskyong pretendic eleger @ funcdo do |inguagem como um domi

nio privado, dotado de uma eslrutura propria e independente do resto da vida

foi porticularmente visivel no respeitante a psicolin-
elg crignca, que durante muito lempo evo-

mentaf. Este aspecte
Quistica da aquisicée da |inguagem p

lhiv sem qualquer referéncia a outras caracteristicos do desenvolvimento mental.



Os impasses e insucessos ngo invafidom o grande contributo do teoria
chamskyana pare o gvango dos estudos psicolinguisticos. As reflexces impos-
tas ¢ a revisao e reeloboragan de hipoteses mal sucedidas concorreram efi-
cazmente parg g descoberto das lacunas da invesrigacﬁo e para g valorizacao
de factores ate ai despercebidos.

Consequentemente, a partir dos anos 70,0 psicolinguistica vai marcar
alquma distonciacao no respeitante G finguistica generativa. Esta distancia

cae caracleriza-se por duas formas:

~ concentragao no estudo dos processos propriamente psicologicos, pefos
queis se descobre a estrutura do fingua e seu funcionamento;

- renuncig o umo teoria linguistice tnica, considerada como definitiva,
e recurso g diferentes lingufsticas onde possa colher sugestoes heuris
ticas gque proporcionem experimentofmente o descoberta de um modelo
psicelogico do falante.

Neste perspecliva, a psicolinguistico tende a inserir-se ou reinserir-se
na psicologia cognitiva, do interessar-se pefas pesquisas gue se realizom so-
bre outras particularidodes da actividade mental, tais como g percepcao, a

memoria, a resolucdo de probilemas, para ¢itor apenas algumas.

Concomi tontemente amplio-se o quadro da sug intervencdo na anglise do Iin
guogem, ne medida em que os seus interesses se orientom parg o estudo dos os-
pectos semanticos {falar e transmitir sfgniffcacées} e dos aspectos pragmati-
cos {fafar e usor a linquogem de forma gdoptada oo contexle, oo interlocutor

e aos fins do comunicocdo).

A sintaxe, @ semantico e o progmatica ja nae aparecem como niveis de and
fise e de tratomento independentes e sucessives., A estrutura do enunciado é
inseparavel do respectivo sentido. £ o sentido nao respeita openasoo contetdo
semantico (descritivo} do enunciade, mas @ suc funcéo {progmatical nu comuni-

cocao.

Acrescente-se ainda, como remate, que hofe em dia a pragmatice da 1ingua
e a fogica notura! dos encadeamentos discursivos constituem um sector de in-

vestigogao psicolinguistica mijto promissor.
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