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Em portugués, a categoria preposic8o pode ter o estatuto

de elemento temdtico, lexicalmente independente de outro nicleo

temdtico, ou ter o estatuto de elemento funcional com duas

fungdea diatintas.

Como elemente temético, a Ppreposigde aelecciona um
argumento-complementc a que atribui papel-0. Nests casc, a

prepoaicdo ocupa na estrutura mintactica da frase uma posigdo

de adjuncido.

Relativamente ac estatuto da prepesicic como elemento

funcional, formulo a hipStese de qua & preposicido pode

desempenhar uma funcdo dupla:

(1)(41) realizas astruturalmente o caso inerante de

complementos SNs subcategorizados por nucleos

temiéticos

(ii)} rege complementos oracionais, sendo um elemento de

Aux/Flex de natursza aspectual ou modal

Esta comunicac3c tem por base trabalho= anteriorea sobre

as praposicdes de e a (em particular Xavier 1989% e 1388b).
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O estudo daquelas preposiclas Justifica-se por serem as gus
melhor exemplificam a rultiplicidade de funcSes gque a categoria
preposiclio desempenha em portuguds. Nesta comunicaclo serd

apsnas abordada a sintaxe e a semintica da preposiclo g.

1. Pressupoatoa Tadricos

A andlise & desenvolvida com baams nes  preasupoatos
tedricosa da Gramdtica Generativa Tranaformacicnal, Medalo de
Principios & de Paradmetrca., mintetizados em Chomsky (1981;

1885: 1988 e 1988).

1.3, O Léxico

Neata perapectiva, podemos considsrar o Léxico ou
Vocabuldrio de uma lingua comc o conjunto dos itena lexicais -
funcionais e temdticos - num dado momento sincrdénico. E nas
entradas lexicais de cada item est&o deacritas as suas
idiosaincrasias, relativaments A= propriedades fonoldégicas,

asminticas & sintdcticas.

1.2. Principic de Projecgioc

De acerds com o Principic de Projecclo, as representacles
de ocada nivel sintdctico (i.e. Forma Légica, Estruturs-P »
Ratrutura-8) slc projectadas do Léxice, de modo a ocbssrvarem am
propriedades de eselecglc sendntioa e categorial (ou
subcategorizaclio) dos itens lexicals.

Associado a0 Principic de Prolmagla, que diz apenss

respeito s sstruturas de complementaclio dos itens lexicals, o
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Principio de ProjeccBo Alargado determina que todas as frasmses

(zestruturas sintacticas das fraases) tém sujeito (=sujeito

gintdcticol. E implicadoe no Principie de Proiscgis Alargado
eatd o Principio de Predicac3o, que refere a relagio estrutural

exiastente entre um predicado & um eujeito (cf. Williama 1980},

1.3. Teoria X

Aa representacdes sintacticas obhedecem ao seguinte esquema

da Teoria X:

(2} QX=X

T

SX

SX
g adiunto
f’!f// RH“_
3X X
eapecificador j///p“xhxhh

Xo SX
nucleo complemento

1.4, Teorias do Caso e TemAtlca

A Teoria do Caso assenta no principio de que osa 5Ns

realizados foneticamente tém casc, mesmo gue © ndo manifestem

morfologicamente . 0 casao eat.rutural & particularmente

‘importante relativamente acs SNa argumentos (incluindo aqueles
Que podem aer foneticamente nulos=), porque ad os SNa argumentos
com caso 850 visivels & interpretaclo semlntica, de acordo com
a Condichlo de Viailbilidade,

A Teoria Temdtica assenta no Critério Temdtico Que

detsrmina que a um argumento ad pode ser atribuido um e apenas
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um papal-0, » cada papel-0 ad pode ser atribuido a um o apenas
a uln argumento.

Conaidera-se como uma hipdStese a deaenvolver a ideia . de
que a eatrutura sintactlca revela uma determinada Hierarguia
Temdtica doz argumentos (cf. Jackendoff (1972)). A=eim. o
Agente /Experienciador é o argumentc hlerarqulcamente mais alto
na estrutura. seguido do{s) argumento{a) Fonte e /ou Alvo, sendo
0 argumento Tema representade na posicdc epintactica mai= baixa.
Fara alem diszo., a Hisrarquia Tematica motiva reproegentacdes
sinta ftlcas eom ramificagdes bindrias, o gque e  gera.mente

areite a partir do trabalho de Kayne {15341

2. A SemAantica da Preposigio 7

A prepoaicdco a reEe SNz com interpretacdHes multe diversas:

{31 a SN Alvao
Fonte
Lugar
Agente
Experiasnciador
Tema

Benefactivao
Pomge {(Inalienigvel)

s

Obsgservemoa os msaguintes exemplos:
{4'a. o JoBo ofereceu um livro & Maria
Alvo

. 0o JoBo enviou um livro & Maria
Alvo/Benefactiva

¢. o Jolo alugou a caza A Maria
Fonte /Alvo/Benefactivo

d. o Jo3c aceitou a informacfc & Maria
Fonte/Benefactivo
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e. a Maria chegou ao Porto

Lugar
f. a Maria mandou lar o artigo ac Julc
Agente/Benefactive
g. este livre interessa a Maria
Experienciador
h. o Jo3o0 fezr um bolo & Maria
Benefactivo

i. a Maria cortou o cabelc aoc Jodo
Posse Inalienavel/Benefactivo.

j. amar a Deus
Tema

k. o Jodc obedeceu &z ordens
Tema

Em todecs estes exemplos a preposicdo a € estruturalmente
dependente dos verbos, visto reger SNs a que a preposicdo ndo
atribui papel-8, porqus ndc 8io seus argumentos. Nesta
situacdo, &a preposicdoc ndoc é um elemento tematico mas um
elemento funcional necessdric & realizag8o do caso eatrutural
implicado na Condic3o de Visibilidade.

Como me vé, alguna dos exemplos acima asdsc ambiguos e
correspondem a asituagdes diferentes, uma VvVez gque alguna
rapéis-0 8do inersntes aos  verboa - Alve de
aoferecer/enviar/alugar; Fonte de alugar/aceitar; Lugar de
chegar: Agents de ler; Experienciador de interessar; Tema de
amar/phedacer - e oa dois reastantes adc papéla-€ secundarios
- Benefactivo, que pode mser criadc c¢om verbos <transitivoa
tipicos com Agente o Tema, e Possuidor da relacdo de Posse

Iinalienadvel.

A preposicic a pode, contudo, projectar um argumento a gue
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atribui papel-®, funciocnando, entio, como elemento tamdtico.
Por exemplo:
(5)a. o Jodo viu os filhos & janela/a mesa

Lugar

b. © Jod0 viu ox filhos ao Jantar/&s ocito horas
Tempo

Oz exemplos acima mostram que a preposicdo 3 & reponsidvel pela
criacgdo do argumentc Lugsr/Tempo, gue e lexicalmente
independente do verbo ver. Assim. conclui-se que a prepogicio
a, como elemento temética, selecciona semanticamente um

argumentc interpretadc com o papel-6 Lugar,/Tempo.

3. A Sintaxe da Preposicio a

Antes de observarmos a sstrutura interna do SP vamos
determinar em que posicBea estruturais bdsicas ele ocorrsa na
frase, am portuguéds.

Quando o SP realiza um complementse indirecto seleccionado
por um verbo temdtico, o SP & representads nas duas posicdes

seguintes, satisfazendo a Hierarquia Temdtica:

{(B)(i} /SU\ (ii) /SV\
v SP v sP
ocbedecer & as ordanas
v SH
[ _‘:_,‘-r“'\\

oferecer um livro a a Maria

Quando ¢ SP contém um complemento-arguments da preposicdo
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& representado comoc um adjunto de SV:

(7) - 8vY

N

=1 SP

AN

ver oa filhos a a janela

Tante em (8) como em (7) o complemento da preposigdo & wum SN

que & legitimado com case estrutural realizado, em Estrutura-5,

pela preposicao.

De acordo com o esquema da Sintaxe-X, apresentado em 1.2.,

a estrutura interna do SP serd a seguinte:

(8) SFP

T

{3SX) P

TN

P SX

Admitimca, de acordo com esste esqueama, qus a preposicdc pode

ter eapecificador, como, por exemplo, nas frases ssguintes:

(9)a. ele sati totalmente contra a proposta

b. o Jods viu os filhos exactaments A Janela/ad meaa/ao

Jantar/ada oito horas

Nos exemplos (9), tantc a preposici&c contra, como =2 preposicio
A apresentam um SAdv a funciconar como seu eapacificador, a

geme lhanca do que alguna linguistas propdem para osa verbos (cf.
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Rizzi (1990)):

(10} SP

/\E

SAdv

Adv P SH
totalmante contra A propoata
yrecisamente a8 a janela/a messa

o Jjantar/as oito horas

A sintaxe e a seméntica da prepoasicic nlo se es=geta, no
entanto, com 0 qQue acabdmos de dizer, porque a preposicic em
POrtugués rage, bara além de SNz, outras categorias
sintagmaticas de tipo oracional. Hepare-se nrnos exemplas

seguintes:

(11)a. convencl os mitdos [gp a [prg verem o filme]]
b. convenci oa mitdos [sp a [PRO ver ¢ filme)))

©. convenci os miudos [gp a [que [pra vissem o filme]l]l

0 wverbo gaonvancar selecdcna dois argumentos-complementos - um
SN & outro oracional regido pela prepo=ic8o a. Como se vé am
(11), este iltimo pode ser uma oracdo de infinito flexionade -~
(1ia) -, uma oracBo de infinito nio flexionado - (11b) -, ou
uma oracdo plena introduzida pelo complementador gua -~ {lle).
Segundo Raposo (1987; 1990} o sujeito da oracfo de
1nfinito flexionado, exemplificada em (1l1a), tem cCago, porgue a
preposigdo A rege e atribui caso a Flexdo daquela oracio,

devendo, portanto, esta ser um SFlex em que o Tempo & negativo
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masa o Acordo & positivo - [-T +Ac), porgue recebe caso da

Prepoalicio. (Observemos a represzentacic de (10a):

am s
C -Eﬁlex
.-—-"""'"--r‘
2 ex
M
Flax sV
[(+T +Ac] T ——
v SP
v SN P SFlex
,-""'f"‘\_,__
SN Flex
Flex sV

E—Eujééi/!f/“x\\\_
pro Af convencer o3 miudos a pro  Af ver o filme

Comc se v& na representaclc (12), a preposicdc a seleccionada
Felo verbo convencsar atribui casp a&a ‘uma Flex (-T].
identificando-a como nominal - {+Ac}. E o Acordo Especificador-
Nicleo legitima através da partilha de tracos, de gue faz parte
@ cazo atribuido pela prepoaic8c, o SN sujeito da oracdo de
infinito flexionado.

Paralelamante temoa, em portugués, as cnnstruéﬁeﬂ {1ib) e
(lle). A oragdc infinitiva (11b) n8o é flexionada e tem um
8ujeito gsem caso - PRO. Assim, julga-se que a orac3o infinitiva
(116} & wum SC, A& semelhanga do Que acontece em {iic). O SC
Gncaixade &, noas dois casom=, regido pela preposigio a
3sleccionada pelo verbo convencer s funciona como barraira a

regéncia de Flex [-T -Ac] associada ac sujeito PRO:

(13)(i} convenci os mivdoslgp a [gc [gFlex PRO ver o filme]]]
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(ii) convenci os middoslgp 2 [goquelgpiex Pro vissem o filmel}]

Pensemos agora numa construgdo com um verbg gue selecciona
apenas um complemento SN, ni¥c seleccionanda, portanto, uma

ora¢8oc preposicionada coma segundo argumento:
(14) wi o3 middes a comer{em) o bola

0 verbo wver tem uma 8relha temdtica com dsis argumentos:

LExperienciador YTema- Vedamos alguns exemplos:

(15)a. pro [gy gy vi as filhos] ao Jantar/as aitc horas]
b. pro [gy [gy vi o8 filhos) & mesal]
. pro [gy vi {gp o8 filhe= & mesal]
d. pro [zy vi [gp os filhos contentes]]

e. pro [gy vi [(gr que os filhos estavam contentas])

As frasea (15a) e (15b) apresentam o SP ecom interpretacio de
Tempo/Lugar na pe8igdo de adjuncdo a SV. As  frases {15b) =«
(15¢) revelam qus a saquéncia i os filhos & me=as & ambigua.
Na leiturs representada em.(lﬁbJ, tante o Experienciador -—[gy
pro] - como o Tema - [gy os filhos] eatavam A mesa; na leityra
representada em (15¢) sé_.na_iilhga astavam 3 mega. A frase gue
corresponde 4 segunda leitura, representada em (15¢) por uma
Orac3o Pequena {0OP), & estruturalmente semelhante a (15d).
Assim, conecluimos que o verbo ¥ar tem wma grelha tematica
dupla, a gue eatio associadas eatruturas de subcategorizacdo

adequadas, que se sintetiza em {16):

{(16) ver [-N +V]
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grelha temdtica: (1) ZExp: ¥Tema

egtrutura de subcategorizacdo:

(iy [ = SN}
{(1iy . — OF]
(i) [ —  8C)

em que OP=oracdoc peguena SP ou SA.

Repare-se que no exemplo (15c} a oragdoc pequena a um SP e
em (15d) é um SA e nos dois exemplos o sujeito da OF - [gy os
filhos] - recebe casc por regéncia do verbo ¥er.

Tomanda, ent3o, como base a andlise do verbo vexn em (16}

vamos reflectir sobre o exemplo (14) vi o= miudos a comer(em} o

tolo. Parece claro que o verbo yer selecciona um complemento

oracional SP com a seguinte representagdo:

{17} SV
f###’#HHHHHSP
o
Pffffﬁazga;g?lex
SN Flex
Flex 4y
[-T -Ac]
{[—T +Acl}
vi os miuvdos a PRG/pro comer o bolo

Aquele SP & uma estrutura de oracdio pequena em que o predicado
& o [gp a pro/PRO comer(em) o bolol e o sujeito & o [gy o=
mitidos] com caso estrutural atribuide pelo verbe yer. HNa

aatrutura interna do SP a prepoaicéc A rege uma orac3n
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infinitiva flexionada - SFlex - ou nfo flexionada - S5C. Em
ambas as conatrugdes =& preposigdo a aasociada A oragéo
infinitiva que rege tem valor aspectual durativo, equivalente a

uma construcdc gerundiva. Cbservemos os exemplos aeguintes:

(18)a. vi [go ¢ Jodo {gc PRC chegando]]
b. wvi [gp o Jodc [gp a pro/PRO chegar(0)]]

c. wvi [gr o Jo&c [ge PRO chegarll

Os exesmplos (18) revelam uma diferenga de natureza aspectual -
(18a) & igual a (18b) mas estas duas s3o diferentes de (18c¢).
As ocragdes (18a) e (18b) subcategorizadaz pele verho ver,
embora sejam idénticas quanto ac valer aspectual, correspondem
a categorias sintagmaAticas diferentea - SC, em (18a), e SP, em
{18%9).

A Flex3c gerundiva. no interior do SC de (18a} &
regponsavel pelo valor aspectual daquela ogragioc. Em (18b) &é a
preposigdo a, numa posigdo externa i oracfo infinitiva, que
introduz o wvalor aspectual durativeo, gue, comc sabemos, a
construc&o (lBc), sem preposicic, ndo tem.

Neata andlise, ¢ SP seleccicnado pelo wveroc wer é a
projeccdo midxima de um nuclec funcional de natureza aspectual -
a preposicZo a. Asaim, da cadeia temporal normalmente formada
por T3 da Flex mais alta, da oragfo finita, - [+T] - e T5 da
Flex encaixada, da infinitiva, - [-T] - faz parte um elo com
informagac de aspecto durativo/locative - a preposicioc a.

O as=istema de auxiliarizag3c da frase, o wvelho AUX,
aparece, asgssim, repartide por wvirios eloa de uma cadeia

temporal-aspectual, constituida por trés nicleos funcionais:

328



(19) Cadeia Temporal-Aapectual: {+T} ... P ... [-T}

Este & o Tema que me proponho desenvolver futuramente.
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