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Assim A primeira vista, falar em disposigdes da nega-
¢30 poderia ser encarado como um abuso linguistico ou simples-
Mente abuso de confianga.

Abuso de confianga, porque nada autoriza, para ja, a
negaclo na posicdo de sujeito, bem ou mal humorade e bem ou mal
intencionado. Mas nada nos impede, no entanto,ds suspeitar que,
Bujeito ou ndo, a negagBo pode pir e dispor.

Por outro lado, abuso linguistico, por se estar a uti
lizar os bons oficios da nominalizag3o em geral e os da forma-
¢30 de um grupo sintagmétice em particular afinal para fazer
Peénder para um n3c-univoco sentido de leitura aquilo que &

objecto de discursc {e ainda por cima a negag3o).

Admitamos agora, para fechar este paréntese sobre a
aparente inadverténcia do titulo {(que $b por si podia ser moti-

VO de comunicacio) que este, obedecendo a um joge de palavras
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permitido pela organizagdao sintagmaticsa e palo sistema relacio-
nal dus termos lexicais am <ansa, pretende  simultineamente in-
froduzir e resumir dois pontos do vishta egsencials e gue convi-
ria ndo ver dissociados:

1} unm pento de vista epistemnldgice gue diria respei-
to Az orientagdes linguistico-filosoficas a  que
tem eshtado sujeita a negagiao;

2) um panto de vista linguistico, na medida em que

passa a gor observada a erganizagio frasicha 2 dis—

cursiva ligada & negagdo.

Parece—nos que os equivocos a gue se tem prestado o
préprio termo de negagio aumanta a oportunidade de nZo alhear

um do outro os pontos de vista citados, mas o nosso intersuase a
qui vai sobretude recair em configuragfes textuais dominadas pe
la negacio.

Amplamente reconhecida a inoperincia da légica prope-
sicional para o tratamento da verdade semdntico-pragmitica, a
observagdc lingnistica tem permitido a eliminagZo da cposicdo
radical entre verdadeiroe e falso e conduzido a lidar com nogdes
como "mundos possiveis™, "sémantisme flou", gue procuram estar
mais perto da referéncia lingulstico-textual.

Por outro lado, nogdes como as de "gradientes","fron-

teiras'", "escalas", "dominios nocionais" n3oc sé remetem para o

estudo conjunto de preocessos linguisticeos antes vistos separa
damente pela gramidtica tradicional, como tentam traduzir rela -
¢Ses estabelecidas entre negagdo/quantificagfo e entre negacg3o

e argumentagio.

E pois neste contexto - a par da investigacdo sobre

psitologia genética, cognigan, processos de aprendizagem em que
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ols) fendmenols) da negacdo sdo partizularments visadog - gque A

Negacio soberanamante se afirma como forma de estar - linguishi

-

€A - desafisando assim agquales velhos {2 alguns ndoe contfescsados
Lemores gue a impunham ao siléncio quando se tratava de sonegur
© paradoxo de um pensamento que se manifestaria pela negajic. ..

Se com a observacio da realidade linguistica actual-
mente se pretenrde fazer cair a ilusio da anto-suficiéncia, cha-
Memos-lhe assim, de ancestrais binarismos (verdadeiro/falso,
afirmativo/negativo} pars correctoments  serem  de2monstradas as
confusdes a eles ligadas, nko deixa ne entanto de ficar preser-
vada a émp]itnde primaria (priméria, no seu sentido forte, ps=i-
canalitico, pelo menos) desses mesmas  binarismos, resisbenten
néo s& 'a priori' mas 'a fortiori'; ao mesma tempo pnis que se
thes reconhece a insuficisncia de, por si sé, ndo registarem a
finura dos mecanismos linguisticos e estratégias discursivas em

curso., .

Se é& corrente considerar agora que a pratica dialdgi-
Ca se suporta dos "papeis” {(funcdes) imagindrios de gue se in-
vestem os intervenientes, € também posta como primerdial a nega
€30 nas relagtes entre saber e verdade, passando estas pela ar-
Bumentacio,

Por outro lado, e no que diz respeito & argumentacdo
em particular, parece pertinente ndo pdr de lado o que sugere
Molino (1988)%:

"Il convient de lier wune phrase "a son
contexte: réparties successives d'un dialo-
gue, mais aussi schémes dans  lesquels le
foyer de la négation est donné par 1'ensem-
de l'éncncé”

Ora o acento posto em "schémes” a que acrescentarei
- . 2 i . =
LEquemas argumantativos vem proporcionar mais uma razio for-

te para as anunciadas disposicdes da negacdo.
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Fer outro lado, & enriosidade pelas relacden  entre
saber, verdade e negacd3o, gne tambaém me tem vinde 2 ocupar, nao
A4 alheia & escalha de textos de literatura oral ot hradicional,
por congftituirem, se bem atentarmos neles, um conjunte precioso
de unidades comparavais (apesar de algumas contingénciazs) onie
A mostracio lingnistica so desdobra ds vezes sabtilmente em mog
tracao meta-lingnistica.,

Comacsmos pelo conte “Os dois mentirosos", gue repro--
duzi na comunicagdo de anterior aencontro da AP.L. e de que re-
tomarel dois enunciados que ilustram, para além do mais, uma
forma curiosa de negag¢Bo como acto indirecto.

Quandeo um dos irmics pregadores de mentiras  anuncia
"em tal terra acaba de nascer um menino eom  sate bracos', tio
maravilhosa noticia ird ser confirmada anonimamente pelo outro
irm3o para acalmar a incredulidade de alguns. Mas comoc veremos
pela réplica seguinte n3o se tratard de confirmar a verdade de
um facto em termos de acumulagdc de um 'sim' A& pergunta “tu vis

te?”. Decididamente, n3o chega, para convencer, a adicio de um

sim' mesmo se vinda de uma terceira pessca giando este sim &
passivel de imediata e sistemética refutagfio, por maior que se—
j& o numerc de sujeitos confirmantes,

Ent3o o que se passa no conto & que A pergunta de se
€ verdade ¢ que foi dite como novidade, o outro irmdo responde:
"en nfo vi o menino com sete bracos, mas vi uma camisa Qque
tinha sete mangas'.

Inverosimel num outro universoe discursivo (e aliés in
verosimel no prdprioc universo discursive da inst@ncia narrati-
va - e bastaria o préprio epiteto de *‘mentirose’ para o confir-

mar), a maravilhanga da novidade para o povo enganado & vista

como verdadeira., E isso porque o "dictam" gue suporta a relacdo
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dialégica a trés vem desdobrado em dois: isto &, em objecto de
dizer e em objecto de comunicar, desdobramento enfim que reco-
bre o desejo de ver.

Analisemos agora de mais perte a réplica que, por in-
directamente significada, mais directamente ou contra-dictoria-
mente |, faz ver.

A réplica "eu n3o vi um menino com sete bragos, mas
vl uma camisa a secar gque tinha sete mangas" assume, através do
€squema argumentative /nic p, mas plf (em gque p1 & um alemento
indicial do cbjecto representade por p) uma forma especifica do
Que consideramos genericamente como contra-digdo.

Se, integrado o enunciade "eu ndc vi mas vi uma ca-
Misa a secar que tinha sete mangas" em contexto de "discours
rapporté" (discurso relatado), pode-se melhor ver justificado o
'que' de "que tinha sete mangas", (na sequéncia imediata do co-
nector argumentativo-opositivo 'mas’) como introdutor forte do
termo focalizado; o valor a atribuir ao pronome relativo seria
entdoc simulti3neamente explicafivo e meta-discursivo. Sendo
assim, “que tinha sgete mangas", parafraseidvel {(melhor talvez
até interpretivel) em 'sete mangas era © que tinha a camisa a
Secar que eu vi', marcaria deste modo a sua correspondé@ncia dia
légica meta-discursiva com um cenjunto sintagmtico " um meni-
No com gete bragos"” pertencente a um enunciador cujo *'produto’
enunciativo deve ser objecto simult@nec de "contradig®o", pseu-

do-refutacio e confirmacio.
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1
E M"acaba de nascer um

menino com sete bragou"
A

Egta]”Eu ndoc vi..."contradigio

El{implicito} [éu vi um
menine ~om s%te bracos {negag3o polémica

d2 uma citagao in

terposta cuja inter

pretacdc sera 'de re')

. 4

pceudo-refutagao
e .
E (b} [mas| vi
uma camisa ..,
ue tinha sete
qu n e mangas confirmagao

{por sugestio,di-

gamos,metonimica)

Asgim esta forma de refutagio-confirmagio, por inter-
médio de uma relagBc existencial e argumentativamente bem suce-
dida e bem construfda (constituindo um exemplo ideal da "felici
dade" do acto de fala circunscrito a um universo discursivo ti-
pificado) cria a verdade de deis factos maravilhosos, c¢riada
que fol e era assim a sua prdpria e reciproca veroaimilhanca.

E que uma unidade discursiva, que também & meta-dis-
cursiva, aponta para uma verdade indicial, que também ela pode
- ser mentira, mas qQque funclionando come prova de verdade, funcio-—
na 'ipso facto' como contra-prova do que poderia ser mentira.

Olargumento introduzide per mas' faz ndo 36 uso de
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uma orjentacdo argumentativa que aponta para wuma conclusdo a
Ser construida por quem duvida, como introduz uma "inferéncia”
indirecta com um indicio gue congtrdi os valore: referenciais
para os que precisam ou querasm crer na verdade dos factos. Ind{
Cio egse que traduz simultdneamente o conhecimento de um facto
di realidade quotidiana e que pode/deve ser visto como objecto
de n3c-gratuidade referencial. Para isso ter-se-3 de tomar em
linha de conta a existéncia (extra-linguistica) de um objecto
(camisa a secar) inserido num contexto vivencial muito proximo
(e pobre}, que mesmo a ser do sete mangas nao podia ser visto
essencialmente como objecto de luxo, lazer ou arte, mas de uso,
0 que nos faz pensar numa forma possivel (e textualmente gerado

ra) de revestir maravilhosamente o trivial ou ¢ inverso.

Come se pode verificar, as disposigfes da negacg@o tex
tual té8m muito a dizer-nos. Mas j& a prdpria inexisténcia de
marca ou morfema negativo num simples enunciado como “obrigado"
(e o mesmo se passa noutras 1inguas)} tem o seu interesse. "Obri
gado"” que tanto pode querer dizer 'Quero', 'n3o quero', 'nioc te
nho razio nenhuma para te dizer obrigado', etc., e isso confor-
me O contexto e a curva melddica gque o acompanha, revela aguela
disting3oc entre negac%o semfintica & negacgdo pragmbtica (com a
parte de ambiguidade gue também lhe cabe) que val ajudando a
desfazer alguns daqueles equivoces (ligados A negag3o), de Que

falava no infcle.

Notedas também té@m sido outras disposigles da nega-
¢%0, por exemplo no aspecto de dissimetria entre frases afirma-
tivas e negativas; bastaria a este propésito pensar, ceomo j& ne
tou Culiolg na exigténcia de expressfes comc "ce n'est pas la
DEine"aque n3c tem equivalente na forma afirmativa., Lembraria

também, e justificande aquela "sensibilidade negativa" de que

265



falava J. Molino no artige citado, verbos como imaginar, veja-
-se 88 o que estd implicado, distribucional e contextualmente
em "vocd imagina" e "voc@& n#io imagina" e na dissimetria ineren-

te a este falso "par". No caso da forma negativa, e para imagi-

narem j& algumas disposigdes, cite-se Camile descompondo Alexan
dre da Conceig&o : "Dispenso-o da sintaxe, da prosddia, dispen
so-0 até da ortografia; mas n3oc ¢ isento de vestir luvas quando
escrever, Nic imagina a influfncia das luvas nas duas m3os do

escritor, ou nas guatro, conforme a sua espécie (,..)",

Voltemas, no entanto, as configuragdes textuais € aocs
contos populares para, abandonando o morfema "ndc", nos veltar-
mas mui o rapidamente para o morfema "nada".

No conte "QOrigem do milho“ﬁo dialogo entre ¢ Senhor e
S. Pedro & a varios titulos revelador. Que dizer, por exemplo,
do enunciado meta-discursive e da reflexdc meta-linguistica a
ele ligado em "Entdo para que g que lhe foste 14 dizer que nZoc
se colhia nada? Eu disse-te isso? O que eu disse foli que se nac
colhia nada, & proporgio™,.

Este "nada & proporgio' retomando o dito 'coitadinho
de qQuem deitar alguma coisa & terra" reflecte maravilhcsamente
ndo s a interpretagio 'de re' que o enunciador pretende incul-
car (talvez mesmo um tanto 'ad hoc'; o enganco & sempra possi-
vel...), como uma sabedoria meta-lingufstica popular que n#o
desmersce a mals fina percepclio de gradagBes linguisticas. Afi-

nal o esquivoco em que cafra &,.Pedro, bem inteancicnado, vinha
séfﬁbmar a peito, ou melhor, considerar manifestamente expres-

sa {dado o "coitadinho" e a exclamag3o) uma negagio implicita

num acte indirecto de "injonction" {"ordem”) e de tomar & letra
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retrogapectivamente, em genti1de forte e ndo relative, 8 negagio
expressa pelo Senhor, negac3o sé mesmo etimologicamente forte,

Se o mal-entendidc & préprio da conversagdo em geral,

¢ 1880 logo na primeira pessca, hé cases que pertencendc 3 con-
versacic em sentide muito restrito deixam logo marcada a preven
¢dc contra qualsquer mal-entendidos. Se_ndo vejamos este andn-
Cio de "A Capital de 26/1/84.
*Cavalheiro de 42 anos e 1,70,honesto,
casado, residente no Laranjeiro,gostaria
conhecer gsenhora de bom coragdo para uma
amizade pura. posso dar tude menos ajuda
financeira. Resposta com telefone se pu-

der Av.Liberdade., 266. ac n® 107 "

Uma coisa ndo se pode negar: cavalheiro era, A propor
¢3o. E enfim, o préprio caracter dialdégico de "tudo menos" (1l&
estd o sujeito na primeira pessoa a ditd-lo, irrompendo num pe-
queno anuncio, s& primeira e aparentemente impesscal! deixa a-
berta 3 considerag®o de todos aquela bem verdadeira flutuag3o

~imagindria- do possivel de que a negag3o se serve bem.
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NOTAS

1. "Preomenade au pays de la négation", in Actes du Colloque " La

Négation. La Négation sous divers aspects. Travaux du Centre de

Recherches Sémiclogiques de Neuchfitel n256, p.115.

Para melhor entendimento da citac3o, anote-ge o que o autor
considera ser o "foyer" da negaci@oc: "La négation a, dans 1'usa-
ge normal du langage, un "foyer" {focus),un terme sur lequel
elle porte et qui correspond 4 une hierarchie particulidre de
construction de la proposition. Dans les phrases

11Je ne mange pas

2}Je ne mange pas de pommes
la négation porte d'abord sur le verbe, puis sur le complément
d'objet direct." (p.l14}.
2. Com o termo de "esquema argumentativc" pretendo, desde a
C.'3acio da cadeira de Anélise do Discursc, designar modelos de
organizagfo textual determinada por marcadores discursivos (nZ3o
86 alids conectores e operadores tal comc Moeschler os distin-
guq} Esquemas esses que levam por vezes a manifestar regulari-
dades na distribui¢Be de unidades textuais.
3. Citado por Kawaguchi Imiji, 1988, "A propos de ‘'p-koto-wanai
Expression de la justification niée en japonais", Linguistique

Japonaise, vol.2, Era 642. Département de Recherches Linguisti-
ques, Université de Paris VII,p.48.

4. "Modelco de Polémica Portuguesa", As Polémicas de Camilo-II,
Lisboa, @olecgfo Portugilia,l964,p.264.

5. Cf. texto em anexc reproduzido em Contoa Tradicionails Portu-

gueses, Lisboa, Iniciativas Editoriais,s.d.,pp.299-300.
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ANEXO
ORIGEAT 1300 WHLHD

Dantes ndo havia milio

Um dia o0 Senhor disse 3 5 Pedro

-~ Al que ano desgracado que vamos @ ter este 2n0
{.ortadinho de quer deitar alguma coisa a terra’

E S Pedro, que ouviu aquilo, foi cortar a uts coui-
padre que tinha, que era muito quenido.

E o compadre nio semeou nada Niao semeou nada.
coitadinho, e ao depois veio o tempo das colheitas. o-
ouiros arrecolheram alguma cotsa e ele nada

Eie a chorar, a lamentar a sua desgraga

—Vossemecé vir-me dizer uma coisa dessas’.
Os outros sempre colheram alguma cotsa e eu.

S. Pedro foi ter com o Senhor

— Ai, meu Divino Mestre, o pobre do meu compadre
ndo arrecolheu nada’

— Entdo para que é que lhe foste 14 dizer que se ndo
celhia nada? Eu disse-te isso? O que eu disse foi que se
nio colhia nada, 4 proporgdo. Entdo para que foste ld
dizer? Bom, mas em vista disso vai dizer a0 teu compa-
dre que vi i ribeira e que joeire a areia que the pareca
que d& pros gastos da sua casa.

E ele assim fez. Foi joeirar a areia. Os moios que ele
entendeu que podia gastar de pio, joeirou de areia

Depois o senhor foi, deitou-the a sua abéngoa —
ticou em mitho.

Depois o Senhor disse-lhe que todos haviam de
querer trocar o trigo. E assim foi. Os outros lavradores
assim que viram o miiho, ainda nio tinham visto, todos
a quererem trocar. £ trocaram-the tudo, os moios todes
a trigo.

Foi assim que cormegou a haver mitho. E tanto €, que
o milho sé se dd nas terras frescas ¢ areentas, e a farinha
€ sempre arefsca
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