NOTAS PARA A HISTARIA DA PRONONCIA PORTUGUESA

Maria Filomena Gongalves

l. Apresentacio

0 tema desta comunicacdo tem como base O testemunho da
alguns ortografistas portugueses do seéculo XVIII, dentre os
Quais destacamos, om sspecial, Frei Luis do HMonte Carmelo,
autor de um Compengio de Orthografia, publicado em 1767 (1).

Muitos poderiam ser os aspectos a estudar partindo da obra
de Monte Carmelo, assim como de outros ortogratos ou gramaticos
do mesmo seéculo: Madureira Feijt, D,Luis Caetano de Lima, Luis
Anténio Verney, por exemplo. Reduzimos, porém, O fosso objiecto
de analise a um ﬁni:n pontot o estudo do posicionamento dos
ortégrafos perante a alterndncia entre oOs ditongos decrescentes
gu = pi.

A perspectiva adoptada & a da *dindimica" linguistica, dado
que se pretende verificar qual o grau de aceitacio que aguelwe
usc alternative mereceu por parte dos ortografistas, num
periodc de tempo relativaments curto (33 ancs). Bublinha-se, no
entanto, que nlic val ser retomada a explicagio das origens e da
expanslo do ditongo gi (nlo etimoldgico), resultante de gu,
porguanto & questio j& foi frequentes vezes analisada, quer por
nacionais - Jose Leits de Vasconcelos, Manusl de Paiva Boleo,
Luin Filipe Lindley Cintra -, quer por estrangeiros - Edouard

145



Bourciez, Joseph Huber, E. B. Williams, Helmut Ludke (2).
Deixando igualmente de lado o= aspectos dialectologicos
respeitantes & altern3ncia entre gu w g} (3), VAamOs ADENAS
varificar como Monte Carmelo, Madureira Feijo, Castano de Lima
® Verney observaram e reagiram &4 referida flutuagdo O uUsOo e,
sw possivel, qual o estatuto stcio-sstilistico gQue Os mesnos

lrne conferiam.

2. A rngnci =3}

0 Compendip dg Orthografia, de Frei Luis do Monte Carmelo,

“carmelita descalcu ® deputado da Real Meza Censcria” (4), & um
grosso volume Jde 771 péginas e logo no seu Prologo Apologetico
deparamos com a explicitacdo do modelg linguistico gue norteia
o ortografista: "Tens pois & vista, Leitor, hum Compendioc de
Orthografia com sufficientes catalcocgos, € novas regras, Paragque
em todas as Provincias deste Reing, & seus Dominios, S pOossa
comprehender a OUOrthologia, =« FProscdia, isto  he, a recta
pronunciacam, ® Accentos proprios da Lingua Portugueza, de gue
commumente usam hRoje o8 Cortezrats, ¢ Eruditos. Devemos Tallar,
® escrever, como pratica o maior numaro, nam dos ignorantes, ou
Plab¥us, que corrompem o5 Idiomas, mas dos doutos, # peritos da
Corte, 08 quaes fallam, = escrevem, como direi neste gpmpendjo
(-..) (3).

A lingua modelar #, pois, fornecida pelos Eruditow, dQutos
ou geritos da cdrte, correspondendo “grosso modo” & variedade
linguistica da Estremadura, falada por uma "é¢lite”. Das suas
palavras, depresnde—ss claramente que o ortagrato tem
preccupac3es ortoepicas , ou, como wle dix, ortolédgicas, smbora

manifestadas a proptsito dos preceitos grificos, na maior parte
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das vezes. No Compendic, Monte Carmelo fazx a “confirmaglo
explicita”, na expressic de L. F. Lindley Cintrs (&), da
alternincia de usc entre os ditongos decrescentes Qu & Qi =
refers—se mesmo & pronuncia do primeiro (D) nNos seguintes
termos: "Guem proferw igualments ambas as Letras do Dithongo
Py, faz hum cam de gado”. E acrescenta: “"Pars evitar tam
ASpera voz usam oOs bons Orthédlagos, ® cortezads, das regras que
agora direi (...}" (7).

Por outro lado, Frei Luis dc Monte Carmelo indica tambeém

alguns casos em que © ditongc pu mormotonga - "Excitou, Mandou,
parecem ter wste som Excits, Mandd” (8) - = outros em gue se
Pronuncia comu @i — “"Quande o mesmo Dithongo antecede a letra C

com som brando® {(9). Em consondncia com 1sto, 0O ortografista
recomenda as formas (10): gagpite, afojto, agoirg, ajoijar,
biscojto, gagojla, gencira, ghoirfco, ghoito, coice. goirg,
coiraca, goirella., coligsa, goitada, goiteira, doidice, daidos,
doirg, dojis, estojrar, foice, Jjuntageiro, Javoira, loiro,
loireirg, loisa, mojirama, mgirg, mgita, ppite, etc.

Comtudo, Monts Carmelo coloca—-nos perante uma das NumMercsas
incongrufnciass das antigas ortografias, a0 aceitar a
dissociacdo explicita entre o plano da escrita {ou) ¢ 0o plano
da tala (oi), dizendc que "Ainda Que estas e semelhantes
Dicgies se escr¥vam como Qu, sempre s deve pronunciar como gi*
(11). De facto, o objectivo primordial do [ompendjo # o
estabelecimento de uma norma grifica ® a descrigldo da prondancia
#, quase muempre, de caricter n3o intencional ou, entlo, rexulta
da condenaglio de determinados usos.

Vinte ancs antes da publicacioc da obra de Monte Carmela, 14

Lbuis Antonia Veraney, no seu Verdadejiro Metodo de Estudar

(1746-1747), mne Insurgira contra a discrep3ncia entre a fala
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{ou pronincia) @ a escrita (ou ortografial, dizendot"Nio posso
sntander por que razdo, pronunciandoc o8 homens doutos, NOos BSUS

discursos, dois, oitoc, oitenta, toiros, coizas, ®tc, devam nNna

wascritura mudd—l1o em y, ee ndo ¢ por se conformar com quatro
velhos impartinentes gque entsndem = julgam mal das coisas”
(12). D Barbadinho nio sé preconizava uma ortografia de cariz

fonetico como dava por assente a alterndncia de gu ® de Q.

sendo de salientar que também wle toma a Estremadurs como pauta

ou lingua padrio: “Sempre se devem preferir Cs Que Sam malis
cultos @« falam bem na Estremadura” (13).

Bem diferente ¢ a atitude patenteada por Jodo de Morass
Madureyra Feylio, autor da Qrthographj u Arte reEver
Pronunciar com acerto a Linguid Poritugueza (14}, de 1734, obra

muito anterior & de Monte Carmelo.

Madureira Feijd, a0 longo da Terceira Parte da Orthographia
- “"Erros communs da pronunciecgaZ do vulge, com suas emendas e&m
cada letra” {15) - vai

evidenciando uma clara condenacdo do

ditongo gi, como variants de Qu, uma vez Qque as formas
portadoras dagquele ditongo sic sempre apontadas comdo fIrQ¥, &9
lado dos guais figuram as correspondentes gmendas, Ou seja, A%

formas normativas. Vejamos algumas dessas ocorr¥ncias (146)3

EMENDAS ERRARQS
Coucs Coice
Coura Coira
Couraca Coiraga
Cousa — Coina
Doudice e Doidice
Doudo —_— Doido
Dourada Doirada
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Fouce . Foice

Louga - LOLGA
Louro - Loiro
Moura - Moiro

Quro Oiro
Passadouro - Passadoiro
Fousar Paisar
Retoucar Retolcar
Toucinho Torcinho

Co mesmo modo, Madureira Fei)]d reprova  formas eminentemente
popuilares como rgibador., roibay. ¢QlCcd. fO)lpa. pOLCa, CDiIVE
117

Vigto Que a expansio do fTenomeno de alterndgncla entre pu e
QL remonta, sequndo Lindley Cintra (1B}, aos séculos XILI
XIV, & que parece ter s® aflangado mals intensamente 3 partic
do s#culo XVI, & de crer que O O Zelo normativo & purista de
Madureira Fei1j®d tenha conduzidoc a0 repudio saistematico de
Qualquer caso de flutuacdo ou, entioc, talvezr se possa apelar &
Nnaturalidade trasmontana do ortografo.

Monte Carmelo, contrariamente & Madurewira Feiri)o, ndo ab
colaca lado a lado usos do tipo souto, ou s0ifo (19) como da a
preferfncia a muitas formas portadoras de @Of., Jde Que sio
exemplo afoito, tatedoiro, trasnpitar, Lrpixse (20), wetc. Por
outra lado, Monte Carmelo atribui mesmc 80 uso plebeu, isto e,
popular, formas Que apresentam Qu, como Ltrouxg e xourigg (21).
€ ainda no Comp¥ndic deste ortografista do seculoc XVIII que
encantramos ume intersssante caracterizaglo dos dialectos ou
talares portugueses, onde, & Pproposite do falar bwirdo,

recomenda que & “plebe” ndo pronuncie “sempre o Dithongo gy,
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como @i (...)", ® ao® Intaramnenses ¢ Trasmontanos Qque evitem &
vdiafonia, ou aspeard@za do Dithongo Qu” {22) .
0. Luis Caetano de Lima (23) amparceira com o autor do

Comp¥ndig, no tocante & aceitacdo do datongo @i, snquanto uso

alternative de Qu, e presta-nos, in¢lusivamente, nNa SV |
grihographia, interessantes gsclarecimentos guer da natureza
diacrénica - “Note-se que o Ditongo Au dos Latincs se muda

ordinariamente no Ditongo Fortuguez ou; @ assim de Aurum
Laurus, Taurus s=e faz QOuro, Laura, Touro” {Z24) - Qquer
sincronica; "Ou tem lugar &m muilitas palavras, como v.g. Duro,
Mouro, Thescuro, Cousa, Pousada, e#tc. Ests ditongo se equivdca
com o de gj no discurso familiar, em gue algQuns dizem Cois,
giro, Moira; ainda que Se escreva » s¢ deva pronunciar Dous,
Oura, Mouro" {23).

Daqui se depreence que a variante gi ainda ndo tinha

alcangado o estatuto de elemento integrante da lingua padrdo.

3. Qenclusdo

De todos os dados aduzidos ao longo desta exposiglo,
podemos concluir que OS ortografistas do século XWIII, cujas
obras ssrviam para fixar & veicular uma norma grafica =, por
vezies, ateé ortoepica, n30 aceitam unanimemente o uso
alternativo ou a flutuaglo entre Qu @ Qj.

Seguindoe o fio cronclagico, se de Madureira Feijo
{(1734-1739), passarmos & Caswtano de Lima (1736)3 deste a Verney
(1746=-1747) e, finalmente, & Monte Carmelo (1767) {26),
verificamos que as "descric3es” da gronuncia variam ac sabor de

diferwntes motivagles.
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S4 exsim se poderdo compresnder posi¢Ses particularmente
antagénicas como & de Macdureira Feijd, que repudia &
alternincia entre gu & g}, pretentendo que se pronuncie como e
w*sCcCreve, ® a4 de Verney., Qu® & marcada pelo seu redalismo
fondtico.

Como quer que seja, o conflato enktre O USO Mals recents &« O
uso antigo, socialmente instituido - & npOorma -—, parece nio
estar completamente sanado, pelo menos durante boa parte do
séculn XVIIL,

Em 1848, um séculc apés a publicacic do comp@ndic de Monte
Carmelo., Francisco Adolfo Coelho (271 14 ndo rwgista qualquer
forma de sensibilidade linguistica em relacdc aoc uso do ditongo
Qi #m alterpativa a gu: "Em regra geral muda-se este diphtongo
BEM gu ou gil, dois modos de representagdc que se mantém um a0
lado do outre (...)".

Enquanto clara manifestagdc da dindmica linguistica, gquer
dizer, da convivBncia de dois usos, a alterndncia entre ou e oI
revela-se um fendmeno particularmente intergssante, tantt mais
que ainda nlo se obteve uma explicagdo definitiva para a sua
origem @ que $& Jontes de cardcter n3o literario e« ndo
normativo permitirlo esclarecer a distribuicdo sdcio-individual

dagquela alterndncia.
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NOTAS

i1) ct. Frei Luis do Monte Carmelo, mpeodi Orthpgragh
com gufficigntes catelQQos, @ NOvag regQrax, Dara gque _®m todas
2% Drovincias & gominios _de Portugal possam _OS CUrio%os

mprehgnder 1 lmen rth F ) rgs

recta pronunciagam, @ Accentos groprigs ¢da lingug portuguezd,

na Dfficina de Antonio Galhardo, Lisboa, 1767.

(2} Vide, Luis Filipe Lindlwy Cintra, "Os ditongos decrescentes

Q4 ® @it esguema de um estudoc sincrénico e diacronica”, in

Estudos de Dialectologia Portuquesa, 54 da Costa, Lisboa, 1983,
pp.35-54, (Publicado pela primeira vez em: Anais do Prjimeirg
Simpdejio de Frlologia Romanica (1958), Rio de Janeiro, 1270,
pp.113-134). Ai encontramos referfncias a0 contributo destes
autores.

{3) Ibidem,

(4) ¢f. folha de rosto do mpen rthographlé.

(5) cf. segunda pagina (sem numeraclo) do Prologo Apologetico

do Comp#ndio.

(&) cf. gbra Cit, p.48.

(7) cf. Compendig, p-1481.

{B) Ibidem.

(7) Id. p.l142.

{10} Ibidem.

{11) JIbidem.

(12) cf. Luis Antdnio Vernsy, Yerdadeirg Método de Extugar, Vol
1, wdiglo org. pelo Prof. Antdnio Salgado Junior, col.
Claéssicos, S4 da Costa, Lisboa, 1949, p.103.
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(13) Idem, p.30.

(14} A segunda impresslc, que seguimos, & de 1739, na officina
de Lujis Secco Ferreira, Coimbra.

{1%) A Terceira Parte da Qrthograghia vai da pagina 157 & 541.
(1&) ct. pp. 147, 253, 2%4, 276, 323, 376, 401, &4l1l6, 423, 440,
4563 = 913%.

(17) ct. pp.4349, 440 w 254.

{18) cf. gbra citagda, p-31.

{19) ct. Mmonte Carmelo, Compendio, p.o%0.

(20) Id. pp- 604, 637, 704 w 708.

{21) 1d. pp.70B e 721.

(22) id. pp.30Q0.

{23) cf. D.Luis Caetanc de Lima. Qrtbhographia da Lingua
Portugueza, na officina de Antonio Isidoro da Fonseca, Lisbea

Occidental, 1736.

(24) ¢<f. nota anterior, p.l1l135.

{25} Id., p.129.

(26) Para além destes, outros autores do seculo XVIII
(ortogratistas ou gramaticos) poderiam ter sido referidos, como
Antonio de Melo da Fonseca, Contador de Argote, Manuel José de
Paiva, Antanio Jos# dos Reis Lobato, Jodo Pinheiro Freire da

Cunha, Franciwco Felis Carneiro Souto-Maior ® Nunes Cardoso.

{27) Vide, Francisco Adolpho Coslho, Lingua Portugueza.
m rph i Mg, Imprensa da

Universidade, Coimbra, 1868, p.4&.
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