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RESUMO

Atravds da andlise dos eatudos de dislectologia, de geo-
grafia linguistica e da sociolinguistice moderna, publicados, faz-
~8e um inventdrio das metodologias utilizadas.

Tomando como ponto de partida essas metodologias e a sus
sndlise critica, desenvolve-se um método préprio de inquérito so-
ciolinguistico, aplicdvel nums zona rural de linguas em contacto.
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1. INTRODUGKD

Nesta camunicac!u,l apresents-se s histdria dos trabalhos
de dislectologia rural e anelisam-se os métodos utilizados: ques—
tiondripa, informantes, Atlas Linguisticos e Mapas; investiga-se a
origem da disciplina e as suas relaclies com a linguistica; exami-
na-gse a sua evoluglo, com o aparecimento da dialectologia estrutu-
ral e da dialectologia generativa.

£m sequida, elabora-se um balango dos resultaedos obtidos e
avanca-se em direccBo b dialectologia urbanaj relativemente a esta
diasciplina pondera-se, do ponto de vista dos estudos tredicionais,
83 conquistea mlcancadas, as relacBes entre a varidvel social e a
varidvel linguistice; definem-se as suas metas e sxaminam-se OB
seus métodoa, vantagens e inconvenientes,

Por dltimo, procede-se a uma endlise das eatratégias
utilizedas nes dislectologia urbana, eapecialmente no estudo dos
diferentes estilos, tendo em conta as investigagBes realizedas em
comunidades bilingues e dando =mlguns exemplos de §reas luso-
-espanholes de linguas ew contacto.

2. A DIALECTOLOGIA. DEFINIGKD

Definir a dialectologia parece umas tarefe fdcil: 4 8 cién-
cia que estuda os dialectos. Tradicionalmente, o8 dislectos foram
asaociedos a iinguas njsticas, sew prestigio, s forsee de lingua
nc escritss, ou s deavios ds norma. No entento, segundo Chambers e
TrudgillZ *todos os falentes slic falsntes de, pelo mencs, um
dislecto (...) & nSo faez sentido supor Qque um determinedo
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dislecto & linguisticemente superior e outro”, ainda que n#o se ne-
gue a utilidade de, em alguns cesos, entender dialecto como uma
subdivisfio de uma lingua particuler.

Wardhaugh? distingue entre dialecto regionsl e dielecto
socisl. 0 primeiro refere-se aos habitantes de wuma regilio
relativemente a outras regiles, e o segundo refere-se & var iedade
de uma classe socisl especlfica que se diferencia de outras clas-
ses. Os dislectos regionais s@o estudedos pela geografia dialectal,
enquants que os dialectos sociais sBo estudedos pela spciolinguis-
tice, tendo, os Ultimos, como ponto de partida, a investigacB8o fei-
ta pelos primeiros.

3. 0 ESTUDC DOS DIALECTOS

A percepcBo por parte dos falantes da existéncia de dia-
lectos & provavelmente t3o antiga como a linguagem. Chambers e
Trudgill (p. 13) referem uma passasgem do Antigo Testamento (Juizes,
XII, 6) em que os do grupo de Galaad reconhecem os espifes efraimi-
tas introduzidos no seu exército, porgue estes ndo conseguem
pronunciaer correctamente & palavra Bibbdlet (dita como sibbdlet).
Apesar deste conhecimento t3c antigo, os estudos sistemdticos dos
dialectos, 86 surgiram na sequnda metade do século XIX.

Os primeiros estudos, estreitemente relacionados com
o8 Neogramdticos, tomam como bsse "os pressupostos e métodos da
lin-gulstica discrdnica e muitos dos seus resultados foram utiliza-
dos para confirmar dados encontrados em outras fontes histdricas®
(Wardhaugh, p. 128)., Pouco s pouco, os limitea da geografia
mesma = afastando-se, ceda vez mais, dialectdlogo=s e metalinguis-
tes. Mais terde os dois grupos eproximasram-se ao reconhecer-se que
o estudo dos dialectos 6 ume fonts de dedos pare o estudo da
variacho.

0 primeiro trabalho que se pode chemar dimlectal foi
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iniciado por George Wenker, em 1874, na Alemanha. Wenker enviou pe-
lo correio listas de palavras e frases sos professores primérios do
norte de Alemanha, pedindo que estes lhe respondessem em dialecto
local. Também na Dinamarca em 1B98 se iniciouy um projecto seme Llhan-
te, sob m direccBo de Kristenaen, Que terminou em 1912, Mas a par-
tir desta data os inguéritos por correspondéncis forem substituidos
por investigagio de cempo. '

Em 1896, realizou-se em Franca o primeiro estudo com in-
vestigecBo de campo, sob orientagio de Jules Gilliéron que desen-
volveu o0s métodoa definidoa por Wenker. Gilliéron ensinou ©
comerciante Edmond Edmont, eacolhido pelo seu ouvido apurado, que
durante 4 anos percorrey 639 lugares, realizando 700 entrevistaes
{curiosamente apenas 60 foram feites & mulheres). Os trabalhos deste
investigador serviram de maneira directa ou indirecta pera a
realizago das investigegdes feitss em Portugal, Espanha, Inglater-
ra, Estados Unidos, Canadd, [tdlia e Sulga. Nele se basearam, entre
outros, Jaberg e Jud pera realizar o Atles Linguistico da Sulgas e
Itdlia.

Em Portugal, os estudos de dialectologia surgiram com J.
Leite de Vasconcelos. 0 seu primeiro estudo foi sobre o dialecto
mirandés em 1882. Estes trabalhos foram prosseguidos pelo Centro de
Estudas Filoldgices, fundado em 1332. Mais terde (1942), em Coim-
bra, M. de Paiva Bolfo iniciou um inquérito por carrespondéncia (o
1.L.B.), a partir dos gquestionsrios pera O Atlas Linguistico e
Etnogrdfico da Itdlia e da Suica Meridional e para o da Peninsula
Ibérice e promoveu & elaboraclo de numerosas monografias dielec-
tais. O Prof. Cintre prosseguiu, em Lisboa, a8 inveatigacBbes na
drea da dialéctologia, participendo no ALPI em 1953 e dirigindo
e orientsndo trabalhoas fundamentais da dialectologia portuguesse,
nomeadamente, a partir de 1974, o Atlas Linguistico e ftnogrdfico
de Portugal e de Galizas (ALEPG}.

Todos estes inquéritos seguiram o MeESAO principio:
procurava-se uma, ou duas pessoas, No lugar de investigaecio, de
prefertncia idosss & sem terss salido do local, registeva-se & pro-
nincie de determinedsas palavras, referidesa a certos objectos e, com
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base nessa informac8io, definiem-se tipos de promincia regionsl.
Depois de ge alargar a recolhe de materiais a vdrios lugares de uma
dres geogréfica, definism-se oa limites. Se os falantes de uma
regific apresentavem um conjunto coerente de sona e formaa, e
se havim suficientea diferengas, relativamente a outras drees
geogrdficas, delimitave-se um dialecto de uma lingua (Werdhaugh,
p. 131).

fetas investigaclies tiversm a sua #épocs de esplendor na
primeires metade deste século, com a publicagBo do Atlas Linquistico
da Franca de Gilliéron. Mas esate tipo de abordagem tem vindo a de—
cair desde a segunda metade do século, com escassas excepglies. Qual
aerd o seu futuro?. Chambers e Trudgill (p. 23) e8o0 cépticoe rela-
tivemente b sum continuaglio, dada & grande quantidede de recursos
econdmicos e de entusiasmo gue slio neceasdrios para renlizar esta
tarefa: &, o que & mais importante, devido & nova direcc8o que to-
marsm os trabalhos de dialectologia, enceminhada hoje em dia, para
a dislectologia urbana e pare a interscco de varidveis independen-
tes com varidveia linguisticas. A aphrevivincia desteas pesguisas
depende da meneira como os dialectélogos assimilem os novos métodos
da dialectologia. '

3.1 Objectivo

Reaumido de uma forma rdpida, o objectivo é: recolher,
interpretar e enalisar os dedos A luz de mapas e de isoglossas
pars extrair conclusBes sobre & variaclic linguistica que ocorre
num determinado lugar. A sus metodologia € & semelhante h de
outros ramos da linguistice, integrendo aspectos tedéricos do
smbito ds fonclogis, da morfologia, da sintaxe e da seméntice, mes

possul alguns sspectoa carscteristicoa: o questiondrio e os infor-
mantes.
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3.2 0 questiondrio

0 trabslho de campo, ne dialectologis tredicional, baseim-
se num questiondrio, dividido em campos semint icos, o que facilita
a tarefa de comparar as respostas das vérias localidades entre ai.
0 que tem mudado tem sido @ maneira de abordar os informentes. Ini~
cialmente utilizava-se o método directo {("Comg se chama este
chdvena®™? ou "Como se pronumcie vinte"?), mas a partir de Jaberg &
Jud todas as perguntas sBo indirectas ("Como se chema este
objecto"?). Am perguntas indirectas podem orientar-se pars obter
ums determinada palavts ("0 que diz quando pede perdBo?"); para ob-
ter uma pequena conversa ("Como brangueis a roupa com cinza?"); ps-
ra completar ("No café ple-se..."). A vantagem das perguntas
indirectas é evidente mas o problema radica no tempo necessério pa-
ra levar & cabo as entrevistas com questiondrios muito extensos
(de, hs vezes, cerca de 1500 palavres). Pera além de extenslo de
cada inquérito existe outra deaventagem que diz respeito ao estilo,
pois os dados recolhidoe apenas contemplem o estilo cuidedo e
formal. €, no entanto, & sebido que quanto mais informal & o esti-
lo, meior & @ percentagem de ocorr#ncia de lingusgeam regionsl e de
vocabuldrio local. Claro que o estudo do estilo informal depende o
grande parte do entrevistador, da sus cepacidade de capltar a
atencBo do informante; por exemplo, propondo-lhe temas do seu
interease: oe prejuizos da colheits por causa da chuva, 8 su8 opi-
ni%c sabre os jovens, sobre es mulherss, etc. Mas isto sd foi pos-
sivel depois do aparecimento dos grevedores, Qque permitem 80
entrevistador estar disponivel e atento % conversa e nlo A
trenscriclc da fala do informente.
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3.3 08 informsntes

A escalha dos informantes & talvez o que caracteriza mals
claremente os métodom utilizedos na dialectologia tradicional. Os
informantes slio escclhidos seguindo algumas NORMAS: que sejem ido-
sos, ndsticos, do sexo masculino e tendo saldc pouce da sua
comunidade.

£ compreensivel @ razio destes critérios de escolha. Por
exsmplo, as dreas de estudo eram rurais porque se consideravam as
mais conservadores, no sentideo em que preservavem formas arcaicas
da lingua a investigar, pois como se sabe as dreas urbanas sBo mais
inovadoras e linguisticamente menos estdveis.

Escolhiam—se informantes de idade avanceda porgque reflec-
tism o discurso de uma época psesada. Eram do sexo masculino por-
que nos palises ocidentais o discurso das mylherea tende a ser
autvconsciente da sua classe, maia do que o0 dos homens.

A escolha dos informantes revela-se comg um dos pontos
mais controversos na dialectologia: "Leitores e investigadores pofm
es causa & pertindncia do que parece ser um tipo de lingulstica
arqueoldgica. Os jovens natives (...) descobrirasm gque a lingua re-
gistsda nos eatudos das suse 4dreas regionais £ totalmente alheia a
algo que lhes parecs familiar. Esta descoberta nlio é surpreendente
se considerarmos que nos nossos diss a malor percentagem da
populacBo & mdvel, jovem, urbena e feminina, noutras palavras, o
diemetralmente oposto ks NGRMAS® (Chambers e Trudgill, p. 35},

Easte tipo de trabalhos de geografia dialectal teve uma
hiatéria longs e respeitada, mas possui sdrias limitacBes: ignora
dreas densamente povoadea, especialmente urbenas; a selecglc doe
informantes tende a nlio ser muito controleda, pois muitas vezes os
daios recolhidos nlio reflectem mais que o fals de uma determinada
pessoa, Que passa a representar tode a dresa inquirida. Cerece, as-
sim, do rigor estatistico que os soci6logos exigem nas emostras de
qualqQuer populscio.

Por outro lado, os Atlas dimlectais procursm relacionar e
variagBo da lingua com factoas histdricos, mes ignorsm os factores
sociais ainda que, nos dltimos tempos, tenha hevido uma tentativa
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de reconhecimento e consideraclic dos mesmos, relativemente pouco
importente, dedo o inadequado sistema de classificecHo social que
smpregaram na maioria das investigaglies.

Eates investigacBes tém, pois, uma marcada incidéncia re-
gional; mas comp se sabe, o locel de nascimento tem uma influbncia
relativa no discurso individual, sendoc oa aspectos sociais, o per-
curso cultural, a idede, o sexo, & raga, & ocupaglo, 0 grupo,
aa tradicfBies, factores de maior relsvéncia, Para Wardhaugh estudar
o dialecto sem ter em conta o0 aspecto social & o mesmo que estudar
8 histéris de franga esquecendo Paris, ou como se a0 escraver Ham-
let nBo se tivesse incluldo o princlipe (pp. 131-133),

5. DIALECTOLOGIA ESTRUTURAL

Jé vimos como os dialectélogos e os linguistas tedricos
estavem afastsdos entres s8i nos primeiros trabalhos dJdislectaia., {s
primeiros atacavem os segundoa por serem "abstractos™; os segundos
atacavam os primeiros chamando-lhes “cegcadores de borboletaa™
(Chembers & Trudgill, p. 17). No entanto, em 1954, @ partir da
publicacBo de um artigo de Uriel Weinrsich, "Is a Structural Die-
lectology Posaible?”, oa dislectos comecam a ser estudedos de
forma sistemdtica. A dialectologia estrutural procura eplicar acs
trabalhos de dialectologia, algumas das propostes dos linquistams
estruturalistas, comparando variedades de uwms lingua. Como a
dialectologia se baseava na comperaclo de ume veriedade linguistica
com outra, era natural que o eatudo estrutural da discipline
fosse posafivel. No entanto, sinda que a dislectologis poass dar
tonta das diferences de inventdrio com 8xito, dizer quentos e Quais
fonemas existem, nllo perece que consiga explicar ss variedades em
termoe de distribuiclio ¢ de incidéncia.
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6. A DIALECTOLOGIA GENERATIYA

A dimletologia generative & um passo mais no sentido de
deduzir de uma dade teoris linguistice a expliceclio des variedades
dialectais. "Implica a aplicaclio de conceitos e descobertas da gra-
mdtica generativa, especialmente da fonologia generativa, 3
descrigio e comparagBo de diferentes dialectos® (Chambers e Trud-
gill, p. 45). A dialectologia generative procura mostrar as
diferencas entre dialectos, da meama esaneirs gue as alteracles na
fonologia e morfologia das formas. "Trabelhs com bese no pressupos-
to de que ums dJnica forma subjacente pode postular-se para dialec-
tos relacionados e Que eases dialectos diferem nas regras
fonoldgicas que se aplicem ds formas subjacentes, e/ou noa contex-

tos em que se aplicam as reqras, e/ou na ordem em gue se aplicem as
regras” (p. 46).

7. DIALECTOLOGIA URBANA OU DIALECTOLOGIA SOCIAL

Ao mesmo tempo que & linguistice teérica, outras diecipli-
nas influenciaram indirectamente a dialectologia, nomeadamente as
ciéncias sociais. Porque "a concentracBo na investigecBo da lingua
dos camponeses e da classe trabalhadora (...) conduziu @ ums consi-
derdvel ignorfncia sobre os dialectos falados por outros grupos
socisis, aslguns dialectdlogos comecaram a reconhecer que & varian-
te social era t#o importsnte como s varisnte regionsl, [gue] todos
o8 dialectos tém uma componente social e uma componente regional”
{Chambers e Trudgill, p. 56).

A primeirs tentative de atenuar eata deficincie pertence
jé8 a0 Altas Linguistico doa Estedos Unidos e Canadd; pare e sUS
realizeclio, foram dades wos invegtigadores de campo inetru¢Bes pars
que tivessem em conta a dimensBo socisl. Na reslidede, a incidéncia
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noe estudos rurais tinha conduzido so ebandong, quase total do uso
linguistico da maioris da populaclio. Isto sucedims, por exemplo, nos
paises fortemente urbenizados. Os linguistas tedricos e os dimlsc-
tdlogos descobriram que ignoravem o que sucedis, & nivel linguisti-
co, com 8 maioria des pessoas gue vivia em cidedea e meteram mlios &
obra.

Tendo-se partido de estudos dialectais, com baee na fi-
lologia compareds de tipo histdrico, orientados pars o rural,
passou-ase pare o estudo doe dialectos urbanos, novoes, procedentes
da imigrag#io, sbordados numa perspectiva essencialmente sincrénica.
Este tipo de abordagem desenvolveu-se principalemente @ partir de
1930,

7.1, Recolha de dados

Nos trabalhos tradicionais de dialectologia, o informente
respondia ao questiondrio geralmente com uma idnica palavra. Nos
trabalhos de dislectologia urbena, procura-se obter uma forma tipice
do discurso, o que s6 & possivel com uma amostragem representative
dos falantes, e com ume recolha de discurso representative. Por ou-
tro lado, os trabalhos sa dialectologia urbans incidem mais na fo-
nologia e na gremétice do que no léxico, contrariemente ac que
acontecia na geografie dialectal mais interessada no léxico.

Para conseguir um discurso tipico, registam-se fragmentos
de discurso, quase converses, fazem-se perguntas que produzam uma
grande gquantidade de discurso livre, procurando Que o discurso pro-
duzido n¥oc es=ja apenms formal. Parm isso Labov utiliza o que chama
The Observer's Paradox, ou sejs, o linguista observa sem ssr obaer-
vado, 0 investigedor procura descobrir o discurso informal, nlic
POrQue os falantes nlo possuam a variante formsal e z informal, mas
POrque a informal parece "mais sistemética e reguler, e aldm disso
Meis interesssnte que as outras veriedsdes” no sentido em que estd
Wernve afactada pels norma & "as tendinciass e regularidedes afio



304 ASSOCIAGKD PORTUGUESA DE LINGUISTICA

mais fdceis de encontrar, para além de ser um estilo dentro do qual
tom lugar muitms mudencas linguisticas” {Chambers e Trudgill, p.
58).

7.2. A smostrages

0 sxito de um trebalho de investigscSc em dialectologis
urbana, apoia-se numa considerdvel quentidede de gravaclies, de um
grande ndmera de pessoas. Uma vez determinada s amostragem & neces-
sdrio egrupd-la por sexo, grupo social, idade, ocupaclo, educacBo,
tipo de hebitagBo. A escolha adequade b realidade € essencial pars
permitir retirar conclusBes concretas e eficazes.

As conclus8ies estebelecem-se no que diz respeito & condute
de um grupo e estlio relacionadas com a boa escolha de amost ragem.
Um principio fundamental para que uma amostragem seja 8 apropriads
é que todos os membros da comunidade estejom em igualdede de cir-
cunstAncias para serem sntrevistedos. Se a amostragem estd mal es-
tabelecida podemos dizer que s8o esses falantes concretoa os que
actuam linguisticamente de uma determinaeda maneirs, mas nbo a comu-
nidade nc seu conjunto. Por isso, os eatudoa de sociolinguistice
nio devem violar os conceitos bdsicos da eststistica se Quiserem
ser Jdteis & representativos.

Os investigadores devem estar preparados pars utilizar
procedimentos eatatisticos, nBo ad na emostrsgem como tambdém NoO
tratemento dos dedos recolhidos = na verificaclio das hipdteses que
formularem.

Ac fazer um trabslho experimental & preciso ter sempre em
conta dois principios: o da validez e o da seguranca. 0 que nenhum
linguists pode fazer € deixar de ser extremamente rigoroso no tra-
tamento eststistico, permitindo-se em seguida, spresentar conclu-
sBes wdlides relativements a fectos que sé a ele parecem evidentea.
A validade do trsbalho de investigeclo nlio depende de uns poucos
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gréficoe que apelam sobretudo so nosso sentido visual, mas deve
apoiar-se essencislments em dados concretos s em valores determina-
dos.

7.3. Yariedade linguistice

D que estd por detrds de todo o processc de investigacio
em dialectologis urbena & a neceasidede de encontrar a varidval
linguistica acompanhade da sus correspondente varidvel social.
As variegBes n@io so livres, mas sim determinadas por fectores so-
ciais efou linguisticos. Uma varidvel linguistica & “uma unidade
linguistice com duas ou mais variantea implicades, em co-veriaglo
com outras varidveis socisis e/ou linguisticas" (Chasberz e Trud-
gill, p. 60).

Uma vez identificada & veridvel linguistica, base do tra-
balho, a tarefa seguinte consiste sm ver como a variante linguisti-
ca se relacions com a variante socisl.

Um primeirc estudo da varidvel linguistice, realizado no
norte da India em Deli, por Gueperz, em 1958, demonstra s existéncia
de uma estreita relagBo entre a variante linguistica e um facto so-
cial, & casta,

Em seguida, 4 necessdrio reunir oa dedos que ae referew hs
variantes de maneira que possam retirar-se certas conclusbes scbre
& distribuicBo social das variantes, Serd necessdrio relaciaonar
8quelas com certos factores quantificdveis na sociedede: sexo,
idede ou classe socisl. fats Sltima tarefs & a mais dificil. Rela-
Cionar a veriente lingulstica com a idade ou o sexo 6 reletivemente
8implea, mua a tarsfs complica-se so estudar o grupo socisl dos
Seabros ds amostragem. Um dos maiores probleses so falar de classe
Gocial 6 que o eapaco social # pluridil.nlinnil, was 08 sistemas de
classificaclio socisl slio unidimensionais. Ume pessce da classe mé-
die num determinado momento pode ser esposs, noutro secretdria,
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noutro filha, etc. Uma vez criade uma hipdteee sobre as varidveis o
es susa relacBes a nivel social e linguistico - o passo seguinte #
o da recolha de dados.

8. HMETODOLOGIA

Quento & metodologis de recoclha de dadoa na drea da dia-
lectologia social forewm definides duas grandes técnicas: a dos an-
tropdlogos e linguistas antropdlogos (participar, observar, bs
vezes completendo oa seus dadoe com um questiondrio); e a doa so-
cidlogos e sociolinguistas {baseada no recenceamento e noutros da-
dos de reconhecimenta).

SBo tré&a, segundo Kibrika, oa métodos possiveis de
aproximag8o b realidade linguistica: a) o introspectivo, para o
qual o investigador se serve spenas da sua compet8ncia linquistica,
usendo & introspeccfio; b) o analitico: o investigador baseiae-se em
generalizac8es a partir de alguns dados recolhidos; nHo é neceasd-
rio, como no caso anterior, que o linguista conhega a lingus; ¢) o
sxperimental: que ss refere so controlo que o invest igador exerce
sobre o8 dados recolhidos. Este método usa-se e simultfnec com o
método introspectivo. Para efectuar este controlo o investigador
costuma servir-se de um falante nativo; eate 4 o método que usam
geralments oa linguistas, acrescentando para além dissc, os métodos
a) & b).

Esta metodologia de recolha de dedos teve a sua origem nos
anos 20 na América, quendo os linguistas tentaram descrever, de ma-
neira eficiente e répida, es 1linguas dos indios em viaa de
extingBo. Através do wmétodo indutivo os estudiosos chegaram a
descrigBes linguistices dos dados ochservedos, gersixio-se uma im-
portantes hipdtese metodoldgics que ansliss separsdmmente os modelos
fonoldgico, morfolégico, sintéctico e sem#ntico.
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9. LINGUAS EM CONTACTO

Um tema muito desenvolvido nos dltimes enos refere-se &s
inveatigacOes sobre es linguas em cnntactn5. Oe problemas existentes
neste dominic foram analisadoa por Uriel Weinrich em 1953, Segundo
sate sutor & maioria do processo linguistico que se produz durante
o contacto entre lingues tem por base motora o bilinguismo. Partin-
do do principio que o bilinguismo existe porque a sua nio exist&n-
cia tornarim impossivel & comunicaglo no interior da comunidade. A
precenca de dois cédigos numa mesma comunidade implica interferén-
giae e interaccBo; ss linguas sm contacto podem por issp evoluir
linguisticemente, porgue estlio em contacto as competdncias dos fa-
lantes, de duss dreas linguisticas diferentea.

Guando se trata de recolhsr dados de comunidades bilingues
ou plurilingues, em gue se tenta saber quando se produz a mudenca
linguistica ou o desvio de uma lingua em direccdc a outra, ¢
preciso, em primeiro lugar, dispor de um certo tempo de observagto
nBio estruturada, pare captar o simbolismo sociael dos cddigos em
questdo. Depois levantam-se hipéteses eapecificas para a eacolha de
cada cédigo pelos falantes. f provdvel & frequente que o cddigo gque
nos surja varie com o interlocutor, nlio com o tews de conversaclo.
£ comum que ps investigadores, =atranhos b comunidade, pesaew pre—
viamente algum tempo nela, para conhecer claramente o uso que &
feito da lingua, e tembém para estabelecer afinidedes com os habi-
tantes da comunidade.

Eata ocbservaclo das regras e estabelecimento de relaclies
com os membros da comunidede & crucial para delimitar e parte mais
importants da estrutura de investigacBo. O inconveniente desta téc-
nica & o tempo excessivo de gque se necessita pare realizer o estu-
do, sem esquecer que exige energia, persisténcia e grande empenho
emocignal, pois criam-se intenses relacBes com individuos pealo me-
nos durgnte algumas semanas, Apesar do elevado grau de implicaclio
por perte do investigedor, € frequente que ee negligenciem as
Qravacties, além de que se gravam mais horee de entreviste do que
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aquelas gque mais tarde se poderfio utilizar; n@io se deve esquecer
que, por cedea hors de gravagloc efio necessdriass umas dez horas para
a andlise dos dados.

Em resumo, em zonas bilingues 4 preciso criar as estraté-
gias necessdrias de scordo com um conjunto de dados dependentes das
condicles do locsl onde ee pensa investigar. ¢ de grande utilidede
nume comunidede, por exemplo, crisr contsctoe prévios pare poder
dizer "sou amigo de um amigo"™, pois costuma dar bona resultedos e
abre sa portas psra um trabalho mais eficiente.

Qutras estratégias pare obter a lingua do dia e dia afio o8
contactos telefdnicos, mas nem todes as familias posauem telefone;
e o contacto com sacerdotes, professores primdrios e comerciantes,
pois tém grande sceitagBo no interior das comunidades.

Uma outra técnica a que se recorrs bastante em dreas bi-
lingues € a da nfo utilizaglo de questiondrio, dispondo o entrevia-
tador de ume série de tdpicos de conversa, por exemplo: que pensa
da sus terra, das raparigas de hoje, de educaglo, dos seus vizin-
hos, etc,, procurando estsbelecer um didlogo.

De qualquer modo, em comunidades bilinguea e myltilinguea,
em zonas de linguas em contacto, e spesar de slguns invest igadores
utilizarem elementos estatisticos nas susa andlises, o mais fre-
quente e com maior tradig@o, € s obtencdc de dadoe através da mato-
dologia etnogréfica, pelo método de obaervacho, examinando de uma
forma nBo gquantitativa a escolha de vérios componentes do
contexto.

Nyuma comunidade bilingue os prdprios falantes tém cona-
ci#ncia do uso das véries linguas. Associam cada cddigo s um
conjunto diferente de valorea sociais, que utilizem de acordo com
os diferentes interlocutores. Pars obter s realidade lingulstica
utilizada pelos falantes pode-se perguntar aos prdprios a sue opi-
niso e oheerver a linguegem quotidianas.

A primeira hip6tese pode conduzir a erros, pois miitas ve-
zes oe falantes nlio tém conacidncis do seu préprio uso linguistico
em ceda ocasilo: se ume das linguas ¢ a que tem mais prestigio,
sers essa 8 que dirlo que utilizem, E por outro ledo, quando se pe-
de aca falsntes que dedw uma opinilio sobrs s sus prépris lingua,
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nBo entendem 0 que o entrevistador lhee estd s pedir ou em que &
que ele eatd interessado.

9.1. O Cédigo Miato

Em comunidedes plurilingues surge frequentemente um cédigo
misto. Nessas comunidades & fécil ouvir um falante comegsr uma fra-
ge numa lingus e scaebé-la noutra, ou misturar embss as linguaas, co-
mo noe mostra Poplack no seu artigo "Sometimes 1’11 Start a
Sentence in English y Termino en E!paﬂnl".5

Este cddigo como diz Milroy, (p. 186) estd estigmati-
zado porgue por detrds existe uma ideclogia de pureza e por isso
costuma ser avaliado de forma pejorativa; por exemplo, o "Tex-Mex"
é o nome dado aos falantes bilingues de espanhol e de ingl#s da Ce-
1ifdrnia,

A @ndlises destes cddigoa deve fazer-se etravés de
avaliacdes de semantica diferencial, pedindo a0s informantes
que avaliem, recorrendo & uma escala de edjectivos {honradez,
prestigio, etc.), os falentea da outra lingue ou do grupo
misto,

Também se utilizem questiondrics pars o estudo de comuni-
dades bilingues, com vantegens quanto & rapidez e custo. Romaine’
em 1983, utilizou um questiondrio original; pediu sos informentes
Que, #ao longo de 24 horas indicassem em que lingua comprares o bi-
lhete de autocarro, falaram com os seus companheiros, o estilo utl-
lizedo, o lugar onde utilizeras & lingua, etc. Eata & ume técnica
Gue exige um bom entendimento por parte dos informentes & disponi-
hilidﬁ:lu‘, mes tem o ventegew da o observador e 0 observado
Berem @ wesme pensoa; residindo s major desvantages no elevado
9rau de aofisticac®o requerida psrs alcangar O Mxito da investi.

Na América Latined existe ume zona de lingues em contscto
entre o portugués e o espsnhol, de nova formacBo, de cddigo misto.
Tratu-se do caso fronteirigo de, o Brasil com o Urugual. Pere o seu
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eastudo’  podem consultar-se os trabalhos de Hensey (1972) e
(1982), de Elizsincin (1973) e outros mais sntigoe de Rona (1963) e
{1965),

Esteas veriedades linguisticas denominadas "fronteirico"
slio variedades relacionadaes mas gque tém uma considerdvel distamcis
linguistica entre elas e um certo greu de intelighncia (Trudgill,
p. B84). Pertencem a dress geogrdfices que pela sua situaglo
favorecem o desenvolvimento de uma nova variedede lingulistics,
intermédia entre dusa linguas. Hensey demonstra que, na fronteira
entre Brasil e lrugusi, o espanhol €& utilizado mence pelos bresi-
leiros do que o0 portuguss pslos uruguaias; sendo, no sntanto, ambos
os palses, em geral, bilingues em diferente grau e manifestando

Trata-se, segundo Le Page & Tabouret-Keller (1985}10, de
uma situagBo linguistice difusa, que aparece em 4reas pouco habita-
das do Uruguai, onde se produz uvma série de variededes mais prdxi-
mas do portugués do que do espanhol. Yerifics-se, por exeamplo,
no portuguése, uma sSérie de reducSes do sistema vocdlico; o ensurde-
cimento dg aibilente sonora [z] > [B] e a fricatizecHio das oclusi-
V8% sonoras como em eapanhol:

(61 (8] [g) > (BI[SY[ Y

Na Peninsulas Ibérica tembdm existe um exemplo de cddigo
misto, situado no Alentejo, ne frontrenquenha, dialectc estudado
por Leite de Vesconcelos em 19391) aas que eaguarde ainda trabaslho
mais ectuslizado. No barranguenho produz-se igualmente uma invasko
do sistema foroldgico do portuguds pelo do espanhol; enquanto ne
fronteira espenhols nlic ee tem encontrado, até so momento, nenbum
trago portugués que tenha influenciedo o sistema linguistico da
lingua espanhola nes suas varientes mais préximas: andaluza ou
estremenha.Trate-se pois, de um dislecto difuao com tracos dos dois
sisteman linguisticoas.
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10. RESUMO

Nesta comunicecio foi tracade uma breve panorémica do que
foram o0a estudos de dialectologia tradicional: inquéritos, infor-
mantes etc. Em sequida apresentaram-se alguns trabalhos de soclo-
linguistice urbane: os seus mdétodos, objectivos, escolha dos
informentes. Por fim, conclui-se com elguns tdépicos sobre as lin-
guas em contacto e sobre a recolha de dados em zonas bilingues, com
uma espscial referéncia a dialectos de cédigo misto, entre o portu-
guBa e o espanhol ns América Latine e na Penineula Ibérica.
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