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G.T. "CAPACIDADE DE SEGMENTACRO EM ANALFABETOS

SEGMENTACAO SILABICA E FONETICA"

Inacioc Fiadeiro

Indcio Fiadeiro - Vou apresentar um trabalho que flz em colaboracio com o profes-
s0r José Morais da Universidade de Bnmelas. Com o nome parece indicar, "capaci
dade de segmentagdo” € a possibilidade que qualquer pessoa tem em segmentar a fa-
la em unidades. Hoje sabe—se o gque parece intuitivo para qualguer pessoa falante
o1, neste caso o escritor do portugués, que as frases se dividem em palavras, as
palavras em silabas, as s{labas em fonemus e os fonemas em tracos distintivos. Is

tondoétio evidente como parecia antes, j& que nio se sabe qual a realidade psico
logica de facto existente para estes varios tipos de unidades.

Se, por exenplo, perguntarmos a uma pessoa gue ndo sabe ler quantas
palavras tem a frase "oz cavalos puxam as carruagens”, em grande parte dos casos
eles respanderdo que tém trés palavras, isto porgue nio tém a nocdo das frontel-
ras das palavras dentro de frase, tal cam, para uma crianca seria dificil res
ponder A4 pergunta de quantas silabas tem um palavra, sendo ainda mais dificilde
responder se lhe perguntammos quantos sns tem essa palavra.

Tem-se verificado uma grande diferenca na capacidade de segmentar a
“Ala em fones e sllabas. £ rmuito mais ficil segmemtar em silabas que em fones,
M pessoas adultas e letradas e em criancas antes de aprenderem a ler. Essas ta
refas de segmentacdo auditiva da fala em unidades supralexicals sio bons pre—
dictores das dificuldades da aquisicio da leftura.

HA razdes tedricas interessantes para estudar este problem como, por
exenplo, agquelas gue tém que ver cam o problema da existéncla de algum nfwel de
processamento de inforracio humana, de representagtes em termos dos ditos  fone-
ms, ou tracoa distintivos ou silabas. Embora seja facil descrever a fala coro
um cadeia de lugares excessivamente justzpostos , nio é evidente que nds  na
producac ou na audicio utilizams essay mesmas unidades, ou as juntemos ou as
separemcs, mas alguns argumentos bd a dizer que & indispensivel que se faca essa
separacac em unidades mais pequenas, quando se cuwe falar. Isso acontece porgue,
por um lads, a variedade das vozes humnas @ infinita em termos de timbre, o gque
faz com que seria dificil nde supormos que tinhamos na memdria representacdes Pa
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ra reconhecer aquilo que nos chega ao cuvido, de todas as palavras possiveis e,
mals & que isso, de cada palavra sequndo todos os atributos acusticos posai-
vels, com todos oa carbiantes de entoagio, 1aso faz-nos supor que & mals econdmd
co Qe exista um representagac mails abstracta, campativel com o canhecimento
de uma categoria de sons, que haja wma representacio abstracta que depols nos
permita reconhecer casos indlviduais.

Tem-se procurado, no dominio da acustica e da psicologla experimental,
determinar quals sio os Indices acusticos que permitem a separacao do sinal a-
enstico em unidades mals pequenas do que as palavras, ja que essas unidades
sio necessirias para esse niwvel de representacac mais abstracta. Essa procura
tem sido muito dificil, porgue nao se encontra a variamte acustica correspon-
dente a cada segmento que nds somos capazes de identificar on de discriminar,

Fngquanto algung autores continuam & procura dessa variante outros au-
tores consideram os fanemas como uma canstrucdc tedrica dos linguistas, ndo
tendo nada a ver com ¢ funcionamento perceptivo humano ...

Fm criancas existe uma dificuldade malor em segmentar & fala em fong
mas, Seria importante pensarmos a que se deve essa dificuldade. E temos dois
caminhos: cu € uma dificuldade inerente ao desenvolvimento cognitive das crian
cas, ou é uma dificuldade explicavel pelas priprias caracteristicas do estimu-
lo ou do material. £ por 1ss0 que o estudo dos analfabetos & interessante,pox
que sio sujeitos adultos que noutro tipo de capacidedes se equivalem a outras
'populacdes controle’ que nos estudamos, do meamo nivel socic-econamico e ou
da mesma regido, Se eles ndo tiverem o mesmo tipo de capacidades ndo vamos a- .
tribuix essas dificuldades a problemas de maturacgdo geral ou & evolugdo cogni-
tiva, mas sim a um efeito especifiro da aprendizagem de leitura,

P - Cam & que se organizou este trabalho?

R - Este trabalho consistiu em apresentar listas de palavras nas guais era pe-
dido aos sujeitos para detectarem um aom a que chasarsmos aqui alvo. Os alvos
eram as silabas [pa) e [pw] @ o fone [pl ou os alvos [vaj, (v e [v ]. Intro
duzimos a vogal aberta versus vogal fechada e também comparando os alves que
comecam muma oclusiva ou numa fricativa. Irlamos wer ns efeitos dessa oclusi-
va e dessa fricativa nesta tarefa. Isto porgue nos intereseava estudar o efei
to das variivels acasticas articulatdrias do alvo. Outros estudos indicavam

que erbora [pa) e [val pertencessem ac mesmo nivel {sdo ambas alvos silabicos)
o facto de uma comecar por oclusiva e cutra por fricstiva podia introduzir uma
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malor discriminal idade mesmo protoceptiva. Se nds detectarmos que ha diferencas
na ldentificacao de uma silaba que comeca por uma fricativa ou uma oclusiva va
mos poder atribuir essas diferencas ndo a um nivel de abstraccio de representa
cao mental dos sujeitos, mas a uma variivel pelo mencs acustica do estimulo, e
ventualmente articulatdria porgue os sujeltos tém estratéglas de repetigao
dos sons. Utilizamos, isto para retomar, o3 alvos [val [ve] [v] / [pal, [pw]

e [pl. Para além da "apresentacdc “auditiva utilizanmos a representacgio  vi-
sual. Todas as palavras eram apresentadas por desenhos,o que implicava o uso
exclusivo de substantivos, o que levou a algquns problemas . As mesmas palavras
eram assim representadas, quer auditiva quer visualmente. Havia ainda outra va-
riavel am que a posigdo do alvo desenho da palavra ndo era fixa. Ou as pes—
soas lam 3 procura do alvo que se encantrava em posicdo inicial camo [patu] ...
ou casts em gque o alvo ndo estava e posicdo inicial ‘cono [sopatua] .

0 que nos  querfamos medir era as wezes que as pessoas diziam correcta
mnte s& 0 alvo estava ou nao 1a. MNuma lista de 12 palavras em 4 o alvo estava
ne inicio de palavra, outras 4 nio continham o alvo mas sim itens de extracto-
res que variavam s num trago distintivo , isto &, a silaba [pa] era substitui
da por (ba)], por exemplo. Em cutras palavras ndo havia qualquer relacgao fonold
gica entre o item e o alvo, Havia trés exemplos previos e trés contra-exemplos.

Quanto aos resul tados abteve-se um Indice de respostas correctas mui-
ko superior em relacko aquilo quer pe estava & espera, na ordem dos 60%-70% de
respritas correctas, Em relacdo aos estimilos, ao contrario de ocutras experién
~ias efectuadas anteriormente, nac se notou gqualquer dominancia dos estimulos
enire sl. Niao fol mals dificil detectar o alvo na representacdo visual gque na
representagio auditiva. Por resultados de outras experiéncias ja efectuadas
estavamos a espera gue fosse mais ficil o acesso A sllaba, por parte dos inqui-
ridos, do que o acesso ao fane, visto a silaba ser mais estavel, havendo, camo
e sabe, inclusive palavras representadas por uma sb silaba, Este resultado,de
facto ndo se verificou, nio hoive aquilo a que se chama efeito de alwo; tanbém
nao houve uma diferenca sistematica entre oclusivas e fricativas, O que se ve-
rificou, de facto, fol uwa confusiao major entre [pul e [t e [dd, por exenplo
Jo que entre [pa], (tal e [da] e meamo entre [p], [t] & {d), 0 que guer dizer que
vrbora teoricamente, apesar de nds dizermos que {p], (t) on [dl sdo fones muito
codificados em termos acusticos, e por 1sso, de dificil acesso, quando eles estl
verem num contexto varlivel em gue ndo sejam pares minimos, isto @, val ser mai-
to mais facil distingquir [p] e [t) em [pi] e [te] do que em [@.) e [tsd.

Penso, por isso, que ndo fard muito sentido interpretar o processo de
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de identificacio do som em termos de unidade de trago distintivo mas sim do con-
texto em que o estimilo se encontra, porque mabe-se que a identificacio 3o esti-
milo pode variar conforme o arblente em que ele esteja incluido, e eu considero
gque essa possa ser  a razio para justificar os resultados cbtidos.

A cutra tarefa que fizemos fol a da repetigic de nido-palavras, A par-
tir de palavras frequentes bascadas mum amostra de 10 ocu 15 pesscas letradas,
substitulmos na primeira ou na sequnda silaba os sons iniclais por cutros, por
exemplo {bowatdaw] por [toiedge}. Pedimos dg pessoas que repetissem estes er—
ros de pronincia, o que nos darla, no caso afirmativo de elas serem capazes de
os reproduzir, a informacaoc de que elas possuiam a representacio mental desses
tracos e por consequencia, os erros de identificacio na tarefa anterior nio se-
riam atribuidog 3 nido-existéncia da representacio do [.] memdria dos sons, mas
gim ao grau de acesso dessas representagtes.

A partir desta experiéncla poderlamos tentar discriminar o que  sio
processos cognitivos do que s30 processos perceptivos ou © que é gue € processa
mento de informacao linguistica, rapido e obrigatdrio,e o que é que é a ccnsci:r.;-;
cla desse processo de informacdo., Tudo leva a indicar que ndo ha um difermca_
miito grande pelo facto dos individuos letrados terem algum nivel de consciéncia
das wmidades da fala.

Como nio parece haver uma inexistencia de  representacio Fonoldgica
dos sons nos individuos nac letrados. © que hd ou nio & ¢ acesso consciente a
essa representagdo. Tudo isto levanta o problema da realidade psicoldglca das
unidades da fala e da diferenca entre descricio de uma lingua e o funciocnamento
perceptive que o individuo possui.



