260

A GALIZA PERANTE O PROJECTO DE ACORDO ORTOGRAFICO:

UMHA AMNALISE DESDE A PERSPECTIVA GALEGA({*)

Maria do Carwo Honrlguez
Unjversidade de Santiaqgo
de Cawostela e membro da
Assoclagom Galega da Lin-
gua.

"Tenho urha razom fundamental contra a ortografia fonetica: admitindo-
—a afastarlamo-nos do mmndo linguistico inteiro. E isolar-se € morrerl
Nengunha lingua se escreve foneticamente. Sdbretodo isolarlamo—nos do
portugues” .
Joam Vicente Viqueira,
"Pola reforma ortografi-
fica", em A Nosa Terra,
5 de Cutubro de 1919,

0. A Mxio de Justificagom

0 filGlogo espanhel D.Ramon Menendez Pidal (1972:415-514) sublirha so-
bre a formagum e constituicom das 1inguas roménicas na Peninsula Iberica gque no
romnge da época visigbtica assomirom divergéncias até originar dtalectos diferen
tes. Estes dlalectos, nascidos em territdrios liberados, som o iberorroménico
ocldental (galego-portugquées), o iberorpaminico central (castelhano e os seus dia-
lectos) o o iberorremdnice criental (o catalam-valenciano-balear). A literatura

(*} A Comissom linquilstica da AGAL estd a elaborir umha nota schre o Acordn Ortoe
grafico, a aparecer no numero 8 da revista Agalia.
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antiga doste iberorromantico ocidental, cano assinala entre outros D.Ricarde
Carvalho Calerc (1384:30) "confunde-se caom a do portugues mesmo, e os textos
literdrios e docwwntals dos séculos XITI e XIV nom se podem classificar co-
MO galegos ou portugueses por razons substancias intrinsecamente linquisticas”.

Ma Galizs, porém, a partir do sGculo XV, surge umha sihuacom diglos—
gica, cancga um processo de dlalectalizagom e fragmentagom do galego ao ficar
© uso b cano 1inqua cologquial e aparece, assli mesmp, um processo de substi-
tuicem deste idiom em favor do castelhano, De por parte, a ewolugom  do
iberorramanico ocidental na Galiza verd-se fatalnente condicionada pola pressam
do castelhano, convertide ja em "lingua do Impéric”, © gque vai provocar urha
dinamica de hibridismo ou “crioulizagrm® .

0 galego nam nasce, pois, quankdo renasce a Sua eXpressom escrita no
seculo X1X, cuo bem aponta Carvalho Calero (1384:30), "antom nais bem norre,
Porque ao admitir como supletdrio o castelhano e remodelar a sua forma intecior
can referéncia ao mesmo, estende acta escrita, e firmada polos intelectuais ga—
legos, da consciéncia popular de fala residuaria®. Mas, depois deste processo
de colanizagom lingliistica - durante o que o idiom, em palavras de F.de Saus—
Sure {1978:52), fica transportado "para meics diferentes, o que implica modifi-
cagdes nesse idiome” - exercide por mais de 500 anos, ainda hoje, surprendente
mente, os falantes desse iberorraminico ocidental, habitantes de umha e outra
beira do rio Minho sentem que falam wha mesma linqua. Os tragos que permiti-
ram distinguir se o que fala & natural da Galiza ou natural de Portugal, sb se
fundamentardm no sistema das sibilantes, pols em opiniom de Cunha-Cintra (1984:
110) essa lingua conseguiu manter até hoje aprecidvel coesao entre as suas va
Tiedades por mais afastadas que se encontrem no espaco.

Esse iberorrominice ocidental, cam todas as linguas historicas (E.
Coseriu, 181:303) oferece variedades internas; no nossc idioma "costumam — apre
sentar-se diferencas internas, mais ou menos profundas, correspondentes a trés

tipos fundamentais:
a) diferencas diatdpicas, quer dizer, diferencas no espago gecgrafico;
b) diferengas diastraticas, ou seja, diferencas entre os estratoa 8O-

cio culturais da comnidade linguisticas
¢} diferencas dlafiasicas, quer dizer, diferencas entre os diversos ti

pos de modalidade expressiva®.
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E desde este posiclonamento, & desde a minha situagam de intrgrante
de um patriminio lingilstico comm a portugueses, angolanos, mocanblcanos, ca—
bo-verdianns, brasileiros e galegos desde onde situams o nosso contributo,
pois em expressom do Prof.S{lvio Eljia (1985:185-196) esse primitivo galego~por
tugues e "matriz do mmdn lingiiistico luscbrasileiro®

1. Histdria e Génese do Ncordo

Partindo das declaracons do Prof.Dr.Antdnin Houaiss {1986:92-93), re
petidas durante a celebragom do "XVIII Congresso brasileiro de lingua e litera
t:ura"1 » O Acordo surge por umha série de propostas, aparecidag desde os  anos
1916/1917, no sentido de sinplificar a ortografia. A partir de 1933 Brasil e
Portugal concordam a canveniéncia de wrha simplificacom ortografica canm, Bm
1943 Brasil anticipa-se a Portugal e adopta ieha simplificacom da sua ortogra-
fia; em 1945 assina-se um acordo luso-braslleiroc de simplificacom, apriwado em
Portugal, mas rejeitado polc Parlamento brasileiro pordque:

"os deputados brasileiros sentiram que havia certas reqgras crtoyrafi
cas que ficavam tio profundamente dependentes da pronincia portugue—
sa e padrio lisbocta que o brasileiro teria que pensar em termos
Hnquisticos lishoetas para poder ortografar™ (sicl) (p.92})

O Brasil cantinuou com a ortografia anterior de 1941 fque a Academia
~hptara e Portugal respeitou o acordo de 1945. Estas duas forms or togra-
fieas, vigmtes nestes dous palses, criarom no anbiente politico “situacdes
milto constrangedoras”, oomo por exoemplo: no periodo salazarista, quando Portu
gdal  nom queria que um determinado 1ivro brasileiro clrmulasse no pals, alega-
va que nom estava na ortografia oficial e a pretexto de serem adaptados orto
graf lcamente, chegavam a ser alterados na sua forma e conteddo,

Em 1971 produze-se o primeiro momento de aproximacom ortografica, ao
eliminarem os brasileiros mitos acontos circunflexes. A partir de al, certos
acadomicos da Academia de Cidncias e da Ne-ademia Brasllelra de letras comegam

a neqociar para fazer umha simplificagom ortogqreafica, elaborando um Projecio
qur flca prvnko em 1978,
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As circunstinclas politicas em Portugal e no Brasil nam perndtirom
que esse Acordo fosse lovado aos dous parlamentos, como era necessario, para,
dopols de discutido e aprovado, ser transformaio em lei. Uvha vez conquista-
da a independéncla por parte dos cinco paises africancs de expressom poctugque
sa, motiva a consulta particularizada a cada um destes cinco palses. O Bra-
sil toma a iniclativa, cacretizada na reuniom celebrada no Rio do 6 a 12 de
Malo de 1986 com participacam polo Brasil de um unico representante, ¢ Prof.
Antonio Houaiss {estranha que nam fossem consultadas outras instituigons no
Brasil cawo o “Clrculo lingiistico do Rio", a "Sociedade Brasileira de Lingua
e Literatura®, associacons de professores, etc.), de Cabo Verde, Sio Tome e
Principe, Angola, Mogarbique e Portugal, o pais que mals membros aportocuw. A
Galiza, evidentemante, nam foi convidada, erbora assistissem trés galegos,mas
50 como chservadores.

Surprende que num processo tam longo, inicia-se nos anos 1910 e ul
tima-se em 1986, nom se tivesse em conta a existéncia e presenca da Galiza,
pais que por historia e cultura desde sempre mantivo relagons e intercarbios
culturais cam Portugal, concretizados, por exemplo, na revista @2. Surprer—
de ainda mals que depois do ano 1976 a Galiza nom fosse consultada nem  tam
sequer convidada, méxime quando desde os anos posteriores a finalizagom da Di
tadura existem associagons culturais, legalmente constituldas perante o Minls
tério do Interior do Estado Espanhol, cam cbjectivos muito especificos  nos
Seus Estatutos que falam:

"Artigo 49 - A Assoclagom Galega da Lingua tem por cbjectivo funda-
mental conseguir unha substancial reintegragam idionatica e cultu-
ral do galego (nomeadamente nas suas manifestacons escritas), na
irea lingiilstica e cultural que lhe & propria: a galego-luso-africa
I'HD-braSi].Eira.HB

2. Mudancas Sallentiweis do Acordo a Respeito do Prontuirio D:ta—

qrafico Galego Flaborado polo Comissom Lingiifstica da AGAL

Na Galiza, como & bem sabido, o espanhol funciona cam, lingua "A" e
0 galego funciona cam lingua "B e ho momento actual existe um fortissimo de—’
bate, dirfamos melhor umha "guerra® intensa desde 1976 aproximadaments, a res-
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peito de qual deve ser a nomma lingiilstica do galego e especificamente quals de-
Vem ser as normas ortograficas. Por motivo da celebracom do "1 Encontro™, nes-—
te mesmo lugar, tivemos ocasiam de esclarecer a situacom, porém agOra QUOLEmOS
sallentar mais umha wez que os galegos estamos muito sensibilizados peranto 0
possivel facto, por exemplo, de riscar o acento an pitria, porquanto este sinal
amxiliar da escrita é um elementn diferenciador do vocibulo espanhol, que nam le
va acento.

Na actualidade registam-se varios posicionamentos e ¢ defendido pola
AGNL, respeitando a "unidade na diversidade! leva i pratica que o galego-portu-
gues "nom se pode entender como um sistema linguistico unltirio, mas como um cen
junto de sistemas linqiiisticos, isto &, um diassistema, no gual se inter-relacio
nam diversos sistemas e saﬂ'b—sistEI'le"E; para nos a normativa ortografica  dewe
ser basicamente comum ac lusc-brasileiro.

Pesde esta perspectiva concreta verificamos que as mudangas mais impor

tantes do Acordo som as referidas aos grupos ct, o {egy, pt, pc, (pg}, as regras
de acentuacam e a0 uso do trago nas palavras compostas e derivadas por pref ixacon.
Na presente commnicagom mal fazemos referéncias aos casos emn que é facultative o
usc de um determinado grafema ou acento {(os textos do Acordo reproduzidos por nos
nom citam, necessariamente, todos os exemplos assinalados no documento eriginal).

1.- O uso do trema sobre i e gi nom foi tratado. A redacgom figura
sem el, de maneira que se opta pola norma portuguesa de nom utilizi-lo munca. Na
Galiza a pratica era utilizi-lo.

2.- Nos grupos anteriormente indicados, o ceop:

a) Eliminam-se nos casos em que som invariavelmente mudos nas pro-
mincias cultas da 1ingua; aflicao, aflito, absorgdc, cativo, acdo, acicnar, ator,
efetivo, coletivo, diretor, adocio, adotar, batizar, ato, exato, Fgito, otirmo,
b,

b} Conserva-se nos casos em gque sam invariavelmente proferidos nas
pronincias cultas da lingua: campacto, convicgao, ficgde, fricgdo, friccionar,
pacto, picturar, adepto, aptc, diptico, erupcao, inepto, eucalipto, nupcias, ra-
pta, etc,

c) Conservam-se ou el iminam-se, facultativamente, quando s0 se pro
ferem nurha promincia culta, quer geral, quer restritamente, ou entom quando  og
cilam entre a prolagom ou o emudecimento: facts e fato, cacto ¢ cato, caracteres
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carateres peromptorio e perentorio, aspecto e aspeto, ceptru e cetro, con-
SMOCAC ¢ ConsSUncao, CorTupto e corruto, sumpluoso e suntuoso, dicgio e dicao,
Bactor e setor, etc.

A respeito do que se aprnta na BASE VI cumpre observar:

. 0 sistema ortografico deve ser autdnam, nom tom por que submeter-
-se aus falantes de umha determinada classe soclal ou territorio.

. Ainda nom estd claro entre os sociolinglistas com se podem deter—
minar 1lingiiisticamente os codigos especificos de classe e a que estruburas so-
Clais corrvespondem, pois hai umha grande dependémcia da fala para cada situa-
com,

. No textn do Acordo nam se especifica se € a pronancia culta portu-
Juesa, mocarbicana, angolana, brasileira, etc.

. Na Galiza a tendoncia geral é a nom promunciar estes grupos.
Prontuirio conservame-se para manter a tradicom escrita e a etimologia do vo—
cabulo, com independéncia de gque se pronuncCiem ou Tom.

. Na nossa opinicm, serla mais coerente por parte dos redactores do
ACcordo ou manter todos estes grupos ou elimini-los todos.-

No

2.~ Elimina-se o primeiro n do pronome Connosco.
3.~ Da acentuagio grafica. Mantenhem-se os trés tipos de acentos,mas
SO existe umha (nica regra de acentuagom: "0 acento agudo (") notara as vogals
ErEegabertasamiﬁsmmmngMIWH;MWmIm: pa, pas
., pes, po, pos, raja, rajas, café, cafés, enxd, enxos” e nota também faculta
tivamente, as formas louvamos, amimos e conexas do pretérito perfeito de indi-

Cative da primeria conjugagom em contraste com as forwas lawvames, anamos, e
Conexas do presente do indicativo.

0 acento cimunflexe (7} nota:

a) as palavras agudas ou axitonas terminadas nas vogals e e O fecha—

das sequidas ou nom de s: vB, vés, mercé, merces, rd, ros, robd, robds;
b} as formas da terceira pessoa do plural do presente dos verbos ter

€ vir, tém e wom, e dos seus compostos contém, canvém, mantem, provem, etc, ;em

Contraste com as do singular tem, vem, convem, mantem, provem, €tc.; as formas
Jo singular oponhem-se As do plural leom, creem, releem, reveem, descreem, ctc.
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Fm casc de ambiguidade contextual que poda ser desfeita pola acentua-
cam fiea faoultativo o uso do acento para dirimi-Jla.

Nom acabamos de entender as razons que levarom A eliminacom do acento
em vczes camo cagadn/cagado ou estratégla ou nivel, por incorporar s6 uns exom-
plos. O facto de conservar o acento nas silabas ténicas permite reconhecer ime
diatamente qual é a tonlca, faclllta a leitura e evita a ambiqgiidade comtextual.

A sua supressam, no caso concreto da Galiza, val provocar muitas dividas e con-
fusons, ao interferir scbre o nosso idioma a palavra espanhola {com o acento,os
galegos ja recanhecemos que é nivel e nom "nivel, estratégia e nam *estrategla
que poderiimos formar por analogia com epilepsia, etc.). A elisam do aconto

cirmmflexo sobre o a, nom obstante, parece—nos mui positivo; na Galiza o seu

uso era ainda pouco freqiiente.

5.~ Sobre o trago.
a) 0s compostos formados por elementos que nom apresentam concor-
dancia intema grafam-se aglutinadamente: sulafricano, espiritossantense, audio-
visual, luschrasileiro, galeguportugqués, cantagota, fincape, guardachuva, beme-

b} Os campostos cuios elementos constltuintes apresentem concor-
dancia intema ou estejam ligados por preposicom, artigo ou qualquer outra for-
ma, assi como nas locugons de qualquer espécle, grafaram-se sem aglutinacom e
sem trago (incluidos topOnimos: Quebra Frascos, Passa Quatro, Abre Campo, ete.):
medico cirurgido {(medicos cirurgifes), rainha claudia (rainhas claudias), alcai-
de mor {alcaides mores), guarda notwno {guardas notumos}, primeiro ministro
(primeiros ministros), azul escurc {(azuis escuros), Gra Bretanha, Gra Para,
Porto Alegre, Belo Horizonte, Castelo Branco, etc.; agua de colmia, Cor Ge ro-

sa, sala de jantar, mis que perfeito, etc.; ao deus dard, a gueims roupa,
NOS MESMOS, quem quer que seja ...

¢} Ka prefixagom nam se emprega o hifem salvo cam os prefixos ex-,

vice-, vizo-, alem-, aguem-, recem, sem- cu 0s gque tenhom acento grafico pro-

prio IEI‘E', Er'é, E'g: ex—director, vice—consul, vizo-rel, alem-mar, acuem-{ ran-

teiras, recem-casado, semrmumero ... Mas: contraarmonico, contrassenha, extra-
umano, infraaxilar, intrarradial, neossocialista, antiihigienico, intraepatico,
superame, subibliotecario ..
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d) Ellmina-se o trago entre as formas monossllabicas do werbo haver
® a preposicam de: hei de, has de, bi de, hdo de.

e) Brprega—se o hifem para ligar duas ou mis palavras que se canbi
nam formando encadeamentos vocabulares ocasionais: Lisboa-Mogambigue, Liberda-

Q.E_“Iﬂlﬂlfiadf}uFratemidade, Austria-lungria, Alsacia-lorena ... {histor icos) .

Talvez seja neste ponto e no do apostrofo em que a simplificacom or-
tografica deve ser bem acolhida polos galegos. O facto de reduzir as regras
favorece o pracesso do dominio da escrita correcta cmbora sempre seja interes—
sante - nos toponimos - recuperar a historia dus elementos castituintes des
5a palavra camposta: assi, na Galiza é enriquecedor gratar Ponte-Vedra, Ponte-

“Ulha .., ao contribulr & rexuperacom da memdria naclonal perdida. Afortunada .
Mente, para nos galegos,continua a erpregar-se 0 Lrags na enclise, dizeaos
afortunadinente pois a "normativa of icial™ nom o usa, seguindo o© modelo do es—
Panhol .

6.- Mainsculas e minnsrulas., Usaram-se as minusculas nos MEeses, es—

tacons do ano, pontosecardeais e axionimos: janeiro, primavera, norte,
senhor doutor Joagquim da Silva.

A mudanca é relevante, mas nom apresentaria cbjecgons se for aplica-

da polos galegos,

3. Conclusons

14 - O Acordo que Se propuger para os utentes de urha mesma 1ingua

historica, can variedade interma, falada hoje por quase 150 milhons de pessoas,
devera ter presentes todos esses utentes € as circunstancias e cojmnturas poli-
ticas que tnclidiven na histdria de cada povo. A nomma ortografica para a ¢ali-
24 e no momento presente, deve ser eldstica com tal que seja canvergente € Nom
afecte contra a unidade da 1lingua. Unha seyreqgagom {Aiomatica da Galiza rvam
benef iciaria a nenamn dos palses que constifuem a cammnidade linguistica galego-
~luso-africano—brasileira, mas, sobretodo, prejudicaria ac mais dabil, isto é A

Galiza.

20 - Qumpre ter mi presente que o lingua escrita apresenta urha pro-
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blematica diferente da linqua falada: a 1lingua escrita 6 a representagom do
urha lingua falada, mas rara wez € um reflexo cxacto; & um erro cror Qe se
"escreve” como se "fala", Lembremos que nom se conhece nengum sistoma de
escrita que represente todos os subsistamas da fonologia da linqua falada

sobre a que se bEISC‘i'EE.

2 - A conservagon de grupos de consoantes na escrita cons ideram—
-la importante, pois contribui a manter presente a etimlogla e a origem do
vocabulo. A conservacom do acento em exemplos camo os canentados, além  dos
prablemas especificos na Galiza, permite reconhecer e saber qual e a tonica,
evita a ambigiidade e os prohlemas de ter que ler todo o texto,

48 - Assi camo se tem concedido um periodo mais amplo para a rati-
ficagan do Acordo aos representantes dos palses africancs, também se deveria
cantemplar isto para a Galiza, por mostrar o nosso idioma umha prchlematica
diferente e cowplexa.

52 - A respeito da cunsideracom final de recamendar wn organismo
proprio para dialogar cam os outros seis palses sohre os prablemas da 1ingua,
entendemos que a associagom mais representativa é a "Associacom Galega da Lin-
gua” (pola quantidade dos scus membros e pola quantidade e especificadade dos
trabalhos publicados) .

6a - A Galiza tem que saudar muito favoravelmente a possibilidade
de dar continuidade aos trabalhos atrawss de contactos permanentes, camo oste
"29 Encontro”™ ou o "II Congresso internacional da linqua galego-porhuguesa na
Galiza™ a celebrar em Setenbro do ano 1987,

72 ~ Camo galega, desejamos que o pals convocante do proximo encen-
tro, pols entendemos que o Acordo deve ser revisado nalquns pontos, tenha pre
sonte o galego-portuques "matriz do medo linqiistico lusobrasiletro.
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NOTAS

{1} O XVIII Congresso celebrou-se do 21 a 25 de julho de 1986 no Instituto de
Filosofia e Letras da Universidade do Estado do Rio de Janeirp. Na sesson
do dia 21 as 14 h. tivo lugar a intervencom do Prof .Dr.Anténlo louaiss S0
bre "Unifiracao Ortografica entre Portugal e Drasll®; fol ali onde tlvemos
oportunidade de debater cam o Dr.A.Jlouaiss questans scbre o Acordo.

{2) Na revista Nds, publicada e dirigida na Galiza entre oS anos 1320 a 1935,
aparecem miitas colaboragons de portuguesrs e informagons sobre Fortugal.
Esta, porém, nonm & inica prova, hat maltos outros testemunhos na historia

dan Galiza.

(3) "Estatutos da Associacom Galega da Lingua {AGAL}", em Agalia, nam, 1, Prl
mavera, 19845, p. 91,

{4) CoMIssoM LINGUISTICA, Prontudrio ortogrifico galego, Corunha, 1985, 318
ESginas. Ka pigina 10 afirm-se que ¢ galego encontra-se na encruzilhada

de gue orilemtagom ortografica utilizar, concretizada nurha pormativa ou

nom, Poder:a-se empregar umha linha foneticista, que poucos defendem
Fede

as

porque nos isolaria do contexto geral das linguas ocidentals (...}
ria também utllizar-se dmha grafia etimologica a ultranga, que nuns
pectos nos acercaria i ortografia espanhola e noutros, talvez a luso-bra
sileira {...} Qutra possibilidade & utilizar umha normativa dependente
da espanhola, por pura inércia cultural ou por motivos "pedagogicos” (..
Finalmente resta propor umha normativa ortegrifica basicamente comum  ac
portugués e brasileiro, camo nds defendemos (a cursiva & nossal

{5) HFNRIQUFZ SALIDD, Ma do Carmo: "Para umha caracteriracam do conceito 'Ga-
lego standar'”, em Agalia, nom. 3, Oubkcno, 1985, p. 267-

{6) HINRTQEZ SALIO, Ma do Carmo: "Relacom entre a fala e a escrita, proble-
m pedagdgico”, em O Bnsino, nims, 7-8-9-10, pp.201-204. Neste pequend
trabalho revisto textos dos linguistas L.Bloomfield, H.A.Gleason, Ch.F.
Hockett, F. de Smissure e J.Vendryes, scbre o tema do  titulo.



