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UMA DIALECTOLOGIA POUCO CONHECIDA:
A ORTOGRAFIA NACIONAL DE GONCALVES VIANA
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As bibliotecas de estante aberta, tal camo os mupermercadoa, tam a su-
Preva vantagem de oferecer ao visitante aguilo que ele ndo procurava, nao sabla
que existia e nam sabia que podia vir a desejar. O livro desconhecido ao lado
daquele que procurdvamos € naturalwente © mais apetecido. Um tarde ocupada a
folhear dezenas ge livros, com o simples trabalho de os retirar da estante e de
15 os repor, eem catdlogos, requisigies nem bibliotecirias de permeio, pode ser,
dependendo da sarte, mais (til para o avanco de uma pesquisa ou para a suarefar
mulacio em termos imaginativos do que a bibliografia melhcx orientada.

Se O acaso ol a sorte ndo sA0 Metodos que se recomende covo clientifi-
C, j3 0 sera o sistemdtico recurse 3 consulta directa das estantes, sehpre que
a bibl joteca o permita, ou por estar assim concebida, cu por ainda nao se achar
disciplinada de todo. No estado actual da matoria das bibliotecas portuguesas
ade um  lirguista tem de trabalhar, a consulta da estante deve capletar e,mui
tas vezes, substituir a consulta dos ficheiros e catilogos, guando estes sao in
suficientes, deficientes ou inexistentes. Mesmo se a bibliotsca dispusesse de
um fichelro modemno e canpleto, informtizado até, com wm classificagio por ma
térias rica e recheada de referéncias cruzadas - meamo assim seria de tentar
abrir caminho até As estantes, eibora tal liberdade seja improvavel em institul
¢30 tio actualizada (a menos que o investigador seduza a bibliotecariaou se faga
nomear director da biblioteca). E seria de tentar porque ¢ mais eficaz dos f1
chelros minca consequira mals do gue responder as perguntas gue lhe fizerem,dan



186

do todas as publicagbes de um autor, ou o conteddo de certa cbra, ou os titulos
que abordam certo tema. O ficheiro estd cancebido de um modo 16gico e estrutu-
rado, cawebido para satisfazer necessldades “normais" da busca de informacac.
Mas sera incapaz de estabelecer em nosso provelto relacionacfes a-logicas entre
livroe, de fazer associacdes que ndo cbedegam acs circuitos de pensamento  que
foram previstos por quem o cancebeu e instaloa. Por definicao, o ficheiro re
cusa-nos os livros que nic tém nada a ver com o tetm da nossa busca.

Mas é al que se pode encontrar a chave de uma solugdo totalmente im
previsivel para a nossa busca, ou ao menoa um contributo decisivo para a enca
minhar em direccées mals criativas.

Alonguei-me nesta defesa da biblioteca de estante sberta por se tra
tar de um instituicdo que tem os dlas cada vez mals contados, em name da segu-
ranca e da conservacac das colecgoOes, e por me dar nostalgia o desaparecimento
de formas tradicionais e humanas de adquirir informacdo. A biblioteca de estan
te aberta é um contempordnec civilizado das socledades cultas que se  desenvol
vem desde 0 século das luzes até ao século das massas, tdo campativel com um
“college® britanico como com um clube republicanc, Conpare-se, para efeltos de
realce pelc contraste, com a biblicteca medieval de livros encadeados e com &
moderna biblioteca infoarmatizada, filhas dos respectivos tempos.

Ou recorde-se ainda, agora para sentir a real natureza de chjecto A&
escala humana que a biblicteca tradicicnal tem, a frase de Popper: "O hamem,em
sz de desenvolver melhores olhos e ouvidos, desenvolveu &ulos, microscipios,
telescipios, talefones e aparelhos de escuta. Bu vez de criar dentro de si me
ihor cérebro, criou & sua volta papel, canetaa, lipis, maquinas de escrever,
dictafones, a tipografia e as bibliotecas” ((bjective knowledge, Oxford, 1972).
Maz esta linha de pensamento pode levar-nos para fora do nosse caminho. O meu
tema inicial & o achamento da informacio gQue nio se proourava, e gue no entanto
node ser importantissima para nds. Podemns acha-la por acaso hos corredores de
uma biblicteca, assim cawo podefos achd-la folheando uma revista ecléctica, em
(que procuramos um artigo e salmos com trés on quatro. Ou consultando um livro
na suposlcdo de que ele se esgota em volta do tema que no moento nos interessa,
para afinal descobrirmos uma pigina dedicada a outro tema completamente diferen-
te e que, Se NAC NOS apaixonou antes, sera a nossa proxima infidelidade.
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£ da um achamento deste Gltimo tipo que vos vou falar. Pesadas as col-
sas, o sen alcance é relativamente limitado: fornece ura achega & nossa biblliogra
fia de estudos dedicados & dialettologia portuguesa, e mostra o interesse de contl
marmos, ou de passammos a ler os trabalhos de Aniceto dos Reis Congalves Viana (o
dos autxos tio ilustres coano esquecidos antecessores NOSSOS) .

A Biblingrafia Dialectal Galego-Portuguesa, publicada em 1976 pelo Cen-
tro de Linguistica da Universidade de Lisboa, inclui quinze titulos de trabalhos
de Gongalves Viana, o que nio & mito, se atendermos a que a lista das suas publi-
cagdes, elaborada por Alvaro Neves, conta 143 titulos, entre livros, artigos e co-
laboragdes jornallsticas (cf. A.R.Gongalves Viana, Estudos de Fonética Fortuguesa,
Lishoa, 1973, 43-64). Mas a Bibliografia Dialectal nio refere trabalhos de Gangal
ves Viana cujo titulo prometia ocupar-se de mutérias que nada tém a ver com a dia
lectologia. Cheguel a eles por um caminho desviado: o da artografia.

De facto, foi a ler o texto oficial da Reforma Ortografica de 1911, pu
blicado no Didric d& Governo de 12 de Setenbro desse ano, € assinado por todos os
sibios linguistas da época, mas redigido por Gongalwves Viana, que del conta das ny
merosas cheservaghes de ordem dlalectal gue se espalham pelo texto fora e que,a me
saber, ndoc foram até hoje citadas nem aproveitadas em trabalhos de dialectologia.

Apresso-me a acrescentar que, sem retirar nada d necessidade de no futu
ro contar com estas choervacfes, a anlssio ndo tem sido catastrofica. Un exame
mais minmcioso que aquele Que lhes dediquei canfirmara decertc que as dbaervacoes
de Gongalves Viana coipcidetn no essencial cam as de Leite de Vasconcellos na  Es-
Quisse de 1907, tendo assim o valor de as confirmar cu enriqguecer ligeiramente
Quanto & locallzacio de certos tracos dialectais e & crunclogia da sua evolugio.
£ consideravel, mas ndo substantivo., A Fxposigao da promincia normal portuguesa,
publicada pelo préprio Gangalves Viana em 1892, & infinitamente mais minuciosa e
completa. '

O principal interesse das dbservagbes consiste, pols, A primeira vista,
em mostrar come, na elaboragdo da primeira ortografia oficial portoguesa, fol da-
da atengdo a uma descricio directa do estado dialectal, confrontando as  realiza
¢Oes do chamado "centro do l;ais", onde Gongcalves Viana achava o padriéo, e as xea
lizaghes do norte e 4o sul. Todas lhe pareciam wmerecedoras de contemplacao no fi
xar da ortografia, o que representa uma posic¢dc ideol&gica maito interessante pa
Ya a eépoca e digna de ser hoje reexaminada: enbora as relagfes podernas entre pa
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drao e dialectos recomendem talvez um ocutra abordagem, gque preserve as individua
lidades dialectals a niveis diferentes do padréo alargads, € saudavel pensar um
ortografia a partir da realidade das variedades faladas e nio, com se fez nas ul
timas décadas, a partir da letra escrita das ortografias anteriores.

A leitura da Reforma de 1911 levou-me de seguida 3 grande chra ortogra
fica de Gongalves Viana, a Qrtografia Nacional, publicada em 1904 e de Que ele
preparcu uma 24 edicao nunca publicada. Restam pelo menos trés exemplares, um na
Biblioteca da Academia das Ciencias, autro na biblioteca do Centro de Lingulstica
¢ autro na posse do Prof. Evanildo Bechara, do Rio de Janeiro, em que  Goncalves
Viana introduziu numerosissimas alteracbes substanciais, além de ter revisto  a
r-Opria ortografia para cbedecer & oficial de 1911, MNessa dbra fundamental, en
cantra-se um pequeno capitulo que ndo € mencionado na Bibliografia Dialectal e
(que se intitula "DistincGes histdricas e dialectais de promincia ndo dbhservadas
actualmente no sul o no centro do reino”. Ocupa as piginas 143 a 148 e dele da
rei em anexo uma transcrigio, incorporando as emendas e acrescentos do autor, tal
como vem no exemplar do Centro de Linguistica. A primeira emenda incide desde lo
go scbre o titulo, pols G.V. costuma emendar reino para pais (recorde-se que en
tre a data da edicfo e a das emendas manuscritas medeia a Implantacio da Repibli-
cal.

A doutrina € a mesma que ja cbservamos na Reforma de 1911: a uniformi—
zagdo ortografica dewe ter em conta as diferencas dialectais, engquanto 1850 ndo
colidir com a necessidade de wm escrita commn., Diz ele:

"Se fossemDs a pautar a escrita pela promincia somente de Lisbos, te-
riamos de escrever sdi, faitar, e também n3o diferenciariamos lanho

de lenho, sanha de senha, osso de ougo, irpar de empar, enformar de

informar, etc. B pols o respeito pelas prommciagdes dialectals e

histdricas que mantém essas distingGes”.

Un historiador da ortografia portuguesa achara nestas palavras um sa-
bor especlal: projectadas no pano de fundo de meio século de debate ortografico,
que j& entio era decorrido e em que se defendiam invocagtes "sinicas® que nive—
lam na grafia as etimologlas de evolugdo convergente, estas palavras mostram on
d2 & que G.V. tracava a linha,
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As grandies distingOes dialectais, mesw que nAc tenham contraparte no
padrdo, devem ser representadas por distingGes grdficas. A ortografia deves  ger
estabelerida parm a pronimcia padrio (do "ventro do pais”}, mas também deve ter
em mente os dialectos. Nestes, devem ser consideradas as distincies com funxla
mento histérico (etimolégico). E - G.V. nio o diz mas nds podemos depreender —
as distingdes 85 histdricas, sem existéncia dialectal,nac tém direito a  repre
sentagio ortogrifica; de cutro modo, ndo se carpreenderia que ele tivesse escri-
to todo o 1ivro usando a letra ] para representar quer o j, quer o g palatal
(etimolo4is, etc.), sistema que 85 abandona na revisio manuscrita do livro, pox
thediencia ao acordado em 1911,

Quals sio entio, na opinifo de G.V., as grandes distrihuigtes dia
lectais a respeitar pela ortografia portuguesa?

a) ditcrggo /ej/: embora no sul este ditongo corresponda a vogal lel,
a ortografia deve distinguir entre el e €, pols esea distincac é produtiva no
norte (sei e s&, inper, de ser); am canpensagio, o ditongo lishoeta ] nio me
rece grafia propria, deverdo ser representado por ei, grafia da pronincia dia
lectal mais generalizada; pelo mesro motivo, o correspandente ditongo 14sboeta
{&)) deve grafar-se em.

b} ditongo fow/: a ortografia deve permitir a distincac nortenha en
tre [ow] e [o], cano em cugo e OS80.

c) conscantes /t{/ e [f/: deve manter-se a distincdo entre as grafias
cthe X, Que no norte representam fonemas diferentes.

d} fricativas apicais e predorsais: deve manter-ee a distincio grafi-
Ca entre ¢ e 5, entre z e -5~ intervociliro, por as respectivas conacantes - @e
distinguirem nos dialectos do narte.

Em todo estes casos, a ortografia deve respeitar distingbes que ndo
530 feitas no padrido, doutrina que tem prevalecido até ao8 noescs dias e que ndo
dA sinais de vir a ser revista pelo mais arrojado dos renovadores ortograficos.
O priprio G.V., com vimos, remincioun a nivelar graficamente o g e o }, apesar
de 85 razdes histdricas, e nio dialectals, justificavem a sua nio-distingao.

Permitam—me uma pergunta: estas quatro distingdes dialectais privile-
gladas por G.V. nio tém um certo sabor a colsa jA conhecida? Mas de ande? Eo-
pantar-nos—-4 que um autor gue, miito antes da fonologla estrutural, 34 lhe ante-
via o método, tenha sido capaz de, no tempo do complicado mpa dialectal de Lei-
te de Vascanrellos, antes do cawplexo napa de Paiva Poléo, seleccionar como prin
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.ipais tragos Eonédticos que opdem entre si e caracterizam as Areas dlalectais

portuguesas nada mails nada menos gue quatro dos clinco tracos definidos por Cin

tra na Nova Proposta caro critério dialectal do falante do padrao perante  as
provincias?
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Apendice

A.R. Concalves Viana, Ortografia Nacianal, 1904, 143-148.

"Distingbes histiricas e dialectais de pronimcia ndo cbservadas actualmente no
s1l ou no centro & pais®.

el = el ...el = [ : arela...area
el = ai...el = §i : sei, feltor
em = i'i__i_._...m » __é_,;_i. : bem, fazem
- -

aa = 0 ... o = o : 08850 8 OUg0
ch diferente de x : chi e xa

¢ diferente de s : laco e lagso
z diferente de —5- 1 OOZer e Ccoser

Como jA adverti, & absolutamente preciso que na regularizacio e uniformizacdo
da ortografia portuguesa se tenham em atencio as distingbes dialectais, até on
de sejam compativeis com escrita comum. A linguaportuyuesa nio é somente para
O centro do pais, mas do meaw modo para todo ele, e de necessidade se tarna
que a sua escrita ndo dissimule nem contradiga fenOmenos legitimos e incontras
tivels, ou racionais e valiosos de pronunciacio.

Se njo respeitarmoee tivermosen consideraciio, por exemplo, a distin-
30 Que em grande parte do pals se faz entre 5 e ou {vsso, cugo), nio serd 11-
clto distinquirmos entre € e ¢1 (g8, sel, cera, seira), visto que no extremo
sul, por exemplo, estes se hio diferencam, Semelhantewente, teriamos de escre
ver concléncia, nacer, decer, pois esta é a pronincia do Porto, caw era a an
tiga tarbSm no sul, em vez da actual das pesscas cultas, conaciencia, nascer,
deacer, que todavia nio sio populares nem meswo em Lisboa. O instinto de con
servacio, que em todas as lInguas pSem estorvo d ewolugdo rapida, tem mantido
as distinges graficas entre -3¢, e -em, —anho, -a, e —enho, -4, nulas na pro
nincia de quase todo 0 centro do pais; como tem igualmnte conservado a de o
€ ou, que do mesmo modo ndoc indica, no sal ou no centro, diferenca de pronim-
cla. Deve tanbém adwertir-se que, se ai atono se profere cam a surdo antesde
vogal, camo em ensalar, calar, a promincia com a aberto se mantém antes de can
soante, verbl gratia em painel, balrrista, sainete, Faimndo, e portantose ndo
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poderia o ditongo escrever em el, meco no sul, ocu no centro.

Assim, o verbo arraigar cu se hi de pronunciar arriigar, ou arralgar,
quando 0 al @ Atono; ou teremos de escrevé-1o com el, arreigar, conjugando-o ar-
reiga, etc. nas formas rizotdnicas, e nio arraiqa, etc. !

E evidente, pelo que fica advertido, que sou a favor das diferenciacGes
graficas exemplificadas pelos vocalulos citados, entendmndo que se devem corrigir
as ortografias errdneas que se tém adoptado, coans ancia e seus derivados ancioso,
anciar, etc., por ansia, ansjoso, ansiar, etc., qQue Bao as escritas correctas, evi
dencladas pelas correspondentes formas italianas e cast&lhmus.z

1. Areia, e ndo area; porque em quase todo o pals se profere el na 2a
silaba, para evitar o hiato. E fendmeno conhecido este, e tam proprio do portu
qués, que nos vocdbulos cam idea, Mxdea, por exarplo, intercalamos ao  prommnmcii-
-los um 1 antes do a final, pelo menos no centro do reino, escrevendo-o até, con-
quanto sejam de origem erudita estes vocabulos, e 0 e seja neles aberto, sendo
portanto deshecessirio escrever esse 1, que se profere, guer escrito, guer nio.

Ja Dom Jerdnimo Contador de Argote, no seu notavel livio Regras da lin-
gua portuquesa, espelho da lingua latina (lisboa, M.DOC.XXV] fizera este reparos
= "Idea se pronuncla camo se tivera a letra I ... porque na verdade he que as le-
tras FA, que fazem ditongo, muytas vezes tem o poder de EIA" - [p.347].

2. X2 e cha: porque socavam dantes, e ainda scam em Tris-os-Mmntes, Bei-

ras e Minho, diferentemente. Chd € nome de uma planta, muito conhecida, e da sua
infusdo.
(...)] XA é o name gque os nossos cronistas da fsia deram ao rei da Pérsia princi-
palmente, € a outrog potentados, e que hoje para al se disfarga, sem fundamento,
em shah, schah, chah, e nao sei que mals. Deste modo, deveremos escrewer, como
fizenns até os principios do século anterior, baxd, paxi, Xegue e nic pachd, ba
cha, cheque, cheik, scheikh, cu outras plores escritas, que o insensato arremedo
estrangeiro tem introduzido.

(...} 3. Os antigos, camo ainda actualmente os trasmmtanos e parte dos bei-
ries e minhotos fazem distingio entre ¢ @ 88 ou s inicial, ¢ entre z e 8 medial:

t. V. Revista Lusitana, I, 216, sub woc. ralgbto. Ma Livraria Clissica Portugueza
jmprimiu-se arreigada, arraigar, o que € contraditério (t. XVI, p. 98).

2. V. Revista Lusitana, I, 223, ande me refert a este grosseiro erro de ortogra-
fia, hi tanto tempo cometido, ate por lexicografos.
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nsaim,Egepaam,celaasela,mzeracosernﬁnerammhasnansiurnjeali
confundidns, came o sio no sul do pals actualrente, e desde o século XVII, pelo
mence: ¢ 8 e gs valiam por 8, e o 8 medial por z, subcacuminais, conveém saber,
PIﬂferi&)acmoipmeﬂulin;mmpmtnmqm;prmunMGEdem. A
confusio deve ter-se manifestado no século XVII, comecando talvez Ja no XVI en-
tre z e 8 medlal, Gil Vicente, que rimou sem escrupulo vocibulos em que o 8
entre vogais & scnoro, com outros em gue é surdo (us), paraiso ... sbisso {(Au-
o0 da HistSria de Deus), caso ... passo (futo da Lusitinia)etc., ndo tem um
ﬁ'licar:l.nndeican—iq— ou de -z- com ~3-, a nho ser em fim de palavra -8,
-%, como, por exenplo, Mendez ... tendes (huto de Mofina Mendez) .

4. Se fSssemos a pautar a escrita pela pronincia admente de Lisboa,te
riamoe de escrever sail, fAitdr, e também ndo diferenciariamos lanho de lenho,
sanha de senha, osso de ougo, irpar de enpar, enformar de informar, etc. E pois
© respeito pelas pramnciacSes dlalectals e histOricas que mentem essas distin-
coes, (...}




