167

A ORTCGRAFIA NA TRADICAO GRAMATICAL LATINA

Atinic Rodrigues de Almelda
Centro de Linguistica Histo-
rica

Propusamn-nos apresentar este tefm, por nos parecer ¢ue, no contexto da
agitacio de ideias criado em torno de um nove acordo ortografico, teria intereg.
se atentar com alguma demora na doutrina que a proposito encontramos formilada
na tradicio gramatical latina e, ainda, na sua aplicagio pratica.

Trata-se, con efeito, de uma tradicdo rica de dados tanto tedricos como
praticos, razoavelmente bem documentada, situada num periodo de tempo longo, mas
que conserva uma marcada homogeneidade, e que, para nbs, tem a vantagem — de
apresentar um afastamento cronologico suficiente para ndo aquentar as emogdes.
Mais importante ainda é o facto de tal tradigio constituir a base da nossa, hum
Processo que engleba a continuidade da lingua, da teoria gramatical e da repre-
sentacio grafica.

Arbito Cronologico. Autores e (bras

Oonsideramos aqui a tradigdo ortografica latina desde o seu inicio até
a0 remascimento carolIngio.

0 nitrero de autores que, a partir do século IV a.C. se ocuparam de or-
tografia € bastante slevado (vais de trés dezenas). Verificamos, no entanto,que
A maior parte das respectivas cbras nio scbreviveu; assim, por exemplo, de toda
4 producio anterior aos finals do sdculo I d.C., a que corresponde cerca de me-
tade dos autores, apenas nos restam fragmentos.
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Dos textns que chegaram até nds, alguns tratam da ortografia acesso-
riamente lcomo a Institutlo oratoria de Quintillano ou as Origines de Isidoro
de Sevilha), outros exclusivanm‘t;. _ 0= primeiros interessam-hos particularmen
te pela perspectivacio geral e historicada questio e pelo seu enquadrarento no
vasto panorama das dreas do saber, os sequndos interessam-nos especialmente pe
la descrigao pormenorizada da materia.

£ de Quintiliano o primeiro texto sobre ortografia que chegou ate
nos completn. Integra-se no livro I da Institutlo oratoria, no contexte da
breve descricio que faz do curriculo escolar previo ao da retorica. B um tex-
ro breve (de uma dizia de paginas na edi¢do da Belles lettres), em que, apos a
definicio formal e material de orthographia, passa A enumeracdo das questdes
principais, terminando com uma referencia acs principios em que se bascia a
ortografia e 3 utilidade desta.

twa conclusio hid que salientar desde 33, uma conclusio tirada da com
parag3o do texto de Quintiliano cam os dos seculos posteriores: nele a discl-
plina orthographica encontra-se ja inteiramente constituida, resultando as al-
teractes posteriores ou da adigio e supressac de pormencres ou da recrdenagao
da matéria. Isto quer dizer que o cinon ortografico foi definido antes dos
finals do século I 4.C. e, consequentemente, que os modelos, 08 exenplos e a
referéncla linguistica serdo os da época classica e do inicio do Império. E
lsto, por todo o periodo que consideramos, ou seja de sete seculos.

Definicio

Orthographia é wna palavra grega, gue os Romanos utillzaram como ter
we teomion da linguagem gramatical. Este uso tem a sua explicagio na dependén
~1a da teoria gramatical dos Romanos em relacio a4 dos Gregos e nas condicoes

de similtanetdade da aprendizagem de ambas as linguas e literaturas no curricu
lo escolar desde o século III a.C.

A definicio que dela mais frequentemente ocorre nos textos latinos e
ma definicdo etimoldgica, ou uma traducdo mais ou menos literal dos dois ele-
mentos que entram na fonmacdo da palavra, que em grego tinba um significado
transparente. Tal definicdo encontramo-la desde Quintiliano até TIsidoro ac
Gevilha, com recte scribendi scientia (Quintiliano), recta scriptura iIsidoreo) ,
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ou, numa fornmulacao mais ampliada, como rectitudo scribendi nullo errore uitiata
{Cassiodoro}.

C termo orthographia designa, no entantd, muito matis que a simples
"correcgac grafica™, uma vez que englcba nac s5 ¢ uso correcto da grafia, mas
também 0 uso correcto dos vocabulos no que se refere ao seu significade. Quinti-
liano refere-se explicitamente a gquestdo, logo a seguir 3 sua definigan: "cuius
ars non in hoo posita est,ut nouerimis, quibus gquaeque syllaba litteris constet
{nam 14 quidem infra grammatici officium est}, sed totam, ut mea fe:t opinio,
subtilitatem in dubiis habet”. De facto, verifica-se que nas obras gue tratam
exclusivamente de orthographia, para alem da materia directamente ligada com a
correceao grafica,ocorrem muitos dados que 86 inklirectamente lhe dizem respeito,
dados de caracter morfoldgico, sintictico, fonético, mas scbretudo de caracter
semantico, destacandio-se o8 casos de palavras faneticamente prowimas mas semanti
camente diferentes e de sinonimos., A atencdo dada aos valores semanticos aamen—
tard, alias, com o0 decorrer dos séculos e acabara por estar relacianada comcbras
axclusivamente dedicada s chamadas differentiase verborum . Este crescende na
recorréncla a dados nio imedlatamente graficos traduz o afastamento progressivo
entre a expressio oral e a expressio grafica a partir da época classica, em que

© canon ortografico se constitul.

Principlos gerais

Enquanto recte scribendi sclentia, a ortografia docet quemadmocan scri-
bere debeamis (Isidoro), e tal cbiectivo & consequido por duas vias:

a) pela determinacdo dos erros a evitar;
b} pela determinagic dos critérios de correcgao, ou, por ocutras pala-

vras, d= recondugdo da scriptura (ou scriptio} & sua rectitude{ou

ratio) .

Quanto 3 primeira via, é na Qrthographia atribuida a Teréncio Escauro

e a encantramos formalada mals amplamente, Segundo ela, “scribend)  autem
ratio quattuvor modis uitlatur: per adiectionem, detractionem, inmutat ionem,
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adenexicnom™; isto e, a grafia pode ser viciada de quatro modos:

al adicio: por exerplo, querella em vez de querela;

b) supressio: por exemplo, aedus em vez de haedus;

c) substituicdo: por exemplo, at em vez d&e ad;

d} ligacAc: por exemplo, em nescio, ao juntar-se o 8 & primeira sila-
ba em vez de se juntar a sequnda.

Quanto A sequnda via, e servindonos em conjunto de Quintiliano, Ver-
rio Flaco, Terénclo Escauroc e Mirio Vitorino e de dadom avulsos de outrog ortd-
grafos, é-nos possiwel estabelecer © sequinte elenco de critéries de correcgdo:

a) ratio, divisivel em:

. analggia
. etymologia

bl auctoritas

o) cansuetudo

A ratlo constitul o critério basico, gue nos textos por vezes se su-
wntonde da Propria natureza da lingua, mas que explicitarente e mais frequente-
mente se consubstancia com a doutrina dos gramaticos, na sua vertente normativa,
alicercada fundamentalmente na analogla e ainda na etymologia. Cabe agqul lem~
brar a definigdo de ortografia de Suetinio, coro “formula ratioque scribendi a
grammaticis instituta®™. Este & o critério gque mais vezes encontramos utiliza—
do pelos autores para justificar as suas opodes e par: definir as suas regras,
arontecendo que ratic 6 utilizada ndo s6 para designar o principio geral em si,
mas tambem para designar "regra", a par com regula.

A axtoritas, por vezes igualmente designada por historia, consiste
na recorrencia aos auctores, de que se apresenta a doutrina ou de que se fazem
citagdes. Estes auctores sao schratudo anteriores ao século I d.C., anboracoam
o decorrer do tempo cutros sejam lgualmente incluidos. Assim, por exemplo, a
Orthographia de Beda refere autores do século IIT a.C. ao século VI 4.C., coans~
tituindo, no entanto, as referéncias aocs autores dos quatro primeiros séculos
cerca de 3/4 do total, com especial relevo para Virgilio, que, w0 por si, tem
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cerca de metade,

A cansuetudo, ou uso, diz respelto A pronincia cotidiana.

Estes trég critérios rewelaram-se suficientes para fundamentar as wa-~
riadissimas questdes ortograficas. Acontece, no entanto, que os trés critérios
ndo sdo, na maiaria dos casos, utiliziveis ao meswo tempo, havendd que recorrer
apenas a um ou dols deles, confarme os casos. E como, nestes casos, nem todos
Os autores estavam de acordo, a utilizagio dos critérios aprescnta-pe marcada-
mente polemdca.

Um factor de perturbagdo importante era constituido pelo factc  da
a alteragdo progressiva da pronincia ir colldir, mediante o principio de que
deveria haver corraspondéncia entre a pronncia e a grafia, ir colidir, dizla-
TS, com a estabilidade da tradigio, uma wez gue cbrigaria a sucessivos reajus—
tamentos.

Un outro factor de perturbacdo era constituldo pela existéncia de ca-
508 anGmalos [exceppdes), que colidia cam o critéric da analogia.

Haveria, por iss0, que alterar a grafia para a manter a par da  pro—
nincia? Isso tormava-se dificil, devido ndo sb ao caricter progressivo do des-
lizar da proniincia, considerada em diacronia, mas tanbém s suas variagbes, con-
Sideradas em sincronia, e ainda ao canflito com o critério da auctoritas, isto
€, a0 peso dos grandes autores considerados como modelos.

Cassiodoro, transcrevendo as palavras de um ortdgrafo do século I aC.,
refere-se & polémica nestes termos:

Non malll putant auribus deserviendum atque 1ta scrbendum, ut auditur,

Est enim fere certamen de recta scriptura in hoc, utrum guod audimus,

an quod scribi oporteat, scribendum mit. Ego non amia auribus dederim.

Cam o decorrer dos séculos, a cada vez maior alteracio da pronincia deverd tex
levado os Antmos mmnos flewdticos a exprimir-se com mais vivacidade; acontece,
e entanto, que, no pancrama sereno da tradicio gramatical latina & excepcianal
m desabafo como o de um autor do século V d.C. (Papiriano), ao afirmar que:

Aliter scribere, aliter prommtiare vecordis est.
De qualgquer maneira, é o primeiro critério que predomina e cam ele a

doutrina e os modelos da época clissica, mesmo quando, como em Cassiodoro , O
fosso entre a pronincia e a grafia é tdo profundo gue constitul ja cbsticulo ac
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etttesnlmento o texto. A eskte predaninio se refere Quintiliano explicitamente,
rpuindkes diz:

Iudicium auten suum grammticus interponat his amibus;
nam hoc valere plurimm debat.

pata continnar, referindo-se a consuetudo:

Bgo, nisi quod consuetudo optinuerit, sic scribencum quidgque fudico
quorndo somat.  Hic enlm est usus litterarum, ut custodiant uocces
et velut depositum reddant legentibus; ltagque 1d exprimere debent
quod dicturl sumus.

Inovardes

A ortografia latina, tanto na sua teoria como na sua pratica, apre-
senta um percurse histdrlco rice de inovagdes até ao século I 4.C., fase em
que, cono referimos, estabelizoa.

Restringiremos agqui a nossa analise a trés tipos de inovacOes:

a)} as desencadeadas em virtude da inadequacao entre o alfabeto de
arigem € 0 slistem fonologloo latine;

b} as resultantes da evolugdo da lingua;

c) as decorrentes da importaciio de palavras estrangeiras.

Inovactes devidas a inadequacdo do alfabeto de origem.

0 alfabeto latino de 23 letras, tal come o conhecemos hoje, nao foi
criado expressamente para ¢ Latim nem o8 seus elementos utilizados todos des—
de o inicio. Ele &, antes, uma das multas importacdes feitas & cultura grega
pelas varias culturas itilicas do primeiro milénio a.c.. Frovenlente de um
das variantes do alfabetn grego, ele sofreu os efeitos da mediacdo de cutras
culturas inicialmente mais poderosas, como a etrusca e A ceca, e A4 medida gue
Foma se fol afirmando politicamente, douinando e absorvendo as outras cultu-
ras, o alfabeto fol-se progressivamente definindo, mam processo de supressdo,
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modificacac e adicio de elamentos, até & mwa forma definitiwm.

A primeira observagdo a fazer ¢ que tal processo val no sentido da
aproximacio entre a escrita e a promincia, cbjectivo que vArias vezes snmoontrao-
mos explicitamente enunciado.

0 alfabeto latino da época classica era constituldo por 21 letras,a
que foram acrescentadas, ainda no século I a.C, o Y e 0 2, exclusivamente reser
vadas 3a palavras recentomente importadas do Gregoe. Destas 21 letras, apenas 9
tém forma e valor idénticos ds do alfabeto greyo (ABEIKMNOT). Quanto As outras,
7 correspondem a formas da variante ocidental do alfabeto grego (CULPRSX), e as
restantes constituem inovacbes. Sdos 08 casos, por exenplo:

al do F, que existia em Grego para representar o vau; ele foi utill
2ado em Latim, iniclalmente no grupo FH e depois sozinho, para
representar o £;

b) dn G documentado apenas a partir de 269 a.C., é criads pelo
acrescento de um pequenc trago na extremidade inferior do €, que
até entio representa tanto a velar surda como a velar sonora.

Estas inovagdés revelam a conacléncia gue os Romanos tinham da ina-
dequagio do alfabeto & expressdo grafica da sua lingua. Bssa inadequacio re-
sultava nio s0 da coeréncia, mas tanbém da abundancia.

Constitul exemplo de abundincla a existéncia de trés letras para
representar a velar surda (CRQ), O gque levou certos autores a cansiderarem as
duas dltimas com indteis e de suprimir,

Mais importantes eram, porém, og casos de caréncia, entre o2 gquais
o8 mais sentidos e que deram origem a inovagbes foram os seguintes:

a) falta de letra para representar a velar sonora, Como ja referi-
mos, e que foi resolvida pelo século III a.C. com a ocriagio de
uma Jetra novag

b} falta de letras para representar as wogais longas; dada a impor
tincia fonoldgiva da quantidade no sistema vocalico latino, a
canpreensivel a preocupaciio dos autores quanto a este ponto; as
invaghes introduzidas para representar as langas foram variadasn,
mas a sua utilizacac nem se tornou gistamitica nem duradouraf

sl elan:
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a gominacdo da vogal (sec 11 e 1 a.C.; processo imitado
do Osco)

- o apext, espicle de acento colocado por clma da wogal fa
partir de fins do séc. II a.C.)

- quanto ao i: representacgao por el e ainda por I mais al-

to (1 longal

¢} situacio idéntica se verifica em relacidp s consoantes: neste caso,
a utilizacio geminada das consoantes, introduzida a partir do século
111 a.C., acaba por impor-se como regra a partir do século I a.Q.
por cutre lado, o uso do sicilicus, um espécie de acento scbre a
omnscante, usado para o me3smo efelto a partir possivelmente do tem-
po de Angusto ndo tew: sucesso;

d) entre outras inwocagtes de vida efémera, contam-se as do imperador
Clavdic {4554 d.C.):

- o antissigwa (J), para representar ps;
- 0 diagamm inuersum (3}, para representar ¢ u com valor
consonanticor

- o }, para representar o som intermédio entre 1 e u em pala
vras camo cptimus (sinal usado no alfabeto osco e no alfabe
to grege da Bedcla, enbora com valores algo diferentes);

e) igualmente de vida efémera sdo a de Verrio Flaco, gue propds, para
representar o m final, o m de dois tragos (A (utilizado no alfabe-
to Gmbricol e a de Aclo, que propds, para representar a nasal pala-
tal, o uso do grupo @ e de go, em Wz de ng e nc respectivamen-
te {imitacio do Grego).

Inovagdes devidas a evolucio da lingua.

No longo periodo que val do século VII a.C. aos finails do sécula VIII
a.C., a 1Ingua latina foi abjecto de um vigoroso processo de transformacao que
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afectou ndo meEnos ha sua estrutura intema que na sua implantacio geografica &
na sua significacio cultural.

A ortografia latina reflecte atandantemente oe efeitos dessa trans-
formagio, facto que é uma consequéncia da aplicacio da consuetudo oato Crité-
ric de correccio e da conatants preocupacdo em aproximar a grafia da promincia.
Quintiliano refere-se-lhe explicitamente ac dizer que 1

orthographia quoque consuetudini serult ideoque saepemitata est.

Fazendo a sequir a historia da ortografia, ele distingue pucessivamente oe
vetustissima tempora, em que as letras eram menos, a cua forma e o seu valor
diferentes, os Latini veteres, “"que escreviam talvez camo falavam®, os weteres,
os Ciceronis tempora e 08 nostri praeceptores. Ao longo de toda a tradicao
gramatical, a oposicio miito frequente entre Leteres (antiqui) e nos traduz exac
tamente a consciéncla omipresente da profundidade histdrica da questio e das
alteractes que a pantuam.

Oonaiderando, em primeiro lugar, o perlodo que vai atd aoséculo I a.C.,
realcaremos:

a) a transformacio do 8 intervocalico em z e depois em 1)

b) a transformacic de ditangos em vogais longas;

¢) o enfraquecimento do m e do s finais;

d) a supressio do d final nas formas da flexio verbal e da flexio nami—
nal, e sua aproximagio do t final nas cutras forms;

e) o enfracuecimento do t final;

£) a assimllacido canpleta de conscantes no interior de palavras)

9] a eliminagao do n NG grupd NS.

A reacclo ortografica a estas transformagdes fol a segquintes

al o r substituiy =istematicamente o 8/z intervocalico a  partlr do
paculo TII a.(., com O atraso de cerca de um século achre a  sua
gubstituicdo na pranmciag

b) a sypressio do 4 final correspandente A sua supTessio na proninciag

¢) a utilizacio da geminagio de consoantes para representar ag  Con-
scantea longas;
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d) quanto ds vogais longas provenientes de ditongos, devido poasivel-
mente ao facto de o alfabeto latino nidc oferecer letras proprias
para as representar, o uso dos ditongos etimologicamenta correspon
dentes mantém-se por bastante tempo; este uso alarga-se inclusiva-
mente A4 representacdo de vogals longas etinploglcarente nic prove-
nientes de ditongos; no entanto, no fim da época classica ja a gra
£ia com ditongo & restringida ds formes em que o ditongo se promn
cia comp tal.

Curiosa & a reaccio ao enfraquecimento do m, do 8, do d e do t finais.
Ras Inscricoes arcaicas e mesmo em textos de autores literarios arcaicos, veri-
flca-se a sua frequente supressio, Acontece, porém, que surge, ja no século IXI
a.¢., wm viva reaccio, gue visa a sua grafia sistemitica e que se impGe defini-
tivamente, baseada na accao normativa dos gramiticos e na influéncia dos autores
sequidos como modelos.  Esta reacgdo, devida sem divida & necessidade de mantey
a nitidez das oposlcBes morfoldgicas, processa-se contra a corrente da evolugio
da linqua que continua o seu caminhn. Estes nao sdo, alias, os Gnicos casos de
reacgao contracorrente: também, por exemplo, ¢ n havia sido suprimido no grupo
ns, mas depois reposto.

Bu relacdo a este perlodo podenos afirmar que a ortografia procura
acompanhar a evolugdo fondtica da lingua, numa solugao de compromisso entre  a
analogla e a consuetudo, isto €, entre o sistem da lingua definido pela tradi-
Gio gramatical e a promincia padrio, entendida agqui promincia como a das pessoas
citltas da boa socledade de Roma.

Maito diferente é o que se verifica a partir do século II 4.€. Com
efeito, a doutrina ortografica, uma vez que se encontra fixada, deixa de poder
acampanhar a evolugdo natural da 1ingua e o seu afastamento em relagao & pronn
cia toma-se, assim, cada vez malor. A pratica oficial na dependéncia da esco~
1a conseque nenter-se fiel & norma clissica, mas a pressio da pronincia con-
tempordnea & avassaladora e irrompe senpre gue © controle rigoroso da noIve
afrouxa um pouco: e dal que as inscrigBes nio oficiais estejam cheias de “erros”
ortograficos, assim camn oz mais variados textos, gue podemos ecenplificar com
ag cartas encontradas e papiros e com a Paregrinatio Aetherise.

Casslodoro mostra—nos que o afastamento entre a grafia e a pronincia
era jA tio grande que impedia a compreensdo dos textos. Para remediar tal situa
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CA0, para além de ter organizado um selecta de textos de vArios autores de or-

tografia, ele aconselha repetidas vezes que se lela asaildusmente os crthogqraphos
antiguos {priscos). Isto quer dizer que una das tarefas mais importantas nests

periodo consistia em justificar a doutrina estabelecida @ em tormar pogsivel a

sua utilizagio, ja que, no dizer de Cassiodoro, a "orthographia ... sub  ardua

difficultate relicta monstratur®. bal o incremento de listas de erros a evitar,
do tipo do Appendix Prebi, que revelam nic sd a existéncia desses erros como tam
bém o sentido da evolugdo da pranincia. Poderemns exemplificar com:

dolium per 1 scribendum, nan doleum per e.

Dai igualnente o lugar cada vez mais inportante dado nas cbras ecbre ortografia
a0 estudo dos vocibulos, particulanmente sch o ponto de vista semantico, predo-
minante Ja em cbras camo a de Agrécio (séc.V d.C.) e de Beda {eéc. VII-VIID),

transformando-as, por assim dizer, em marnuais de dificuldades da lingqua. Podere

mos exemplificar coms
quot quando numerus est, quando pronamen per d  scrbenchmm est,

Dai, enfim, as frequentes explicacbes schbre o uso do b/v, do o/u, dc n/m, da
aspiracac, etc.

IncvaeOes devidas & importacio de palavras estrangeliras.

As palavras gregas compreendsm a grande majoria dos estrangelriamos
lexicais em Latim, e sAo as (nicas cuja grafia aqui interessa. Na sua importa-

€30 poderos considerar trés periodos:

a) periode pré-literaridanterior ac século IIl a.C.), resultante
dos contactos entre Gregos @ [atinoa na ItAlia, e gue resgeita so-
bretindy ao vocabulirio das artes e ofIciosg

b} periodo literdrio (a partir do século III a.C.}, & gue respeita
particalarmente &8 letras, 8s artes e as clencias;

c) pericdo cristio la partir de finals do século T d.C.), & que res—

peita egpeclalmente 3 religlido crista.
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Quanto i ortografla, verifica-se que o vocabularic importadc no pri-
meiro periodoe e nos principios & sequndo periodo e adaptado inteirarente as
normas latinas. A partir, no entanto, de fins do século Il a.C., 08 nOVOS em-
préstimos passam a apresentar grafias que procuram representar cada vez mals
rigorosamente a fonética do original, e dal:

al o uso dos digrafos ph, th, ch {em vez d p, t, ¢} para represen-
tar as surdas aspiradas do Grego, © rh para representar o ¢ gre-
GOt

b) ouso do y e d z (em vez de u e de ss}, introduzidas no século
1 a.C., acrescentadas ao alfabeto para uso exclusivo nos emprés-
timos gregos recentes, e que representavam os proprios B8CNS
gregos.

Questoes polémicas.

Mio nos interessam aqui as pequenas tricas que por vezes afloram a
proposito de um ou outro assunto nos textos gue estudanos. Interessam-nos,
sim, as questBes de fundo ou de mals vasta explanacio, que traduzem as difi-
culdades da disciplina, na sua relagio com a gramatica, com a teoria da  lin-
quagem, com a realidade fonética da lingua.

A primeira questdo € a que diz respeito & relacio entre a analogia
e a consuetudo, ou seja, entre a teoria e a pratica, a regra e a excepgao, a
1inqua da ars grammatica e a do dia a dia. A polémica estd presente ao lango
de toda a tradicio ortografica: sabemos gue geralmente o prato da balanca pen
deu para a analogia, o ue contribuiv para dar d disciplina artografica uma
estabilidade que tornou possivel que os textos latinos de um tdo grande perlo
do, apesar de muitas vicissitudes, apresentem uma notivel homogeneidade.

No que se refere a questbes de pormenor, uma boa parte delas situa-
~se no periodo de formacao da disciplina ortografica.

£ o caso da representagio grafica da vogal que antecede a labial em
palavras como gptimzs, libet, mancipium, sacrificare. Acontecia que a pronim
c:la de tal vogal era intermédia entre i e u. Neste caso, a grafia antiga,que
era cam u, foi substituida por 1 devido 3 indclativa de César, e, COno diz
Cassiodoro, devido & autoridade de tdo importante senhor, o seu uso tormou-se
goneralizado.
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£ ainda o caso ja mencionado de c/k/q. Como as tres letras represen—
tavam a velar surda, certos autores considevavam as duas ultimas comp desneces—
aarjas, A nonmma classica velo a generalizar o use da primeira, excepto no gru-
PO qu, mantendc o K apenas em algums formas estereotipadas,

Relaclonada era a guestio do qu. Deveria o u omitir-se, e grafar-se
a labiowelar apenas cam g, usande por exemplo gis em vez de quis? Havia, além
disso, a disparidade veriflicada nos paradigmas flexionais do tipo  sequor /
secutus, logquor / locutus, gqui / cui, em que a labicwelar havia passado a velar,
varlacdo que ocorria lgualmente em formas iscladas do tipo de cotidie / guotidie.

Eram ainda as questdes referentes as grafias:

i

ens / -es
el / 1
ai / ae, especialmente em posigio final

¥

-uw / w
de prefixos com consoante final assimilada & cansomte seguinte, co-

I

m>, por exenplo, ad-(t) / at-(t).

A controwersia, aqui, pode resumir-se a seguinte guestdo: deve usar-se a grafia
etimolégica ou a fonétlca, ou, por outras palavras, nelas deve ser preferido o©
critério da etymoplogia (ratio} ou ¢ da consuetudo?

Fra, por (ltimo, a questao referente ao h, inicial ou medial. 0 en
fraquecimento e desaparecimento da aspiracio torma oscilante a sua representacac
grafica. A aspiracic €, no entanto, reposta na proniecia cuita por influéncia
grega, a partir do sdculo II a.C.; e, uwm wz transformada em moda, tende até,nu

m  atitude de hipercorreccio, a ser introduzida mesmo em palavras latinas que
etirmologicamente a nio possuiam, em algumas das quais se veto, alias, a generali
zar a correspondente grafia com h.

A partlr do século I 4.C., estas questdes aparecem-nos igualmente refe
ridas; mas, além destas, outras surgem gue reflectem o conflito entre o canon or
togrifico e a proniincia contemporanca. Trata-se, agora, menos de guestdes polé
micas que de diftculdades ortograficas, wwa vez que aos autores ndo se pde a
questin de se dever optar entre wma forma ocu outra, mas sim, de mostrar, por um
lado, que uma {orma é a tradicionalnente correcta e a outra a.um desvic a essa

forma e por isso de evitar, ou, por outro lado, que, para formas hamdfonas, uma
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qrafia corresponde a uma palavra e a outra a outra palavra, por terem significa-
dos e fungoes diferentes.
Tais dif iculdades sio miito numerosas. Seleccionamog dentre elas as

sequintes:

-ae / e exemplos: _ugg,ﬂ’_LE, qua_gritur)’qu_e_ritur

~oe/ e exemplo: coeplit/eepit

-a f 1 exanplos: ueniunt/uencunt, partim/partem,deduco/
diduco

-u / o exemplo: lepus/lepos

-cul / ] exemplo: periculum/periclum

-t / -d exerplos: quid/quit, atfad, it/id

-h / B exemplos: avena/habena, haud/aut, prehendo/prendo
ao/eho, cilanem/chilonem

-1 / 11 exemplos: malo/malle, mille/milia

-b / u examplos: acenms/acerbus, avena/habena

Sobre este tltimo casopossuimos Mesmo uma cbra a ele exclusivamente
dedicada, em que se faz um descriciio exaustiva das suvas ccorréncias, organiza-
da sequndo a ccarréncia do b ou do u se verifica na silaba inicial, na medial
ou na final.

Teoria e pratica ortografica. Factores de convergéncia e factores de
divergencia.

As nossas fontes para o conhecimento da pratica ortografica édurante o
periocdo que estamos a considerar sao:

a) as informaches dos autores antigos, nomeadamente dos gramaticos e
especialmente dos crtografos;

b) os manuscritos produzidos neste periodo, nomeadamente o papiros;

c} as inscrigbes.



Em geral, poderemps afirmar que a pratica ortografica spresenta um
variacio notéria, nio 86 em relacio & teoria ortogridfica, mas tambem de época
para época.

Tanbdm aqul se torma Util considerar em separado dois periodos divi-
didos pelo século 1 4.C.

No primeire periodo, a instabilidade é muito grande schretudo antes
da época classica, abrangendo ndo B3 os textos de produgiio "popular”, mas tam-
bém 08 textos oficiais e ca literdrics. Esta situacio é devida ao facto de a
lingua latina sofrer, durante os séculos imediatamente anteriores & &poca clis
sica, umm vasta e profunda transformagio de caracter fonético, de que resultam
naturalmente oscilagbes numercsas na promacla, considerada em perspectiva de
sincronia., E @ ainda devida ao facto de a doutrina ortografica estar em for-
magio, traduzindo, por isso, muitas vezes os tactelos, as inovagtes que  ndo
vingam, as diferentes posices em discussio.

Oom o século 1 a.C. e com a época clissica, a prética ortografica
dos textos literdrios e a dos textos epigrificos oficiais torna-se bastante es
tivel, paralelamente A estabilizagio da doutrina ortografica. Mao & que ndo
ocorram oscilacSes, consoante os autores ou as €pocas, mas elas aio em menor
niltero e estio scb um relativo controle. Os desvios mais importantes verifi
cam-se, entdo, nas inscrigSes ou paplros de producio "popular”.

Mo que se refere ao secundo periodo, verifica-se que a pratica orto-
grifica oficial se mantém na dependéncia estreita do cinon ortografico, segui-
do religiosamente no ensino escolar. Desta dependéncia resuita, em CONSOEN—
cia, o afastamento progressivo da realidade fanética contemporanea, ms tal
afastamento di, por saa vez, origem a uma avalanche de desvios, que oS qrama-
ticos procuravam conter e corrigir, ndo obstante o risco de o8 textos ganharem

uma face estranha que exigiria ace leitores um esforco aturado para a penetra—
resm.

Conclus=sac,

Para terminar, gostaria de fazer duas citagOes.
A primeira é de Cassiodoro, pertanaiintrnducﬁndnsa;hm‘tlb—
Fraphia ¢ refere_pe & utilidade da orthographia:

(13
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uox enitm articulata & peocoribus nos sequestrat, scrbendi uvero
ratio ab imperitis diuidit et confusis.

2 sequnda & de Quintiliano e contém as reflextes finals do seu texto
schre a corthographia:

Redit autam 1lla cogitatin, quosdam fore, qui haec quae dixlmus parua
nimium et impedimenta quogpae malus aliquid agentibus putent; nec ipse
ad extremam usque anxietatem et ineptas caulllationes descendendum
atque his ingenia concidi et camminui credo, Sed nihil ex grammatice
nocuerit, nisl quod superuacuam est. An ideo minor est M.Tullius ora
tor, quod idem artis huius diligentissims fuit, et in filio, ut epls
tulis apparet, recte loquendi asper guogque exactor? Aut uim €. Cae
paris fregerunt editi de analogia libri? Aut ideo minus Messala
nitidus, quia quosdam totos libellos non verbils modo aingulis, sed
idem litteris dedit? Non dbstant haa disciplinae per 11las, euntibuas,
sed circa illas haerentibus.



