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Ao apresentar esta wesa redonda e o8 professores que nela vao
participar sinto que vos devo uma explicacao,em nome da Direccao da
Associacao Portuguesa de Lingulstica,sobre as razoea de termos fin-
clu{de,neate L€ Fncontre da Assoclagac um dos temas tratados no ano
passado,no 12 Encontro de Linguistas Portugueses.

0 simples facto de,na quase totalidade das pessoas aqul presen-
tes,fazermon do ensino da Linguistica a nossa profissao seria tal-
vez justificacao suficiente para nos debrucarmos mais uma vez Bobre
o assunto.Quase dirfamos,este tema deveria ser uma especie de ponte
que fosse unindo os sucessivos encontros de linguistas e acrescen=
tasse ano & ano as reflexces,as experiencias,as descobertas de cada
um de nos.Com efeito ensinar lingulstica é muito mais do que inves-
tigar em lingufstica - e encontrar a forma de comunicar o que vamos
sahendo de novo,é ser capaz de apalvonar os outroa pela ciencia pela
qual nos apaixonames um dia.

A mesa redonda do ano passado,em gue colaboraram os Professores
Lindley Cintra,Jilia Ferreira,Trabel Faria,Ernesto Pardal e Maria
Em{1ia Marques e a Dra Ana Maria Brito,e a que o Professor Paiva Bo-
léo nos dey & honra de querer presidir,foi,nas suas linhas gerais,
um balanco do que se tinha feito e do que ae estava fazendo no en-
gino da Lingui{stica em Portugal.Apenas uma intervencao se langou
¢laramente em propostas concretas de reorganizacac de conteudoa e
de redefinicso de ohjectivos.

Gostar{amos de apontar hoje neata direccaoc.Sew perdermcs de
viats 0 que BOWMOS Tem O percurao que aqul nom Irouxe,pareceu-nos

neceanaric aprofundar uma reflexao sobre o significado ¢ a impor-



vancia da Lingufatica nao 8¢ ne currlculum academico dom nossos alu-
ans mag na sua propria formegao e na sua preparacao pars uma acti-
vidade profissional.Sobre estas hases poderemos talvez discutir al-
UMt S alteracoes que ajustem censino que tazemes (o que enginamca €
como ensinamoa) am necessidades do pa[ﬁ e noa interesses de estudan-
tes e docentes.

A mesa redonda consiatira numa serle de comunicacoes ,natural-
mente curtas,dos membros da mesa,que passo a apresentar por ordem de
intervencao: a Maria de Fatima Oliveira,associada n?® 45,docente na Fac.
de Letras do Portoj;a Marla Henriqueta Campos,associada n@ 9,docente
na Univ. Nova de Lisboa; s Lsabel Farla,associada n? 22,da Fac. de Le-
tras de Lisboajo John Parker,associado n? 46,da Univ. de Aveiroja
Graca Rio-Torto,assoclada n? 70,da Fac. de Letras de Coimbra,e o José
Azevedo Ferreira,assoclado n? 4,da Univ. do Minhe.

A esta comunicacao aeguir—ae—ﬁ um pegquenc intervalo,durante o©
qual um doa estudantes de servigo a esta sessdo aceitara os nomes
dos que quiserem participar na gegunda parte.A fimde que toxdos os In-
teressados poasam usar da palavra,pedia desde }ja que preparassem
pequenas intervengoes que nao ocupassem mals de 3 minutos.

Antes,contudo,de dar a palavra a Fatima Oliveira,queria re-
latar-vos,.em nome dos docentes desta Faculdade e particularmente
em nome da equipa que preparou os dados,uma experiencia que fol
feita nos ultimos meses do passado ano lectivo.Trata-se de um in—
querito aos estudantes sobre o ensino da Lingu{stica.a gua inpurtEn—
cia e o seu interesse.Por tras da urganizacﬁo deste inquerito eatava
o nosso conhecimento,adquirido em conversas com 08 alunoe ou colhido
no zum-zum dos corredores e do bar,de que a Lingulstica era fonte
de pensamentos e sentimentos diversos e por veres contraditorios por
parte daqueles que & ela eram obrigados - deade o desinteresse total
aos sentimentos mais vivos e,aqui,desade a aversac declarada ao ape-

go quase amorocaojalem dieso,havia o8 que reconheclam na Lingulstica



n unica fonte de saber util para a aus actividade profissinnal ao la-
do dos que mro a aceitavam como fornecedora de dados para a anallge do
texto literario.Organlzou-se pols um inquerito com 17 pergunths que
se pensou langar em 1531 dos nossos alunos.0r prolessorer geriam os
vefculon e receheriam as respostas,competindo-lhes ainda,segundo cri-
terioa previamente estabelecidos.a escolha dos referidoa 15%.0s re-
sultados do inquérito ficaram muito aquem das nossas expectativas

por duas ordens de razoes - em primeiro lugar,a eépoca em que fol lan-
cado aproximava~se perigosamente do perfndo de avaliacao final e
muites alunos e alguns professores nao consideraram a tarefa sufi-
cientemente importante pars roubar mela hera do jé escasso € precloso
tempo;em segundo lugar,e apesatr do anonimato de que se revestiam as
respostas,a pressao do professor fol evidente - e raros foram os
alunos que entregaram respostas gueixando-se da cadeira leccionada
por aquele mesmo professor que recebia os questionarios.Isto levou-
-nos a considerar o lhteresee de vepetir o inquerito,noutra época

e com outro método de recolha e ,naturalmente,ajustando aquelas per-
guntas que na amostragem ja se verificaram pouco produtivas.

Apesar de todas estas restrigoea,gostarfamos de vos dar conta
das principais linhas de resposta encontradas na analise dos resulta-
doa:

No que toca ao interesme geral que a Linguistica lhes desperta,
verificamos que no 20X dos mais velhos (32 e AE anos) e 8X dos mais
novos dao a esta area o 12 lugar;em cnmpensacED 602 dos mais velhos
e 56% dos mais novos prefere a literatura.Entre as cadelras de maior
fnteresse situa~me a Sintaxe e Semantica do Portugues;a de menor in-
terease & a Fonetica e Morfologia do Portugues.Esta e tamhem a cadei-
ra que mals dificuldader comporta. As causar desta dificuldade(e
também do menor intereasse despertado) distribuem-se em tres areas:
falta de bases anterfores,conteudo muito complexo e com um nivel

de nbatraccav demasiado elevado e,finalmente,falta de tempo para
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estintar.As causas do Intercwe pela Sintaxe e Semantica do Portuguea
| tpam-se predominantementce a sua vtilidade para o ensino.

Anteg de passar ao ponto segninte permitam-me uma pequenfsaima
chamadn de aten¢ao para dols aspectus:primeiro,para o facto de que
grande parte dos nossos estudantes exercem uma profissao e estao
multo limitados nas suas disponibilidades de tempo;depois, para o
enorme salto a nivel de abstracgao que representa,de acordo com al-
gUNs programas,a passagem da Introducao aos Estudos Linguisticos
para a Fonetica e Morfologla do Portugues.

Uma segunda ordem de questoes debrucava-se sobre a organiza-
cao dos cursos e sobre a sua relacao com as saldas profissionais.

A pergunta sobre articulacao entre as cadeiras de L{ngua,Linguis-
tica ¢ Literatura,B80% dos mais velhos e 22% dos mais novos res— ’
ponderam que nao a reconhecem:?0% dos mais velhos e 1BY dos mais

novos acham-na insuficiente e apenas 16% dos mals novos a consi-

|
deram razoavel,12X dos mais novos ainda consideram que a Linguls- i
tica esta ao servico da Literatura. i
Quanto aos objectives do ensino universitaric (e 1sto agora in- ‘
teressa-nos nao na nossa func¢ao especlfica de linguistas mas na de |
membros duma mesma Iinstituicao),é também vis{vel o progresso no
desencanto dos neossos alunos - enquante 78% dos mais novos afirma
que ha objectivos (preparar profissionalmente.ministrar conheci-
mentus superiores,abrir horizontes),60% dos mais velhos diz que o
enslno universitario nao tem objectivos de qualquer espécie.
Quanto as safdas profissionals,a grande maioria (70%) gOB—
taria de enainar maa apenas 581 considera que a formacao que a
Faculdade lhes da e valida para emma funcao no munde do trabalhe.
Estan,em linhas gerals,an conclusces do inquérito.Repito que
o cotpus examinndo nao é suficiente para que {sto possa ser con-

slderado um panorama do que e a Faculdade de Letras de Lisboa.

Damo-lo a t{tuln de curiosidnde e dispomrnos ,como J& disse,s



