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Abstract
Gapping has been classically characterized as an ellipsis. However, recent literature (Johnson

2009) has regarded it as Across-the-Board movement in the English language. This paper aims at
analyzing these proposals and giving its own for European Portuguese, emphasizing some of the
differences between the two languages as the source for these contrasts.
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1.1 Introducéo

Gapping ¢ um fendmeno pouco estudado em portugués europeu (PE). Algumas das suas
propriedades gerais foram descritas (Matos 1992, 2003, 2005, 2013), mas a sua andlise nunca foi
aprofundada. Porém, uma vez que Gapping foi bastante estudado em inglés, veja-se, entre outros, Ross
1967, Sag 1980 (em quadros anteriores a Teoria de Principios e Parametros) e Johnson 2009,Vicente
2010 (no ambito do Programa Minimalista), pode-se fazer uma comparacdo do comportamento do
fendmeno nessa lingua e em PE de forma a estabelecer algum contraste ou equivaléncia entre ambas, bem
como avaliar a validade dos tratamentos propostos.

1.2 Objectivo

Este artigo fard uma analise inicial do fendmeno em portugués europeu, contrastando-a com analises
recentes feitas para o inglés. Procurarei esclarecer dividas e responder a questdes como a ligagdo entre
Gapping e Movimento Simultaneo (Across-the-Board). Procurarei também aprofundar a questdo do nivel
de incompatibilidade de Gapping com o n6 CP.

“ Agradeco os comentarios feitos pelos revisores anénimos que me forneceram criticas valiosas para 0 meu trabalho e também a
quem esteve presente na apresentacdo deste trabalho no Encontro Nacional da APL em Coimbra.
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1.3 Metodologia e Enquadramento

Para efeitos da andlise, assume-se a Teoria de Principio e Parametros como quadro teérico. A
analise sera feita com base em dados presentes na bibliografia e do préprio autor enquanto falante nativo
da lingua.

2. Algumas propriedades centrais de Gapping em Portugués Europeu

Gapping (designada Elipse Lacunar em Matos, 1992, 2003, 2005 e por elipse verbal em Matos
2013) ocorre quando na frase se da a omissdo do verbo ou da sequéncia verbal e por vezes de alguns dos
seus constituintes, permanecendo realizados obrigatoriamente pelo menos dois deles, como ilustrado nos
exemplos (1):

@)
a. O Paulo vai ao cinema e o Pedro vai ao teatro.
b. A Joana tem estudado alemao e a Ana tem-estudade francés.
c. A Maria deu chocolates ao Manuel e a Rita deu rebucados ao Rui.
d. *O Jodo tem ido as aulas e 0 Miguel tem-ide as-aulas.

Em PE, em Gapping, a elipse incide sobre toda a sequéncia verbal quando esta inclui varios verbos
(semi-) auxiliares além do pleno, tal como ilustram os exemplos (2)a-c. Porém, se as ora¢des ndo
partilharem o mesmo verbo pleno e apenas o auxiliar, sé este Ultimo é que é omitido. O oposto, no
entanto, é completamente agramatical. Este facto de se poder apenas omitir o verbo auxiliar sera
importante mais a frente.

(2)
a. A Joana tem estudado aleméo e a Ana tem-estudade francés.
b.*/#A Joana tem estudado alem&o e a Ana tem estudade francés.
¢.*Eu tenho ido comprar revistas a loja e ele tem ido eemprar livros a feira.
d. O Pedro tem cacado e 0 Jodo tem pescado.

As oracdes tém de ter valores de polaridade idénticos e ndo divergentes, i.e, ttm de ter ambas valor
negativo ou positivo:

@)

a. O Pedro é inteligente e 0 Jodo e simpatico.
b. O Pedro néo é inteligente nem o Jodo € simpatico.
c. *O Pedro é inteligente e 0 Jodo néo € simpético.
d. *O Pedro ndo é inteligente e 0 Jodo € simpatico.

Estas sdo algumas das propriedades basicas essenciais das constru¢fes de Gapping. Admito que

estas propriedades sdo adequadamente tratadas numa abordagem de elipse. Abaixo encontra-se uma
proposta de estrutura para uma frase como (4):
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(4) O Paulo vai ao cinema e 0 Pedro vai ao teatro.
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Na estrutura em (4), os constituintes com dois tragos foram movidos da sua posi¢do base, enquanto
que os que tém um unico traco foram alvo de elipse (Gapping).

Nesta representagdo, as oracOes sao ligadas ao nivel do TP através de um nlcleo Conj que, com as
oracBes em posicdo de especificador e de complemento, projecta ConjP. Para estas estruturas, assumo a
configuragdo de coordenagdo segundo Johannessen (1998). Cada uma das oragdes é derivada como se
fosse uma frase independente, com os verbos a moverem-se para T e deixando copias que s&o rasuradas.
A elipse opera apagando o verbo e outros constituintes redundantes da segunda orag8o. Esta proposta de

representacdo vai servir de base para a minha argumentacdo perante o problema de que me ocuparei
abaixo.

3. Gapping como estrutura de elipse ou de movimento-ATB?

Alguns autores, como Larson (1988) e Johnson (2006) argumentam que Gapping é uma instancia de
movimento-ATB e ndo uma construgdo eliptica.

Citando Colaco (2006), o movimento-ATB tem de observar duas caracteristicas: “(...) (i) A
ocorréncia de uma categoria vazia em cada termo coordenado, estando ambas relacionadas com um Unico
constituinte com realizagdo fonética. (ii) A ocorréncia desse constituinte numa posi¢do que lhe permita a
legitimacdo das referidas categorias vazias através da relacdo estrutural de c-comando. (...)”.

Como visivel pela estrutura em (4), tal ndo acontece.

Porém esta ndo é a estrutura defendida pelos autores referidos. Larson no seu artigo sugere a
seguinte representacdo (que evidencia apenas 0s aspectos relevantes):
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(5) John sent a letter to Mary and a book to Sue.

VP
/\
Spec v
W ///\
W VP
send /"N
VP and VP
N N
MNP W MNP W
YANVAN YANVAN
aletter VPP abook V PP

to Mary

Larson foi o primeiro a sugerir uma analise deste tipo, em que 0s constituintes estdo coordenados ao
nivel do VP e ocorre movimento-ATB dos verbos (subida-ATB para ser especifico) para o V mais alto da
concha de VP (a concha de Larson).

Johnson (2006, 2009) apresenta uma estrutura semelhante mas ndo idéntica, desenvolvendo este

tratamento com detalhe no ambito do Programa Minimalista (Chomsky, 1995).
Note-se a frase (6), retirada do artigo de Johnson:

(6) Some will eat eat beans and others eat rice.
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Adoptando o Programa Minimalista, Johnson assume que o sujeito do verbo é gerado inicialmente
em VP, e defende que ocorre coordenacdo ao nivel de vP com subida-ATB das ocorréncias do verbo
principal para uma projecgdo funcional que ele denomina XP. Como argumento empirico a favor da
coordenacdo neste nivel baixo, Johnson refere a existéncia de Pseudogapping, que se distingue de
Gapping por deixar o(s) verbo(s) auxiliar(es) intacto(s). Um exemplo deste fenémeno esta ilustrado em 7:

(7) Some had eaten mussels and others had eaten shrimp.

Porém, esta analise causa alguns problemas, especialmente no que diz respeito ao portugués
europeu. Primeiro que tudo, esta estrutura viola a Condicéo da Estrutura Coordenada ao extrair o sujeito
do primeiro termo coordenado “some”, deixando “others” imoével, e o auxiliar do primeiro termo
coordenado, deixando o do segundo na sua posicao base. Além disso, ha varios argumentos empiricos a
favor de que, em portugués europeu, em Gapping a coordenagdo ocorre, pelo menos, ao nivel do TP.

Os argumentos sdo 0s seguintes:
i) Como dissemos, o PE ndo aceita Pseudo-Gapping. A omissdo dos verbos auxiliares e semi-
auxiliares quando presentes é obrigatéria, como vimos em (2), retomado em baixo como (8).

(8) *Eu tenho ido comprar revistas a loja e ele tem ido eemprar livros a feira.

Além do mais, deve-se retomar aqui a ideia de que em PE ocorre o inverso de Pseudo-Gapping, ou
seja, a possibilidade de omissdo do verbo auxiliar com realizagdo do verbo principal. De notar que PE ¢
uma lingua de movimento generalizado do Verbo, ou seja, numa sequéncia verbal formada por um (ou
mais) verbo(s) auxiliar(es) e um verbo principal , o (primeiro) verbo auxiliar move-se para T. Assim, ndo
ha justificacdo plausivel para uma coordenacdo de nivel baixo, coordenacdo de vP, como argumentado
para o inglés.

ii) O descarregamento dos tragos-® sé é possivel em PE quando o verbo se move para nicleo de T e
0 sujeito para Spec, TP. E verdade que movimento explicito do sujeito para Spec, TP nfo é necessario
dado que ha frases em PE completamente naturais onde o sujeito fica in situ, Spec vP, em posi¢do pos-
verbal. Porém, mesmo nestes casos assume-se que ocorre um constituinte na posicao de sujeito de modo a
verificar o traco EPP forte de T. Se ocorrer movimento ATB e os termos coordenados tiverem sujeitos
distintos, torna-se impossivel verificar esses tragos contra os tragos-® e EPP do sujeito do segundo termo
coordenado.

iii) A compatibilidade entre Gapping e a topicalizacéo de constituintes. Tomemos atencéo a frase (9)
retirada de Matos (2013):

(9) A Maria eles ofereceram flores e ao Paulo eles-ofereceram um livro. (topicalizacio do objecto
indirecto)

Partindo do exemplo dado em (9), podemos verificar que a coordenacdo engloba
necessariamente ambos os constituintes topicalizados, pois se tal ndo acontecesse, ndo sé 0 movimento
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dos constituintes topicalizados estaria a ser assimétrico como estaria a ser violada a Condigao da Estrutura
Coordenada. Em (10) encontra-se a estrutura correcta para estas construcdes:

(10)
ConP
——________—_—_______________————_
Conj
T
Conj TopP

Com estes trés argumentos, conclui-se que em portugués europeu, é, pelo menos, ao nivel de TP que
ocorre a coordenacdo. Com efeito, Matos (2004) refere que em Gapping as oracGes tém de ser
coordenadas ao nivel do TP, ficando a estrutura de coordenacdo incluida numa fase CP. No entanto,
aceitando a analise articulada de CP inicialmente apresentada em Rizzi (1997), a proposta de Matos 2004
tem de ser reformulada, pois como visto na representacédo (10), a coordenacéo inclui TopP, que, ainda que
esteja incluida em CP(=ForceP), se encontra na periferia esquerda da frase acima de TP (cf. Duarte 1996,
Rizzi 1997, 2004). De notar que Deslocacdo a Esquerda Clitica ndo parece diferir de Topicaliza¢do no
que toca a aceitabilidade com Gapping, como visto em (11):

(11) Ao Pedro, a Maria da(-lhe) livros e ao Paulo, a-Maria-da-(the)} chocolates.

Assim, assumindo as propostas de Rizzi, é possivel actualizar esta proposta, afirmando que Gapping
ndo se limita necessariamente a coordenacao de TPs. Porém, continua a assumir-se que ndo vai além da
fase CP=ForceP como oragdes subordinadas, nomeadamente em dominios-ilha, como visto na frase e
respectiva representacdo em (12), em que gapping ocorre numa frase adverbial temporal (um caso de ilha
da frase adjunta), e nos restantes exemplos em (13):

! E de notar que, apesar de Duarte (1996) ndo adoptar a representagio de TopP para a Topicalizagdo propriamente dita, adopta-a
para a Deslocacéo a Esquerda Clitica e assume que TopP ocorre acima de TP.
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(12) *A Maria come magas quando a Joana eome péras.

TP
———_—_________-_-_-_________————-_
TP CcP
— T — |
NP T C'
aMaria T VP C TP
come NP V' guando NP T
e, N =T T T
Tiftarts  V NP aJoana T VP
| | | —
e8mE MAacas esme NP V'
i N

o Vo NP
I |
come péras

(13)
a. *A Maria come magds e que a Ana eerae péras é dbvio. — ILHA DO SUJEITO FBASICO
b. *A Ana gosta de livros e n6s temos um amigo que gesta de chocolates. - ORAGCAO RELATIVA

Uma possivel explicagdo, ainda preliminar, é que Gapping ndo v4 além da fase CP. Porém, note-se a
ambiguidade da seguinte frase (14a) e nas suas interpretacées possiveis em (14b) e (14c)%

(14) a. O Jodo disse que convidava a Joana e o Pedro a Maria.
b. O Jodo; disse que [pro; convidava a Joana e o Pedro eonvidava a Maria].
c. O Jodo disse que [convidava a Joana] e 0 Pedro disse-gue-feonvidava a Maria].

Na interpretacdo em (14c) desta frase, temos claramente um CP, a oragdo subordinada completiva
“que convidava a Joana/Maria” em cada uma das oragdes coordenadas, porém a frase é completamente
gramatical. Assim, 0 que causa a agramaticalidade? Olhemos agora para 0s exemplos em (15) e para a
estrutura relativa a (15b):

2 Independetemente dos exemplos dados, Matos (2013) admite que possa haver Gapping através de frases subordinadas completivas
infinitivas como a seguinte: A Ana admite ir ao cinema e a Paula admite-ir ao teatro.
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(15)
a. *O Pedro pediu que a Maria comesse a péra e que a Joana eomesse a maca.
b. O Pedro pediu que a Maria comesse a péra e a Joana eomesse a maca.

TP
..-"""--F.-H'"""'--.
NP T
.& f“"‘-‘
oPedro T VP
| .—-""'-F--“-_"‘—-
pediu NP V
2Ty T T —
oRegm CP
| \
ey c
———-__-___-____-__-_——
C ConjP
| _———_'___—_-_______———_
(ue TP Conf
.-"""-F--H-"‘-- .-""'-F----""‘--
NP T Conj TP
aMara T VP e NP T
comesse NP v adoana T VP

N T | ——
aiatr  V NP omesse NP V

| N Pl U
tomesse apéra aeama NP
| ™
eomesse amac

Com este contraste e os exemplos anteriores em mente, 0 que proponho é que Gapping é
incompativel com CP(=ForceP) quando este no esta directamente envolvido na articulagdo das duas
oragdes. Se 0 no CP estiver inserido na oragdo eliptica, como no caso da subordinada completiva em (14),
ndo ha incompatibilidade alguma. Assim, o contraste de gramaticalidade entre (15) A e B deve-se ao
nivel da coordenacdo. Na estrutura de (15) A, o ndcleo Conj tem nas suas posi¢cdes de Complemento e
Especificador as projec¢es maximas dos nucleos C (Force), ou seja, os CP, causando a agramaticalidade.
Em (15) B, como visto na estrutura abaixo, a projec¢do méxima de Conj é complemento de um Unico CP
e tem nas suas posi¢des de Especificador e Complemento os dois TP que correspondem as oragdes
completivas coordenadas entre si. Além disso, assumo também que os constituintes articulados tenham de
ser simétricos até nas suas oragdes subordinadas. Olhemos para o seguinte exemplo:

(16) *A Ana |& romances e penso que a Maria Jeia poemas (Matos 2003:902) *

¥ Um comentador anénimo sugeriu paralelismo verbal neste exemplo pois a utilizagio do conjuntivo apenas no segundo membro
podia ser um elemento perturbador. Dado que este exemplo foi citado de outra obra, decidi manté-lo intacto mas para todos os
efeitos a sugestdo ndo tem qualquer efeito na agramaticalidade no exemplo nem qualquer implicacéo nas consideracdes feitas. Fica
abaixo para confirmagéo:
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Neste caso, parece claro que a razdo da agramaticalidade seja a existéncia de CP(=ForceP) entre 0s
dois termos coordenados. No entanto, pode ser mais especifico que isto. O paradigma apresentado em
(17) ilustrard melhor esta ideia:

(17)
a. *O Jodo foi ao cinema e o Pedro disse que foi ao teatro.
b. O Jodo disse que foi ao cinema e 0 Pedro disse-gue-foi ao teatro.

Este par de casos da a entender que Gapping pode incluir ora¢des subordinadas completivas sob
a condicdo de que ambos os termos coordenados tém a sua propria oracdo encaixada, como no exemplo
(17b). No entanto, é impossivel que seja apenas o segundo termo coordenado a ter uma oracdo encaixada
(17a). A razdo porque pode ocorrer s6 na primeira deve-se ao facto de nesses casos estarem as duas
oracGes subordinadas a ser coordenadas entre s, fazendo com que a coordenacdo nunca alcance o né CP.
Para ja esta é a generalizacao inicial proposta e sera trabalhada no futuro.

Outro contraste que merece uma analise mais aprofundada é o aparente contraste de estrutura entre
oracOes subordinadas cujos sujeitos sejam co-referentes ou realizados e portanto disjuntos. Olhemos para
a frase (18a) e respectivas interpretacGes para anélise em (18b) e (18c):

(18)
a. O Jodo disse que o Manel convidava a Joana e o Pedro a Maria.
b. O Jodo disse [que [o Manel convidava a Joana] e o Pedro eenvidava a Maria].

c. 7? [O Jodo disse que o Manel convidava a Joana] e [0 Pedro disse-gue-o-Manelconvidava a
Maria].

Se contrastarmos com a frase em (14), vé-se que é muito mais natural a interpretacdo em que foi
0 Pedro a dizer que convidava a Maria, ou seja, a estrutura em que temos duas oragdes subordinantes
coordenadas entre si e cada uma com a sua prépria oracdo subordinada completiva. No entanto, se o
sujeito da primeira oragdo completiva for devidamente realizado e, portanto, tiver referéncia disjunta do
sujeito da oracdo subordinante, a interpretacdo de que o sujeito da subordinada ocorre em ambas as
oragdes é extremamente forcada. Neste caso, a interpretagdo mais natural, ou até a Unica possivel, é a de
gue temos uma Unica oragdo subordinante com duas ora¢@es subordinadas que se encontram coordenadas
entre si, remetendo para a estrutura acima da frase (15)b.

Conclusao

Com este trabalho, que ainda ndo foi devidamente empreendido para o Portugués Europeu,
contrastou-se as analises feitas da estrutura de Gapping no inglés com o Portugués Europeu e apresentou-
se argumentos empiricos a favor da impossibilidade de Movimento ATB se aplicar para derivar a
construgdo de Gapping em portugués. Também se analisou e tentou-se explicar, de forma ainda
preliminar, a aparente incompatibilidade existente entre o nd CP e esta estrutura, propondo algumas ideias
iniciais que déem conta de exemplos da literatura em questdo e que levantem problemas a serem
resolvidos no futuro deste trabalho.
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