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Abstract:

In this paper we describe the irregularity in terms of the pronunciation of European Portuguese verbs. A
detailed and systematic analysis of regular and non-regular pronunciation forms of the inflected verbs was
performed and tested on the base of about 3000 most common verbs in European Portuguese. An index of
irregularity for verbal pronunciation is proposed as well. For the pronunciation of all verbs in European
Portuguese a total of 57 paradigms were identified, including regular, quasi-regular and strongly irregular
verbs. The method to define irregular forms is very precise and systematic and is based on the comparison
of the inflected verbal forms with the forms that would result if the verbs were regular.
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1. Introducédo

Por vezes, pronunciar uma palavra ndo é uma acao trivial. Em portugués europeu (PE) padrdo, perante o
sintagma verbal <eu coloria>, por exemplo, do infinitivo <colorir>, a decisdo pela correta forma de
pronunciagdo néo é facil de tomar: sera <eu [kulur’ie]*> ou <eu [kolur’ie]>? Se estas formas verbais ndo
sdo analisadas com informagdo linguistica pertinente, elas podem permitir facilmente uma dudbia
pronunciagdo, mesmo para os falantes do PE como lingua materna néo familiarizados com a forma a ser
pronunciada.

A flexdo verbal é, porventura, um dos assuntos mais estudados da lingua portuguesa. Obras de
referéncia, como as gramaticas de Mateus et al. (2003) e de Cunha & Cintra (2002), sdo exemplos onde o
tema da flexdo verbal é dissecado ao pormenor. Da mesma forma, conjugadores ortograficos estdo
atualmente disponiveis na Web: sdo exemplos o “Lx-Center conjugador verbal™?, ou os dicionérios de
verbos online da Priberam® e da Infopédia®. Contudo, a pronunciacdo dos verbos é um tema menos
abordado devido, principalmente, & inerente variabilidade da pronunciagdo das flexdes e a dificuldade em
se definir um padrdo que seja facilmente aceite ou suficientemente abrangente na lingua. A pronunciagéo
das formas flexionadas lida com contextos fonético-fonolégicos que tém sido reportados na literatura da
area, quer no &mbito da teoria generativa, em Mateus (2003), por exemplo, onde a alteracdo da vogal
temética nas formas verbais é explicada com base nos processos fonoldgicos de harmonizagdo vocélica e
de incidéncia de tonicidade, quer sob uma visdo estruturalista da lingua, como em Barbosa (1994), onde
certos contextos fonoldgicos potenciadores de alteragdes da vogal do radical sdo apresentados. Alteragdes
da vogal temética, como as de /'e/—/'i/ ou /'e/—/"ej/ em contexto nasal, sdo descritas como processos de

! Apresentamos a transcricdo fonética por meio de notagdo IPA (International Phonetic Alphabet).

2 Lx-Center, conjugador verbal, http://Ixcenter.di.fc.ul.pt/services/en/LXServicesConjugator.html (acesso em margo 28, 2014).
® PRIBERAM dicionério, http://www:.priberam.pt/dlpo/Conjugar/ (acesso em margo 28, 2014).

* INFOPEDIA dicionario de Verbos Portugueses, https://www.infopedia.pt/verbos-portugueses (acesso em margo 28, 2014).
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assimilacdo, dissimilacdo e ditongacdo por Mateus (2003) e Villalva (2003), e ocorrem em exemplos
como [l'er]—[l'i] e [1'ie] ou [l'gj&j]. Ainda que em Cunha & Cintra (2002) estas alteracfes vocélicas
surjam descritas em detalhe e que alguns paradigmas para a pronunciacdo de verbos sejam ja propostos,
de acordo com 0 nosso conhecimento, as descri¢ces sobre a prondncia de formas verbais efetuadas até ao
momento para 0 PE nem sempre sdo sustentadas por um estudo completamente sistematizado e néo séo
apoiadas por uma verificacdo em corpora de grandes dimensdes.

O presente estudo pretende descrever a pronunciacdo dos verbos flexionados em portugués europeu,
tendo em conta a sua irregularidade. Para tal, as flexdes verbais, em termos de pronunciacdo, séo
divididas em radical e sufixo, estando a vogal tematica incluida no sufixo. O radical verbal é derivado da
forma no infinitivo e os sufixos regulares derivados das conjugacdes dos verbos regulares. Desta forma,
sdo contadas todas as alteracBes da pronunciacdo das formas verbais bem como os varios radicais
necessarios para pronunciar cada verbo. A analise dos padrdes de irregularidade permitiu definir um
conjunto de paradigmas de pronunciacdo verbal assim como um indice de irregularidade na pronunciacéo,
extensivel a todos os verbos de PE. Deste estudo, derivou ja a publicacdo de um livro sobre pronunciacdo
de verbos (Candeias et al., 2014). Na seccdo 2 descreve-se a metodologia aplicada, com a definicdo de
regularidade e distancia a essa regularidade na pronunciacdo verbal, assim como a apresentacdo do
algoritmo de identificacdo de irregularidade. A irregularidade das flexfes verbais em termos de pronincia
¢ caracterizada na seccdo 3, onde se apresentam os paradigmas para todos os verbos de PE. A secgdo 4
fecha o artigo, com as conclusdes a que este estudo chegou assim como a extensao em curso.

2. Metodologia

De acordo com a teoria da flexdo verbal (Mateus et al,. 2003, cap. 22), uma forma verbal é composta pelo
radical verbal seguido de um sufixo que depende da conjugacéo e, portanto, da vogal temética. Além das
3 conjugacoes habitualmente consideradas, com as de vogal tematica em <a>, <e> e <i>, consideramos
também o verbo <p6r>, e seus indmeros derivados, como uma quarta conjugacédo, tal como ja foi
proposto por alguns graméticos (Cunha & Cintra, 2002). Todas estas 4 conjugacdes, sdo, assim
consideradas regulares. Neste estudo, ndo sdo tomados aspetos de ordem morfologica ou sintético
morfologica. Apenas aspetos relacionados com a pronunciagdo foram aqui observados, com énfase
especial na alternancia vocalica das formas verbais rizoténicas e arrizoténicas (Cunha & Cintra, 2002). A
pronincia admitida tem por base a admissdo de um registo neutro e hiper articulado do PE considerado
padrao, de acordo com o definido em (Veiga et al., 2013). As formas verbais analisadas na sua pronuncia,
como base para este estudo, sdo as simples (hdo compostas) em todos os tempos dos modos indicativo,
conjuntivo e condicional e nas formas nominais de infinitivo (pessoal e impessoal), imperativo, gerindio
e participio passado. Ndo foram analisadas a voz passiva e as formas resultantes das conjugacfes
pronominais, reflexiva e perifrastica, na medida em que a sua pronunciagao pode ser aferida pelas formas
pronunciadas admitidas como base. Quando a lingua portuguesa permite flexdes alternativas, como as
presentes em <oi¢o — ouco> ou <explodo — expludo>, formas do presente do indicativo na 1.2 pessoa do
singular dos verbos <ouvir> e <explodir>, respetivamente, a opcdo recai na escolha pela forma mais
usada. Excetua-se a escolha pela forma <negoceio>, do verbo <negociar>, por seguir o padrdo de
regularidades nas flexdes.
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Tabela 1 - Padrdes de irregularidade usuais nos verbos “quase-regulares”.

T™P 1 Pres.Indic.(1s,2s,3s,3p); Vogal tonica passa para o radical com timbre aberto.
Pres.Conj.(1s,2s,3s,3p); Imp(2s) Ex.: [lev'ar]: [1'avu], [1'avef], [1'ave], [1'avéw]

TMP 1a Pres.Indic.(1s); Vogal ténica passa para o radical com timbre fechado [€] ou [0];
Pres.Conj.(1s,2s,3s,3p); ou mudanca de consoante. EX.: [beb'er]: [b'ebu]; [muv'er]: [m'ovu]

Vogal tonica passa para o radical com timbre aberto [€] ou [2].
Ex.: [beb'er]: [b'ebaf]; [muv'er]: [m'ovaf]
Mudanca de vogal, timbre de vogal ou consoante do radical.
Ex: [mad'ir]: [mes emuf], [ mas ajf]
Pres.Indic.(1s); Mudanca de vogais em refletir, sentir, requerer, ferir.
Pres.Conj.(1s,2s,3s,1p,2p,3p) Mudanca de consoantes em ouvir, valer, perder e medir.
: Reducdo do schwa final em verbos terminados em <zir> e em alguns
Ul PIES MEB(ERR ) Verboi em <zer> ¢ mudanga de [z] por [[]. Ex: [tred uf]. ’

TMP 1b  Pres.Indic.(2s,3s,3p); Imp(2s)
TMP 2 Pres.Conj.(1p,2p);

TMP 3

2.1. Irregularidade verbal na pronunciacgéo

Definimos uma flex&o verbal como sendo regular na pronunciagéo se seguir o seguinte padrao:
Flexdo = Radical+Sufixo regular da conjugacéao

O radical é derivado da forma no infinitivo e, portanto, é arrizotnico. Os sufixos regulares da
conjugacdo derivam dos verbos que sdo regulares na pronunciacdo. Consideramos 4 paradigmas de
verbos regulares que estdo de acordo com as 4 conjugacdes ja definidas. Elegemos os verbos <amar>,
<viver>, <unir> e <pdr> como seus representantes. Nestes verbos a Gltima vogal do radical (UVR), se
existir, ndo muda de timbre, comportamento que define a sua regularidade em temos de pronincia. Todos
0s verbos que ndo seguem o padrdo definido supra sdo, de alguma forma, irregulares. Por exemplo, o
verbo <lavar> alterna o seu radical entre [l'av] e [lev] nas formas rizoténicas e arrizotonicas,
respetivamente, sendo por isso considerado “quase-regular”. Consideramos a marcacdo de tonicidade
imediatamente antes da vogal tonica e ndo antes da silaba, o que evita o processo de divisdo silabica.

Para saber se uma forma verbal segue, ou ndo, o padrdo de regularidade, comparam-se duas
pronunciagdes: a pronuncia¢do real do verbo e outra que consiste na pronunciagdo que se obteria se o
verbo fosse regular, de acordo com o padrdo definido. A andlise da diferenca entre estas duas
pronunciagdes, seguindo um procedimento de alinhamento automatico®, permite verificar: i) se a forma é
regular (pronunciacBes exatamente iguais); ii) se o sufixo regular estd presente (alteracdo apenas no
radical); iii) se o radical esta presente (alteracdo apenas no sufixo) ou iv) se existe uma alteragdo no
radical e no sufixo. O método permite ainda identificar quais os fones iniciais do radical e/ou os fones
finais do sufixo, de forma a definir o conjunto de radicais necessarios para pronunciar o verbo
corretamente. Como exemplo deste método considere-se a forma do verbo <ser> no presente do
indicativo e 3.° pessoa do plural: [s'omus]. Se o verbo fosse regular, a forma esperada seria [s'emus] =
[s]+[ emus], uma vez que o radical é apenas constituido pelo fone [s] e o sufixo regular é ['emus], como
em [viv'emus]. Existe assim uma substituicdo de [e] por [0], 0 que implica uma alteragdo do sufixo.

A anédlise da irregularidade dos verbos em termos de tempos, modos e pessoas (TMP), permite
identificar padrdes comuns a varios verbos que definimos como “quase-regulares”, e que estdo
identificados na Tabela 1.

® Trata-se de um algoritmo de alinhamento de cadeias de carateres, conhecido como “edit distance” ou Levenshtein (Atallah, 1998),
que define 0 nimero minimo de apagamentos, insercdes e substitui¢des de carateres de forma a alinhar de forma 6tima (com menor
custo) as duas cadeias.
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2.2. indice de irregularidade verbal

A contagem das alteracGes de pronunciacdo das flexdes verbais em comparacdo com as formas
regulares, bem como o numero de radicais diferentes possibilita uma comparacdo objetiva da
irregularidade dos verbos em termos de pronunciacdo. Contudo, este processo nem sempre é facil. O
indice deve ter em conta o nimero de alteragcdes nos sufixos das flex6es, mas também nos radicais,
embora muitas dessas alteracfes ocorram simultaneamente no radical e nos sufixos. Por exemplo, qual
sera o verbo mais irregular, <cobrir> ou <construir> (nas formas mais usuais)? O verbo <cobrir>,
[kubr'ic], apresenta alternancia de [u]—[o] em TMP1b (ver Tabela 1), o que perfaz 4 alteragGes no radical
e a constituicdo de dois radicais ([kubr], [kobr]). Adicionalmente, apresenta ainda um participio passado
irregular ([kub'ertu]), obrigando a uma alteracdo no radical e no sufixo, perfazendo assim 5 alteracdes,
uma delas em sufixo, e 3 radicais. Por outro lado, o verbo <construir>, [kdftru'ic], apresenta 4 alteragdes
de [u]—[oj] em TMP1b; logo 2 radicais diferentes e que implicam a alteracdo em 3 sufixos. O problema
consiste em pesar convenientemente o que é mais irregular, seja atendendo a variagcdo nas terminacdes
dos verbos seja a do radical. Depois de considerarmos varias formas de pesar a irregularidade, optamos
por escolher a seguinte medida, que é simples e parece representar de forma satisfatéria a irregularidade
na pronunciagéo:

Ind = IP+S+(R-1).

Nesta expressdo, Ind € o indice de irregularidade do verbo; IP é o nimero de irregularidades de
pronunciagdo encontradas em todas as flexdes do verbo; S € o nimero de irregularidades nos sufixos e R
é 0 nimero de radicais necessarios para pronunciar o verbo. A expressdo R—1 significa que pelo menos
um radical é necessario para pronunciar qualquer forma verbal.

Tabela 2 - Paradigmas de irregularidades na pronunciagéo dos verbos - Os 57 paradigmas estdo enumerados pela
coluna Id e em ordenacéo crescente de indice de irregularidade, Ind. As primeiras 4 entradas correspondem aos verbos
regulares na pronunciacéo, seguindo-se os paradigmas dos verbos “quase-regulares”. Sdo também indicadas as
mudancas de pronunciacdo e a situacdo Tempo/Modo/Pessoa (TMP) em que ocorrem, o n° de irregularidades na
pronunciacdo (nIP), o n°® de radicais (nRad) e 0 n° de alteracdo nos sufixos (nAS).
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Id |Verbo Pronunciacéo IP R S | Ind Mudanca TMP
1 [|amar em'ar 0 1 0 0 - -

2 |viver Viv'er 0 1 0 0 - -

3 |unir un'ic 0 1 0 0 - -

4 |pbr p'or 0 1 0 0 - -

5 |induzir iduz'ic 2 2 2 5 Zo—[ 4

6 |dormir durm'ic 4 2 0 5 u—o 1b

7  lerguer erg'er 4 2 0 5 e—¢ 1b

8 |aquecer ekes'er 5 2 0 6 £e—e la

9 [afluir eflu'ic 4 2 3 8 u—yj 1b
10 |construir kofteu'ic 4 2 3 8 u—oj 1b
11 |cobrir kubr'ic 5 3 1 8 u—o(* 1b
12 |ouvir ov'ir 7 2 0 8 Vs 3
13 [refletir roflet'ic 7 2 0 8 e—1i 3
14 |sentir set'ic 7 2 0 8 g—1 3
15 |debater dobet'er 9 2 0 10 e—a 1
16 |desejar dozogz'ar 9 2 0| 10 0— ¥ 1
17 |desenhar dozon'ar 9 2 0| 10 a—e 1
18 lerrar er'ar 9 2 0| 10 e—e 1
19 |lavar lev'ar 9 2 0| 10 e—a 1
20 |somar sum'ar 9 2 0 10 u—o 1
21 |agir e3'ic 9 2 0| 10 e—a 1
22 |chegar ag'ar 9 2 0| 10 a—e 1
23 |negar nog'ar 9 2 0| 10 a—¢ 1
24 tocar tuk'ar 9 2 0 10 u—o 1
25 l|ansiar Bsi'ar 9 2 0| 10 i— ) 1
26 |beber bob'er 9 3 0| 11 o—ele la/1b
27 |mover muv'er 9 3 0| 11 u—o0/o la/1b
28 |agredir egrad'ic 11 2 0| 12 o—i 1+2
29 |abrir ebe'ic 10 3 1] 13 e—a(*) 1
30 |ferir for'ic 11 3 0| 13 a—ile 3/1b
31 |requerer rRokor'er 11 3 0| 13 o—ujle 3/1b
32 |jazer sez'er 11 3 2| 13 |e—alzo—f 1/4
33 [roer RU'er 9 3 3] 14 u—o/9j la/1b
34 |escrever ofkrov'er 10 4 1| 14 a—el/e(¥) la/1b
35 |medir mad'ic 11 4 0| 14 | o—>e/d—s 1/3
36 |perder parder 11 4 0| 14 | o—e/d—k 1/3
37 |valer vel'er 11 4 0| 14 | e—al/l—Kk 1/3
38 |trair tee'ic 11 3 3] 16 |e—aj/e—v 1/3

(*) Nestes paradigmas, o participio passado € irregular.

Usando este método simples e objetivo, foi possivel eleger um conjunto de paradigmas de
pronunciagdo dos verbos em PE. Para tal, foi usada uma lista dos verbos mais frequentes encontrados no
CETEMPUblico (Santos & Rocha, 2001), & qual foi associado o paradigma de pronunciagdo por um
sistema de regras. A Tabela 2 indica os paradigmas encontrados para os verbos com indice de
irregularidade baixo, correspondente aos verbos classificados como “quase-regulares”, onde se indica
qual o padrdo de mudanca de pronunciacao e em que situacéo ela ocorre. A Tabela 3 indica 0s verbos que
classificamos como muito irregulares e para os quais apenas sdo indicados as contagens de situacdes
irregulares e o nimero de radicais diferentes.

De notar que estas tabelas traduzem as irregularidades na pronunciacdo e ndo as irregularidades
ortogréficas. Por exemplo, o verbo <fingir>, apesar de apresentar irregularidades ao nivel da grafia (como
sdo exemplos as formas <fingir> e <finjo>), é regular na pronunciacdo, apresentando um Unico radical
[fi3] e sufixos regulares da 3.2 conjugacéo.

De acordo com o indice de irregularidade proposto, o exemplo do par de verbos citado supra,
<cobrir> e <construir>, resulta no mesmo indice de irregularidade, precisamente porque os termos da
pesagem se compensam mutuamente.

165



XXIX ENCONTRO NACIONAL DA ASSOCIAGAO PORTUGUESA DE LINGUISTICA

3. Caracterizacédo da irregularidade na pronunciacao

A medida de irregularidade proposta permite ordenar os paradigmas verbais segundo o seu grau de
irregularidade. Como se pode observar nas Tabela 2 e Tabela 3, sdo 57 os paradigmas dos verbos, 38 dos
quais sdo “quase-regulares”, se definirmos um limiar de alta irregularidade no indice 18. Convém referir
que o verbo <frigir>, apesar de ser explicitamente indicado em Cunha & Cintra (2003), ndo é aqui
incluido como paradigma, por se tratar de exemplar Unico, para além de ser muito pouco usado em PE.

Existe um salto evidente no indice de irregularidade entre os verbos <prover> e <aprazer>, de 22
para 63. Assim, pode definir-se, através deste indice, um limiar claro de irregularidade, acima de 22, na
pronunciagdo dos verbos em PE. Segundo este critério, existem apenas 16 paradigmas de verbos
irregulares, 2 da 1.2 conjugacéo, 12 da 2.2 e 2 da 3.2. Segundo este critério, o verbo mais irregular no PE ¢é
o verbo <fazer>, com um indice de 96. As pronunciacdes deste verbo sao indicadas na Tabela 4, onde se
pode constatar a aplicacdo do método de verificagdo de irregularidade e os diferentes radicais. No modo
imperativo, apenas se considera a 2.2 pessoa, singular e plural, uma vez que as outras formas sdo
transferidas do presente do conjuntivo.

O processo baseado em regras de atribuicdo de paradigmas aos verbos permitiu ainda verificar que a
maioria dos verbos € regular. Num conjunto de 2016 verbos frequentes, 1062 sao regulares (53%), sendo
910 da 1.2 conjugacéo, 45 da 2.2, 91 da 3.2, além dos 16 verbos derivados de <p6r>. Além disso, 87% dos
verbos (1764) tém indice de irregularidade inferior ou igual a 10.

Tabela 3 Irregularidades na pronunciagdo dos verbos. Verbos irregulares na pronunciagdo (com indice Ind superior

ou igual a 20).
Id |Verbo Pronunciacdo| IP | R | S Ind
39 Jrir R'ic 13 | 3|5 20
40 |ler 1'ec 13 | 4|5 21
41 |prover pruv'er 13 | 5|5 22
42  |aprazer eprez’er 33 | 5|26 63
43 |caber keb'er 3% [ 5|24 63
44 |querer kor'er 35 [ 5125 64
45 |saber Seb'er 3% [ 6 |25| 65
46  |poder puder 35 | 7(24| 65
47  |dar d'ar 31 |6 (32| 68
48  |haver ev'er 35 8 |29 71
49  |ver v'er 37 | 7|29 72
50 |estar oft'ar 34 (10 38 81
51  |ter t'er 43 | 9 | 35| 86
52 |ir ic 38 (12|38 87
53 |vir v'ir 44 | 9 | 36| 88
54 |dizer diz'er 46 |7 39| 91
55  [trazer trez'er 47 | 8 | 38 92
56  |ser s'er 44 |(12|38| 93
57 |[fazer fez'er 48 |10[39| 96
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Tabela 4 - Pronunciacgéo do verbo <fazer>. Apresenta um total de 48 alteragdes de pronunciagdo, 39 das quais nos

sufixos e 10 radicais diferentes identificados pelo algoritmo de alinhamento: [fez, fas, faz, faf, fif, fize, fe/, fe, fes,

fejt]. A vermelho indicam-se as alteracdes relativas a situacéo regular. Os pontos indicam apagamento de fonemas,
que apareciam se o verbo fosse regular.

Indicativo |

Presente Pretérito Imperfeito Pretérito Perfeito
eu |[f'asu fez'ie i
tu  |fazaf fez'ief fiz'efto
ele/ela/vocé |f'af- fez'ie f-'ef
nos |fez'emuf fez'iemu/f fiz'emuf
vls  |fez'ejf fez'iejf fiz'eftof
eles/elas/vocés  |f'azej fez'iew fiz'erew
Pretérito Mais Que Futuro Condicional
Perfeito (Fut. do Presente) (Fut. Pretérito)
eu |[fiz'ere fe--c'ej fe--c'ie
tu |fiz'eref fe--c'a fe--c'ief
ele/ela/vocé  [fiz'ere fe--r'a fe--r'ie
noés |(fiz'eremuf fe--r'emuf fe--r'iemuf
vos  |fiz'erej[ fe--c'ejf fe--c'igjf
eles/elas/vocés  |fiz'ertw fe--c'Bw fe--c'iBW
Conjuntivo |
Presente Pretérito Imperfeito Futuro
eu |[f'ase fiz'eso fiz'er
tu |[fasef fiz'esof fiz'ecof
ele/ela/vocé [f'ase fiz'eso fiz'er
noés |fes'emuf fiz' esomu/ fiz'ermuf
vls  |fes'ajf fiz'esejf fiz'ecdof
eles/elas/vocés |[f'asew fiz'esgj fiz' ecgj
Infinitivo Pessoal Imperativo Gerundio
eu_|fezer -
tu  |fez'eraf faf- Participio Passado
ele/ela/vocé |fez'er - f'ejt-u
nos |fez'ermuf - Infinitivo
vls  |fez'erdof fez'ej fez'er
eles/elas/vocés  |fez'erd] -

4, Conclusao

Neste estudo, descreve-se exaustivamente a irregularidade dos verbos em portugués europeu em termos
de prondncia padronizada, num registo neutro e hiper articulado. Uma analise detalhada e sistematica de
formas de pronincia dos verbos flexionados foi realizada e testada com base nos 2600 verbos mais
comuns em PE, retirados do CETEMPUblico.

Foram identificados 57 paradigmas de pronunciacdo para todos os verbos em PE, que incluem
verbos regulares, quase regulares e fortemente irregulares. O método para definir formas irregulares
baseou-se na comparacdo das formas verbais flexionadas com as formas que resultariam se os verbos
fossem regulares. Foi igualmente proposto um indice de irregularidade na pronunciagao verbal.

Atualmente, encontra-se ja em curso a extensdo deste método de caracterizacdo de irregularidade na
pronuncia da flexdo verbal no portugués do Brasil, variedade padronizada de S&o Paulo.
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